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RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : TARSO RODRIGUES PROENCA E OUTRO(S)

EMBARGADO : JOSE OSORIO DA SILVA

ADVOGADO : RICARDOILTON CORREIA DOS SANTOS
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
PREMISSA EQUIVOCADA. EFEITOS  INFRINGENTES.
POSSIBILIDADE. TiTULO EXECUTIVO INEXIGIVEL. COISA
JULGADA INCONSTITUCIONAL. ART. 741, || E PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. OMISSAO RELEVANTE. RETORNO DOS
AUTOS. NECESSIDADE.

1. E vidvd empregar excepcionas efeitos modificativos
aos embargos de declaracdo quando cond derada premissa equivocada

2. Dexde a inidd dos embargos a execucéo, o ente
edadud chama a atencdo para a inexigibilidade do titulo judidd em
decorréncia da incondituciondidade do titulo executivo, limitando-se o
Tribund de origem a conduir que ndo cabe, em fase de execucdo de
sentenca, discutir maéria ja ventilada e afastada no processo de
conhecimento.

3. Ao asam proceder, aingdnda a quo deixa de abordar
importante fundamento dos embargos a execucéo, qud sgja, que o titulo
judidd fundamentou-se em interpretacdo tida como incondituciond,
argumento recursd, por 9§ SO, aufidente para o reconhecimento de
inexigibilidade do titulo.

4. A omissio quanto a esse tépico é rdevante para a
solucdo da controvérsa, pois a jurigorudéncia desta Corte reconhece
excepciond  eficadia recisdria aos embargos a execucdo quando
embasado na “inconditucdondidede do titulo executivo', a teor do
disposto no art. 741, inciso |l e parégrafo Unico, do CPC.

Embargos de declaracdo do Estado do Faui acolhidos,
com efatos infringentes. Recurso especid provido.

ACORDAO
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Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidede, acolheu os embargos de declaragdo, com efaitos
modificativos, para dar provimento ao recurso especid, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdator(a)." Os Srs. Minisros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro
Campbdl Marques (Presdente) e Assusete Magahées votaram com o Sr. Minidro
Rdator.

Brasilia(DF), 24 de ail de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°422.856 - PI

RELATOR

(2013/0359465-7)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : TARSO RODRIGUES PROENCA E OUTRO(S)
EMBARGADO : JOSE OSORIO DA SILVA

ADVOGADO : RICARDOILTON CORREIA DOS SANTOS

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuida-se de embargos de declaragio opostos por ESTADO DO PIAUI

contra acordéo proferido pela colenda Segunda Turma que negou provimento ao agravo
regimentad do embargante, nos termos da seguinte ementa (fls. 284/297, e-STJ).

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. OMISSAQ.
ALEGACAO GENERICA. SUMULA  284/STF. DEVIDO
ENFRENTAMENTO DAS RAZOES RECURSAIS NULIDADE DA
PETICAO INICIAL. SUMULAS 7/STJ E 283/STF. EXECUCAO
PROVISORIA. REINTEGRACAO DE SERVIDOR CABIMENTO.
PRECEDENTES SUMULA 83/STJ. EMBARGOS A EXECUCAO.
REDISCUSSAO DE MERITO. VEDACAO.

1. A alegacéo genérica de violagdo do artigo 535 do Caédigo de
Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria Sdo omisso 0
acordéo recorrido, atrai a aplicacdo do disposto na SUmula 284/STF.

2. Nao ha violacdo do art. 535 do CPC quando a prestacéo
jurisdicional € dada na medida da pretensdo deduzida, com
enfrentamento e resolucéo das questdes abordadas no recurso.

3. O Tribunal de origem deixou assentado que as
irregularidades contidas na peticdo inicial foram sanadas pelo autor,
guando devidamente intimado para tanto. A reversao do julgado
demandaria incursio na seara fatica dos autos, inviaval na via
estreita do recurso especial, ante o Obice da Simula 7/STJ.

4. Ademais, o recorrente ndo infirma o fundamento do acdrdao
de que a auséncia de atribuicéo de valor a causa ficou suprida com o
recol himento das custas no processo de execucdo. Simula 283/STF.

5. Pacifico entendimento do STJ de que o art. 2B da Lei n.
9.494/97 ndo veda a execucao provisoria de acordao que determina
areintegracéo de servidor.

6. 'Em execucdo, ndo se admite a rediscussio de questOes de
mérito ja decididas no curso do processo de conhecimento, porquanto ja
abrangidas pdo indituto da coisa julgada’ (AgRg no REsp 601.382/PR,
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Re. Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, julgado em
10.5.2007, DJ 28.5.2007, p. 384).
Agravo regimental improvido.”

Nas razbes dos aclaratorios, 0 embargante reitera omissfo no julgado
quanto & adegacdo de violacdo do art. 535, incso Il, do CPC, ante a auséncia de
manifesacdo quanto a aegacdo de “inexigibilidade da decisdo incongtitucional
(violacdo aos arts.614, 616 e 741, par um do CPC; 2-B da Lei n°® 9.494/97 e 5°,
par. un e 7° da Le n° 4.348/64), na medida em que a lide versa sobre execugdo
provisoria de reintegracgo de servidor NAO ESTAVEL" (fls 303, e-STJ).

Pugna, por fim, sgja sanado o vido apontado.
Instada a manifestar-se a parte embargada, quedou-se slente.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
PREMISSA  EQUIVOCADA. EFEITOS INFRINGENTES.
POSSIBILIDADE. TiTULO EXECUTIVO INEXIGIVEL. COISA
JULGADA INCONSTITUCIONAL. ART. 741, || E PARAGRAFO
UNICO, DO CPC. OMISSAO RELEVANTE. RETORNO DOS
AUTOS. NECESSIDADE.

1. E vidvd empregar excepcionas efeitos modificativos
aos embargos de declaracdo quando cond derada premissa equivocada

2. Desde a inidd dos embargos a execucéo, 0 ente
edadud chama a atencdo para a inexigibilidade do titulo judidd em
decorréncia da incondituciondidade do titulo executivo, limitando-se o
Tribund de origem a conduir que ndo cabe, em fase de execucdo de
sentenca, discutir matéria ja ventilada e afastada no processo de
conhecimento.

3. Ao asam proceder, aingdndaa quo deixa de abordar
importante fundamento dos embargos a execucéo, qud sgja, que o titulo
judidd fundamentou-se em interpretacdo tida como incondituciond,
agumento recursa, por 9§ O, sUfidente para 0 reconhecimento de
inexigibilidade do titulo.

4. A omisso quanto a esse topico € rdevante para a
solucéo da controvérsa, pois a jurisprudéncia desta Corte reconhece
excepciond  eficadia retisdria aos embargos a execucdo quando
embasado na “incondituciondidade do titulo executivo’, a teor do
disposto no art. 741, incso |l e paragrafo Unico, do CPC.

Embargos de declaracdo do Estado do Faui acolhidos,
com efatos infringentes. Recurso especid provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

De inicio, cumpre destacar a viabilidade de empregar excepcionas efeitos
modificativas aos embargos de declaracgo quando cons derada premissa equivocada

A proposito: EDd no AgRg no AREsp  145.724/SC, Rd. Minidro
RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, julgado em 27/08/2013,
DJe 03/09/2013; EDd no REsp 1359259/SE, Rd. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/05/2013, DJe 07/05/2013; EDd
nos EDd no AgRg no REsp 1072235/RS, Rd. Minisra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 28/02/2013; EDd no REsp 780.504/MG, Rd.
Minisro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em
11/05/2010, DJe 24/05/2010.

No caso dos autos, 0 acordao embargado parte da premissa de que, nos
embargos a execucdo, "ndo se admite a rediscussio de questdes de meérito ja
decididas no curso do processo de conhecimento, porquanto ja abrangidas pelo
instituto da coisa julgada”, sem ater-se a degacéo de que se pretende conferir efeito
rescisorio aos referidos embargos com base no art. 741, indso |l e paragrafo Unico, do
CPC.

Neste digpasdo, merece guarida a degacdo do embargante de que o
acorddo do Tribund de origem incorreu em violagdo ao art. 535, incso |1, do Cédigo de
Processo Civil. Com €feito, existe omissio no acordao recorrido que néo fal objeto de
andise pela Corte de origem, a despeito da oposicdo de embargos de declaracéo pelo
recorrente, 0s quais foram rgjeltados.

Cabe destacar que desde a inidd dos embargos a execucéo, o ente
edadud chama a atencdo para a inexigibilidede do titulo judicid em decorréncia da
incondtituciondidade do titulo executivo.

Paramdhor ilusiraco, transcrevo as razbes dainidd (fl. 5, e-STJ):

"Inexigibilidade do titulo judicial (CPC, art. 741, par. Unico)
13. Dispde o mencionado dispositivo:

'Art. 741. Na execucdo fundada em titulo judicial, os embargos
SO poderdo versar sobre: (Redacdo dada pela Lel n° 8.953 de
13.12.1994)

Il - inexigiblidade do titulo;

Parégrafo Unico. Para efeito do disposto no inciso |l deste
artigo, considera-se também inexigivel o titulo judicial fundado
em ld ou ato normativo declarados incongtitucionais pelo
SQupremo Tribunal Federal ou em aplicacdo ou interpretacdo
tidas por incompativeis com a Congtituicdo Federal. (NR)
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(Paragrafo acrescentado pela Medida Provisoria n° 2.180-35,
de 24.08.2001, DOU 27.08.2001, em vigor conforme o art. 2°
da EC n° 32/2001).

14. Ora, qual foi o fundamento do titulo exequendo? Que o
autor sofreu coacdo para aderir ao PDV. Porém, como ndo era
estdvel ao tempo da adesdo (vide sentenca de fls. 63/66), a
exoneracdo era um direito potestativo da Administracdo Publica
(art. 100 do CCB entédo em vigor, art. 19 do ADCT e art. 37, I, da
Constituicdo Federal).

()"

A mesma questédo é sustitada na apdacdo (fls 50, e-STJ) e nos
embargos de declaragdo, sendo que o Tribund de origem limitou-se a condluir que
"referida discussdo resta superada, ja que o mérito ad causam foi apreciado e
votado em segundo grau, sendo mantido pelo Superior Tribunal de Justica, €, ndo
cabe, em fase de execucéo de sentenca, discutir-se matéria ja ventilada e afastada
no processo de conhecimento, como se vé nos arestos do TJSP e do TRF da 12
Regido:" (fls 129, e-STJ).

Ao asam proceder, o Tribund de origem deixa de abordar importante
fundamento dos embargos a execucdo, qua sga, que o titulo judidd fundamentou-se em
interpretacdo tida como incongtituciond, argumento recursal, por 9 SO, sUfidente para o
reconhecimento de inexigibilidade do titulo.

A omissio quanto a esse topico € reevante para a solucio da
controvérsia, pois a jurisprudéncia desta Corte reconhece excepciond eficaciarescisiria
aos embargos a execucdo quando embasado na “incondituciondidade do titulo
executivo”, ateor do disposto no art. 741, inciso |l e parégrafo Unico, do CPC.

A propdsito:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. FGTS.
CORRECAO MONETARIA. DIFERENCAS ART. 741, PARAGRAFO
UNICO, DO CPC, COM REDACAO DADA PELA MEDIDA
PROVISORIA 2.180-35/01. ACOES AJUIZADAS ANTES 24.08.2001.
INAPLICABILIDADE.

1. O paragrafo tnico do art. 741 do CPC, introduzdo pela
Medida Provisdria n° 2.180-35/2001, criou hipbtese excepcional de
limitacdo da coisa julgada, passivel de invocacdo em embargos do
devedor, com eficacia rescisoria da sentenca de mérito, a exemplo do
guejaexistianoinciso | do art. 741 do CPC.
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3. Recurso especial a que se nega provimento.”

(REsp 713.940/SC, Rd. Minigro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2005, DJ 04/04/2005, p. 230).

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSD
ESPECIAL. CONVERSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO
PARA URV. ART. 741, PARAGR UNICO DO CPC.
INEXIGIBILIDADE DO TiTULO EXECUTIVO JUDICIAL QUE
AFASTA A APLICACAO DE LEI POSTERIORMENTE
DECLARADA CONSTITUCIONAL PELO STF. TRANSTO EM
JULGADO POSTERIOR A VIGENCIA DA MP 2.180-35/01.

1. O art. 741, paragr. unico do CPC (incluido pda MP
2.180-35/01), por ser norma processual, possui incidéncia imediata,
inclusive em relagdo aos processos em andamento. Entretanto, deve
s respeitado o ato juridico perfeito, a coisa julgada e o direito
adquirido, pelo que ndo se aplica, em principio, as sentencas com
transito em julgado em data anterior a vigéncia da citada MP, qual
sga, 24.08.2001. Precedentes do STJ.

(...)

3. O dogma da supremacia congtitucional ndo tolera
ponderacao, nem mesmo diante de ato jurisdicional transitado em
julgado, dai porque se admite que os embargos do executado possam
ter eficacia desconstitutiva do titulo exeqliendo, ja que a falta de
jurisdicionalidade decorre da sua incompatibilidade com a Carta
Magna.

4. Recurso Especial provido.”

(REsp 970.816/RS, Rd. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA
FILHO, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ 22/10/2007, p.
369).

Com efato, ausente manifestacéo do Tribund a quo nesse sentido,
intrangoonivel 0 Obice para 0 conhecimento da matéria na via edrita do especid,
sobretudo sob pena de supresséo de indanda

Asim, tendo o recorrente interposto 0 presente recurso por ofensa ao
art. 535, indso 1, do CPC, e em face da rdlevancia da questéo suscitada, tenho como
necessario o debate acerca de td ponto.

A teor da jurisprudéncia desta Corte, somente a exigéncia de omisséo
relevante a solugcdo da controversia, ndo sanada pelo acdrdéo recorrido, caracteriza a
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violagdo do art. 535 do CPC.

Nesse santido:

"TRIBUTARIO - IMPOSTO DE RENDA PESSOA FiSICA -
JUROS DE MORA - OFENSA AO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA - OMISOES NO ACORDAO RECORRIDO -
RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM PARA EXAME DE TEMA
ESSENCIAL AO DESLINDE DA CONTROVERSA - VIOLACAO
AO ART. 543-C DO CPC - INOCORRENCIA.

1. A Primeira Secdo do STJ, no julgamento do REsp
1.227.133/RS, sob o rito do art. 543-C, do CPC, firmou o
entendimento de que ndo incide imposto de renda sobre juros de
mora quando pagos no contexto da despedida ou de rescisio do
contrato de trabalho (perda de emprego).

2. A tese da regra geral de incidéncia do imposto de renda
sobre juros de mora somente foi fixada no julgamento do REsp
1.089.720/RS julgado em 10.10.12, inexistindo ofensa ao que foi
decidido no recurso representativo de controvérsa RES
1.227.133/RS nem tampouco ao art. 543-C, do CPC.

3. Quando os temas suscitados nos embar gos de declaragao sdo
imprescindiveis para o dedinde da controvérsia e o Tribunal local
ndo se pronuncia acerca da matéria, ocorre ofensa ao art. 535, do
CPC, fazendo-se necesséaria a anulacdo do acérddo para que outro
sgja proferido.

4. Hipdtese em que a origem das verbas recebidas é relevante
para a solucéo da lide.

5. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no AREsp 199.092/RS, Rd. Minigra DIVA MALERBI
(Desembargadora convocada do TRF 32 Regidn), SEGUNDA TURMA,
julgado em 19/2/2013, DJe 27/2/2013)

Esse 0 quadro, razéo pda qua deve o Tribund a quo manifedtar-se
expressamente sobre o tema da inexigibilidade de titulo judicia incongtituciond, sob pena
de mdfeimento da ampla defesa, 0 que torna invidvd o conhecimento da matéria na
Superior Ingancia

Ante 0 exposto, acolho os embargos de declaracéo, com efetos
modificativos, para dar provimento ao recurso especiad, a fim de que os autos retornem
a0 Tribund a quo para o julgamento completo dos embargos de declaragéo opostos.

E como penso. E como voto.
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MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2013/0359465-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 422.856 / PI

Numeros Origem: 040003477 200900010034372 201303594657 86932006
PAUTA: 24/04/2014 JULGADO: 24/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ESTADO DO PIAUI
PROCURADOR : TARSO RODRIGUES PROENCA E OUTRO(S)
AGRAVADO . JOSE OSORIO DA SILVA
ADVOGADO : RICARDO ILTON CORREIA DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -
Regime - Reintegragéo

EMBARGOS DE DECLARAGAO

EMBARGANTE : ESTADO DO PIAUI

PROCURADOR : TARSO RODRIGUES PROENGCA E OUTRO(S)

EMBARGADO : JOSE OSORIO DA SILVA

ADVOGADO : RICARDO ILTON CORREIA DOS SANTOS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaracdo, com efeitos
modificativos, para dar provimento ao recurso especia, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



