§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
. ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO - POUPEX E OUTROS
: LUIZ HENRIQUE VOLPE CAMARGO E OUTRO(S)
. ONYDES DE CASTRO E SOUZA NETO E OUTRO
MARILENA FREITAS SILVESTRE
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. LIQUIDACAO DE SENTENCA
POR ARBITRAMENTO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA N°
282/STF. HONORARIOS ADVOCATICIOS. IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE
LITIGIOSIDADE.

1. Ausente o prequestionamento, até mesmo de modo implicito, de dispositivos
apontados como violados no recurso especial, incide o disposto ha Sumula n°
282/STF.

2. Admite-se a fixacdo de honoréarios na fase de cumprimento de sentencga, em
particular, na liquidacdo de sentenga por arbitramento, se esta assumir nitido
carater contencioso, que nédo é a hip6tese dos autos.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide a

Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otavio de Noronha,
Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de abril de 2014(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva
Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): Trata-se
de agravo regimental interposto pela ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO POUPEX E
OUTROS contra deciséo de fls. 472-476 (e-STJ), que negou seguimento ao recurso especial.

Naquela oportunidade, concluiu-se: (i) pela falta de prequestionamento do art. 20,
§ 29, do Cddigo de Processo Civil; (ii) incidéncia da Sumula n° 284/STF e (iii) que, no caso dos
autos, ndo sdo cabiveis os honorarios advocaticios na fase de liquidacdo de sentenca por
arbitramento.

Nas razdes do regimental (fls. 480-486 e-STJ), os agravantes, em sintese,
rebatem os fundamentos da decisdo agravada, em especial quanto a existéncia de carater
litigioso na liquidacdo ao argumento de que "na liquidacdo foi reconhecido que os ora
agravados deviam a primeira agravante valor expressivo (R$ 622.191,40), pelo que, se 0s
advogados agravantes participaram ativamente para que a liquidacdo o valor correto do débito
fosse apurado, manifestando-se diversas vezes nos autos, em questdo de grande
complexidade, é certo que este trabalho merece ser remunerado".

E o breve relatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA (Relator): N&o
obstante os argumentos da agravante, o recurso ndo merece provimento.

Com efeito, como consignado na decisdo agravada, observa-se que a matéria
versada no art. 20, § 2° do Codigo de Processo Civil, apontado como violado no recurso
especial, ndo foi objeto de debate pelas instdncias ordinarias, por esse motivo, ausente o
requisito do prequestionamento, incide o disposto na Stmula n° 282/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada”.

Ainda em relacdo a este ponto, oportuno ressaltar que, nos termos da
jurisprudéncia desta Corte Superior, somente se tem por prequestionados dispositivos legais,
ainda que ndo tenham sido diretamente referidos, quando o acérdéo recorrido emita juizo de
valor fundamentado acerca da tematica por eles regida, o0 que n&o ocorre no presente caso.

No que se refere a tese de nulidade do acérdéo recorrido, nota-se a patente
deficiéncia de fundamentacdo no recurso, pois o dispositivo legal apontado como malferido
(artigo 475-H do Codigo de Processo Civil) ndo apresenta comando normativo suficiente para
embasar a referida pretensao.

A deficiéncia na fundamentacdo do recurso atrai a hipétese a incidéncia da
Samula n° 284 do Supremo Tribunal Federal: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a
deficiéncia na sua fundamentacao néo permitir a exata compreensao da controvérsia".

Quanto ao mais, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de admitir a fixacdo de
honoréarios na fase de cumprimento de sentenca, em particular, na liquidacdo de sentenca por

arbitramento, se esta assumir nitido carater contencioso.

A propésito:

"PROCESSO CIVIL. LIQUIDACAO POR ARBITRAMENTO. HONORARIOS.
CABIMENTO, DESDE QUE PRESENTE A LITIGIOSIDADE. REALIZA(;AO DE
PERICIA. DECORRENCIA DO ART. 475-D, DO CPC. NOMEACAO DE
ASSISTENTE TECNICO. RESPEITO AO CONTRADITORIO. PROCEDIMENTOS
QUE NAO IMPLICAM, NECESSARIAMENTE, LITIGIOSIDADE.

- Sempre que a liquidagcdo por arbitramento assumir nitido caréater
contencioso, cabe a fixacdo de honorérios advocaticios. Precedentes.

- Tendo a prépria autora decidido, num primeiro momento, impugnar o laudo,
vindo posteriormente a retificar suas alega¢gBes e concordar com as conclusdes
do perito, ndo ha como atribuir ao réu a adocdo de qualguer medida que
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justifique sua condenac¢do em honorarios advocaticios.

- Na liquidacdo por arbitramento, a pericia decorre do préprio procedimento
fixado pelo art. 475-D do CPC, e ndo de eventual insurgéncia do réu, de sorte
gue nao se pode relacionar sua realizacdo com a existéncia de litigiosidade.
Tanto é assim que, mesmo na hip6tese do réu manter-se inerte apés ser
cientificado acerca da liquidacao por arbitramento, devera o Juiz nomear perito
para quantificagdo da obrigacdo contida no titulo executivo judicial.

- O fato do réu indicar assistente técnico para acompanhar a pericia ndo significa,
necessariamente, resisténcia ao pedido do autor, visto que se trata de medida
visando apenas a assegurar o contraditorio, podendo, como ocorre na hipotese
dos autos, haver a concordancia com as conclusdes do laudo.

Recurso especial provido"

(REsp 1.084.907/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 23/02/2010, DJe 05/03/2010 - grifou-se).

"CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. LIQUIDACAO DA SENTENCA POR ARBITRAMENTO. CARATER
CONTENCIOSO. OMISSAO. INEXISTENCIA. ERRO DE CALCULO DO
CONTADOR JUDICIAL. DUPLICIDADE CALCULOS CORREGCAO MONETARIA.
REEXAME CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. FIXAGCAO
HONORARIOS ADVOCATICIOS. CABIMENTO.

1. Ndo ha por que falar em violacdo do art. 535 do CPC quando o acdrdao
recorrido, integrado pelo julgado proferido nos embargos de declaracdo, dirime,
de forma expressa, congruente e motivada, as questdes suscitadas nas razdes
recursais.

2. O recurso especial ndo é sede prépria para rever questao referente a erro de
célculo de contador judicial em sede de liqguidacdo de sentenca e a existéncia de
duplicidade de céalculos na correcdo monetaria se, para tanto, faz-se necessario
reexaminar elementos faticos. Aplicagdo da Sumula n. 7/STJ.

3. Admite-se a fixacdo de honoréarios na fase de cumprimento de sentenca,
em particular, na fase de liquidacdo de sentenca por arbitramento, se esta
assumir carater contencioso.

3. 'Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do
Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida’' - Sumula n® 83/STJ.

4. Agravo regimental desprovido”

(AgRg no REsp 962.961/RJ, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA
TURMA, julgado em 22/06/2010, DJe 1°/07/2010 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO
AGRAVOS REGIMENTAIS. LIQUIDACAO DE SENTENCA. LITIGIOSIDADE.
VERBA HONORARIA.

INCIDENCIA. ART. 20, § 4°, DO CPC. ARBITRAMENTO. PRECEDENTES.

|. Esta Corte tem entendido, uma vez estabelecida a resisténcia da parte ré
na liquidacdo de sentenca por arbitramento, devida a estipulacdo de
honorérios advocaticios, nos termos do art. 20, § 4°, do CPC .

. Embargos declaratérios recebidos como agravos regimentais, mas
desprovidos”

(AgRg no REsp 1.195.446/PR, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 08/02/2011, DJe 24/02/2011 - grifou-se).
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Na hipotese dos autos, ndo se verifica a presenca do litigio na fase de liquidagao,
pois os recorridos ndo deram causa a nenhum dos atos praticados pelos recorrentes.

Desse modo, considerando-se que 0s agravantes nao trouxeram nenhum
argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a decisdo deve ser mantida por seus
proprios fundamentos.

Ante o0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2008/0264124-7 REsp 1.107.003 / MS

Ndmeros Origem: 20040058551 20080215313000101

EM MESA JULGADO: 24/04/2014
Relator

Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

RECORRENTE : ASSOCIACAO DE POUPANCA E EMPRESTIMO - POUPEX E OUTROS
ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE VOLPE CAMARGO EOUTRO(S)

RECORRIDO : ONYDESDE CASTRO ESOUZA NETO EOUTRO

ADVOGADO : MARILENA FREITAS SLVESTRE

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Sistema Financeiro da Habitacao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ASSOCIAGAO DE POUPANGA E EMPRESTIMO - POUPEX E OUTROS
ADVOGADO : LUIZ HENRIQUE VOLPE CAMARGO E OUTRO(S)
AGRAVADO . ONYDESDE CASTRO ESOUZA NETO EOUTRO
ADVOGADO : MARILENA FREITAS SLVESTRE
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi, Jodo Otévio de Noronha, Sidnel Beneti e Paulo de
Tarso Sanseverino votaram com o Sr. Ministro Relator.



