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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 300.394 - DF

RELATOR

(2013/0045530-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANTONIO OLIVEIRA SILVA EOUTROS
ADVOGADOS : MAURICIO LODDI GONCALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO

ROGERIO RAMIRES
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO NA ALINEA "C'. NAO INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL AO QUAL FOI DADA INTERPRETACAO
DIVERGENTE.

1. A jurisorudéncia desta Corte é assente no sentido de
gue a auséncia de indicagéo dos digpostivos em torno dos quas teria
havido interpretacdo divergente por outros Tribunais ndo autoriza o
conhecimento do recurso especid, quando interposto com base na dinea
"C" do parmissivo condituciond.

2. Ademais, na hipotese, o recorrente ndo juntou certiddo
ou copia do paradigma eencado, nem citou o repostorio oficd
autorizado ou credenciado em que foi publicado, sendo assente que a
indicacdo de Diaio de Judica ndo oconditui repogtorio ofidd de
jurisprudéncia, por ser gpenas um dos meos de sua divulgacéo, nos
termos do art. 128, inciso |, do RISTJ, 0 que néo satifaz a exigénciade
comprovacdo do dissdio prevista nos atigos 541, parégrafo Unico, do
CPC, e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.

Agravo regimental improvido.

ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minigtro(a)-Relator(a), ssm destaque e em bloco." Os Srs. Minigtros
Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbdl Marques, Eliana Cdmon e Castro
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Meiravotaram com 0 Sr. Minisro Relator.

Bradilia(DF), 23 de ail de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 300.394 - DF

RELATOR

(2013/0045530-1)

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : ANTONIO OLIVEIRA SILVA EOUTROS
ADVOGADOS : MAURICIO LODDI GONCALVESE OUTRO(S)

AGRAVADO

ROGERIO RAMIRES
: FAZENDA NACIONAL

ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto por ANTONIO OLIVEIRA

SILVA E OUTROS, contra decissto monocrdica de minha raoria que negou

provimento ao

agravo nos termos da ssguinte ementa (fls. 505/509, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". NAO INDICACAO DO
DISPOSTIVO LEGAL AO QUAL FOI DADA INTERPRETACAO
DIVERGENTE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AGRAVO
IMPROVIDO."

Extrai-se dos autos que o recurso especid inadmitido foi interposto com

fundamento no artigo 105, 111, "¢, da Condtituicéo Federd, contra acdrdéo do Tribund
Regiond Federd da 12 Regi&o assm ementado (fl. 267/278, e-STJ):

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. PRESCRICAO.
PREVIDENCIA PRIVADA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. ACRESCIMO PATRIMONIAL. INCIDENCIA.
BITRIBUTACAO VEDADA. PARCELAS VERTIDAS PELO
EMPREGADO. LElI 7.713/1988. REPETICAO DE INDEBITO.
FORMA DE DEVOLUCAO.

l. Na repeticdo de indébito de tributos sujeitos a
lancamento por homologacéo, aplicavel a tese dos cinco mais cinco,
como consagrada no STJ. A Corte Especial deste Tribunal declarou
inconstitucional a segunda parte do art. 4° da LC 118/2005 (Arginc
2006.35.02.001515-0/GO).

. N&o incide imposto de renda sobre os valores vertidos
pelo empregado ao fundo de previdéncia privada na vigéncia da Lei
7.713/1988 — 19/01/1989 a 31/12/1995 (REsp 1012903/RJ).

IIl.  E cabivel a definicio dos critérios a serem observados
na devolucdo do indébito a partir de 1901/1996, a fim de evitar
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duvidas na execucao do julgado.

IV.  Apelagbes dos autores e da Unido a que se nega
provimento.

V. Remessa oficial, tida por interposta, a que se da parcial
provimento."

Alega o agravante que "o cerne do Recurso Especial emtela interposto
pelo ora Agravados € a metodologia para a elaboracéo de calculos de repeticdo
de indébito tributarios, a qual ndo é regulada por nenhum dispositivo normativo."
(fl. 515, e-STJ).

Pugna, por fim, caso ndo sga reconsderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a gpreciacdo da Turma

Dispensada a oitivado agravado.

E, no essencid, o rdatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 300.394 - DF
(2013/0045530-1)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
FUNDAMENTADO NA ALINEA "C'. NAO INDICACAO DO
DISPOSITIVO LEGAL AO QUAL FOI DADA INTERPRETACAO
DIVERGENTE.

1. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de
que a auséncia de indicagdo dos digpogtivos em torno dos quas teria
havido interpretacéo divergente por outros Tribunas ndo autoriza o
conhecimento do recurso especid, quando interposto com base na dinea
"C" do parmissivo condituciond.

2. Ademais, na hipotese, o recorrente ndo juntou certiddo
ou copia do paadigma dencado, nem citou O repogtorio dficd
autorizado ou credenciado em que fa publicado, sendo assente que a
indicacdo de Diaio de Judica ndo conditui repodtorio ofidd de
jurisprudéncia, por ser gpenas um dos meos de sua divulgacéo, nos
termos do art. 128, incdso |, do RISTJ, 0 que néo satifaz a exigénciade
comprovagdo do dissidio prevista nos atigos 541, paragrafo Unico, do
CPC, e255, 88 1°e 2°, do RISTJ.

Agravo regimenta improvido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):
Nada a prover.

Como ficou condgnado na decisio ora agravada, 0 especid ndo
comporta conhecimento.

Da minuciosa andise das razfes recursais, que os recorrentes furtaram-se
emindicar qua dispostivo de ld teve interpretaco divergente a dada por outro Tribund.

A jurisprudéncia desta Corte € assente no sentido de que a auséncia de
indicacéo dos digpogtivos em torno dos quas teria havido interpretacéo divergente por
outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso especia, quando interposto com
base nadinea"c' do permissvo condituciond.

Diante disso, 0 conhecimento do recurso especid, neste aspecto,
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encontra 6bice na Simula284 do Supremo Tribund Federd.
Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgedos

"PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. IMPROBIDADE
ADMINISTRATIVA. ACAO CIVIL PUBLICA. ADEQUACAO DA
VIA ELEITA. MANIFESTACAO SOBRE OFENSA A DISPOSTIVOS
CONSTITUCIONAIS |IMPOSSBILIDADE. COMPETENCIA DO
STF. ART. 12 DA LEl N. 8429/92. APLICACAO DAS
PENALIDADES PRINCIPIO DA PROPORCIONALIDADE.
DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR. REEXAME DE
MATERIA FATICA. SUMULA N. 7 DO STJ. AUSENCIA DE
INDICACAO DO DISPOSTIVO CONSDERADO VIOLADO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. APLICACAO ANALOGICA
DA SUMULA N. 284 DO STF.

1. Com razao o recorrente, porguanto os litisconsortes possuem
diferentes procuradores e, por essa razao, 0 prazo para recorrer deve
ser contado em dobro.

2. Nesse sentido, se publicacdo do acdrddo combatido ocorreu
em 28/9/2009 - conforme fl. 1044, o prazo comecou a correr no dia
29/9/2009 e extinguiu-se em 28/10/2009 - art. 508 do CPC.

3. O recurso especial foi interposto em 21/10/2009 (fl. 1048),
portanto, antes do vencimento do prazo recursal.

4. Nesse sentido, 0 agravo merece ser provido.

5. Por outro lado, analisando o recurso especial, sobre a
alegada afronta ao art. 17 da Lel n. 8.429/92 e ao art. 267, inc. VI,
do CPC, a jurisprudéncia desta Corte Superior pacificou-se pelo
cabimento da acdo civil publica para apuracdo de ato de
improbidade.

A ese respeito, lelamse o0s seguintes julgados: REsp
1.108.010/C, Rd. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
21.8.2009, e REsp 820.162/MT, Re. Min. Jose Delgado, Primeira
Turma, DJU 31.8.2006.

6. No que tange a eventual incongtitucionalidade formal da Lei
de Improbidade Administrativa e, especificamente, do art. 12 do
citado diploma, ndo merece conhecimento O presente recurso,
porguanto o Superior Tribunal de Justica ndo tem a missdo
condtitucional de interpretar dispositivos da Lel Maior em sede de
recurso especial, cabe este dever ao Supremo Tribunal Federal, de
modo que ndo se pode conhecer da dita ofensa aos arts. 14, 89°, e 65,
paragrafo unico, da Constituicdo da Republica vigente. Precedentes.

7. Ademais, embora sgja cedico nesta Corte Superior que as
sancles do art. 12 da Le n. 8.429/92 ndo sGo necessariamente
cumulativas e que cabe ao magistrado a sua dosimetria - conforme
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se depreende do paragrafo Unico do citado dispositivo -, também é
certo que a pena fixada em juizo de proporcionalidade e com base
em critérios como a extensdo do dano e/ou o proveito patrimonial
obtido pelo agente ndo pode ser revista por esta Corte em sede de
recurso especial, ante o dbice da Simula n. 7 do STJ. Nesse sentido:
REsp 1021851/SP, Rd. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe
28.11.2008; REsp 713.537/GO, Rd. Min. Luiz Fux, Primeira Turma,
DJ 22.11.2007; e REsp 631.30/RS Rd. Min. Luiz Fux, Primera
Turma, DJU 25.9.2006.

8. Quanto a apontada a auséncia de dolo e ma-fé por parte do
agravante e a aventada falta de provas de que os atos imputados ao
recorrente causaram enriquecimento ilicito ou prejuizo ao erério,
ndo se pode conhecer do recurso pela alinea "a" do permissivo
condtitucional. A auséncia de indicagdo do dispositivo considerado
violado atrai a aplicacéo analogica da Simula n. 284 do STF.

9. Tampouco se pode conhecer do especial interposto com
fundamento na alinea "c" do permissivo congtitucional, porgue,
MESMO Nesses casos, € hecessaria a indicacdo do dispositivo da
legidacdo infraconstitucional federal sobre o qual recai a
divergéncia, sob pena de atracdo da Sumula n. 284 do Supremo
Tribunal Federal, por analogia.

10. Nesse sentido, ganham relevancia os seguintes precedentes.
REsp 880.870/PR, Rel. Min. Félix Fischer, DJU 23.4.2007; AgRg no
Ag 815.186/RJ, Rd. Min.Luiz Fux, DJU 2.4.2007; e AgRg no REsp
760.783/MG, Rd. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 15.12.2008.

11. Agravo regimental provido para afastar a intempestividade
e conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe
provimento."

(AgRg no AREsp 19.850/SP, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 6.9.2011, DJe 14.9.2011).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. RECURSO ESPECIAL COM
FUNDAMENTO NA ALINEA C. AUSENCIA DE INDICACAO DO
DISPOSTIVO DE LEI FEDERAL TIDO POR VIOLADO.
INCIDENCIA DA SUMULA N° 284/STF.

1. O recurso especial fundamentado no dissidio jurisprudencial
exige, em qualquer caso, que tenham os acdrddos - recorrido e
paradigma - examinado a questdo sob o enfoque do mesmo
dispositivo de lel federal.

2. S a divergéncia ndo é notdria, e nas razdes de recurso
especial ndo ha sequer a indicacdo de qual dispositivo legal teria sido
malferido, com a consequente demonstracéo da eventual ofensa a
legidacdo infraconstitucional, aplica-se, por analogia, 0 Obice
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contido na SUmula n® 284 do Supremo Tribunal Federal, a
inviabilizar o conhecimento do recurso pela alinea ¢ do permissivo
congtitucional. Precedentes.

3. Agravo regimental néo provido."

(AgRg no Ag 1198023/SP, Rel. Min. Ricardo Villes Béas Cueva,
TerceiraTurma, julgado em 2.8.2011, DJe 5.8.2011).

Ademais, na hiptese, o recorrente ndo juntou certiddo ou copia do
paradigma elencado, nem citou o repositorio ofidd autorizado ou credenciado em que
fo publicado, sendo assente que a indicacdo de Di&io de Judica ndo conditui
repogitério ofidd de jurigorudéncia, por ser gpenas um dos meos de sua divulgaco, nos
termos do art. 128, indso |, do RISTJ, 0 que ndo satifaz a exigénda de comprovagao
do dissidio previda nos artigos 541, parégrafo Unico, do CPC, e 255, 88 1° e 2°, do
RISTJ.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. CONCURSO
PUBLICO. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS
DECLARATORIOS NO AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL.
DISIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. MATERIA
CONSTITUCIONAL. EXAME. IMPOSS BILIDADE. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. O agravante néo juntou as certiddes ou copias dos acordaos
paradigmas nem citou repositério oficial, autorizado ou credenciado
em gue eles estejam publicados, conforme exigéncia prevista no art.
541, parégrafo unico, do CPC, c/c 255, 88 1° e 2°, do RISTJ.

2. Consoante jurisprudéncia do SQuperior Tribunal de Justica,
mesmo nas hipdteses em que se alega divergéncia jurisprudencial no
apelo excepcional, é necessaria a indicacdo do dispositivo da
legidagdo infracongtitucional federal sobre o qual reca a
divergéncia, sob pena de atracdo da Simula 284/STF" (AgRg no Ag
1.348.854/SP, Rd. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES Segunda
Turma, DJe 9/3/12).

3. O recurso especial ndo se presta ao exame de suposta
afronta a dispositivos condtitucionais, por se tratar de matéria
reservada a competéncia do Supremo Tribunal Federal, nos termos
do art. 102, 111, da Congtituicdo da Republica.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg nos EDd no AREsp 34.300/BA, Rel. Minisro ARNALDO
ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/5/2012, DJe
24/5/2012)
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE
ATO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA IDENTIDADE FISICA DO
JUIZ. DISSDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO
SEGUNDO OSPRECEITOS DO § 2° DO ART. 255 DO RISTJ, BEM
COMO DO PARAGRAFO UNICO DO ART. 541 DO CPC.

1. A interposicdo do recurso especial pela alinea "c" exige do
recorrente a comprovacao do dissidio jurisprudencial, devendo ser
colacionados precedentes jurisprudenciais favoravels a tese
defendida, com a devida certiddo ou copia dos paradigmas,
autenticadas ou de repositério oficial, e a comparacéo analitica dos
acordaos confrontados, além da demonstracdo das circunstancias
faticas que identifiquem ou assemelhem os casos confrontados, nos
termos previstos no artigo 541, paragrafo unico, do CPC combinado
com o art. 255 e paragrafos do Regimento Interno deste Colendo
Tribunal. Precedentes: AgRg no Ag 1.128.974/RJ, Relator Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 17/11/2009; e AgRg no Ag
1262688/RJ, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
DJe 26/3/2010.

2. No caso sub examine, 0 ara agravante se furtou a explicitar
as circungtancias faticas que assemelham os casos confrontados, a
fim de evidenciar a disparidade das solucdes juridicas alvitradas.

3. O dissidio notério apenas € admitido na hipétese de
entendimento reiteradamente sedimentado no &mbito desta Corte, 0
gue ndo se verifica na presente caso.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no Ag 1372531/GO, Rd. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 10/4/2012, DJe
13/4/2012)

AGRAVO REGIMENTAL - PROCESSUAL CIVIL - ACAO DE
COBRANCA DE EXPURGOS INFLACIONARIOS - AUSENCIA DE
DISSDIO JURISPRUDENCIAL - DECISAO AGRAVADA MANTIDA
- IMPROVIMENTO.

1.- Esta Corte tem decidido que para a comprovacdo e
apreciacao da divergéncia jurisprudencial, devem ser mencionadas e
expostas as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, bem como juntadas copias integrais dos julgados
trazidos ou citado repositério oficial de jurisprudéncia. No presente
caso 0 recorrente ndo realizou o0 devido cotgo analitico com os
julgados apontados como paradigma.

2.- O agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de
modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
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proprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 38.339/MG, Rd. Minisdro SSIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 27/3/2012, DJe 16/4/2012)

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimentd.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2013/0045530-1 AREsp 300.394 / DF
Ndmeros Origem: 00645163420094013400 200934000420252 645163420094013400
PAUTA: 23/04/2013 JULGADO: 23/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO

AGRAVANTE : ANTONIO OLIVEIRA SILVA EOUTROS
ADVOGADOS : ROGERIO RAMIRES

MAURICIO LODDI GONCALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - |RPF/Imposto de Renda de Pessoa Fisica

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANTONIO OLIVEIRA SILVA EOUTROS
ADVOGADOS : ROGERIO RAMIRES
MAURICIO LODDI GONCALVES E OUTRO(S)
AGRAVADO : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin (Presidente), Mauro Campbell Marques, Eliana
Camon e Castro Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



