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RELATOR

: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : CONSTRUTORA SANCHES TRIPOLONI LTDA
ADVOGADOS : ANEELISA PEREZ EOUTRO(S)

AGRAVADO

DOUGLAS FERNANDES DE MOURA
LUISJUSTINIANO DE ARANTES FERNANDES

: DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DE SAO PAULO - DER

PROCURADOR : MARINA DELIMA EOUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. EQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO. CONDENACAO DE AUTARQUIA
ESTADUAL EM VALOR SUPERIOR A 60 (SESSENTA)
SALARIOS MINIMOS. SUJXICAO DA SENTENCA DE
PRIMEIRO GRAU AO REEXAME NECESSARIO. PREVALENCIA
DO CRITERIO DO VALOR DA CONDENACAO, E NAO DO
VALOR DA CAUSA. EXEGESE DO § 2° DO ART. 475 DO CPC.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos do art. 475, § 2°, do Cddigo de Processo
Civil, a sentenca ndo se sujeitara ao duplo grau de jurisdicdo “ sempre
gue a condenacao, ou o direito controvertido, for de valor certo ndo
excedente a 60 (sessenta) saldrios minimos, bem como no caso de
procedéncia dos embargos do devedor na execucdo de divida ativa
do mesmo valor” .

2. No caso concreto, embora o0 vdor iniddmente
aribuido a causa sgja inferior a 60 (sessenta) sdaios minimos a sentenca
de primero grau condenou a autarquia esteduad a pagar a autora o
montante de R$ 27.043.364,90 (vinte e sete milhdes, quarenta e trés mil,
trezentos e sessenta e quatro reais e noventa centavos), sujeitando-se
referida decisfo ao reexame necessario.

3. O critério para ressdvar a remessa necessaia é o vaor
da condenacéo, e ndo o vaor da causa. Exegese do 8§ 2° do art. 475 do
Cadigo de Processo Civil.

4. Consoante decidiu a Corte Especid, 0s pressupostos
normativos para a dispensa do reexame necessrio relacionam- a
repercusséo financdra, ndo sendo aferidos pelos dementos da demanda
(peticdo inidd ou vaor da causa), e Im pelos eementos decorrentes da
sentenca que a julga (EREsp 600.596/RS, Rd. Min. Teori Albino
Zavacki, Corte Especid, julgado em 4/11/2009, DJe 23/11/2009).
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Agravo regimenta a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Justica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Minidro(a)-Rdator(a), sem destagque” Os Srs. Minidros Herman
Benjamin, Mauro Campbd| Marques, Eliana Cdmon e Castro Meiravotaran como Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 23 de auil de 2013(Data do Julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Presdente

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.258.791 - SP (2011/0071739-7)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : CONSTRUTORA SANCHES TRIPOLONI LTDA
ADVOGADOS : ANE ELISA PEREZ E OUTRO(S)
DOUGLAS FERNANDES DE MOURA
LUISJUSTINIANO DE ARANTES FERNANDES
AGRAVADO : DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE RODAGEM DO
ESTADO DE SAO PAULO - DER
PROCURADOR : MARINA DELIMA E OUTRO(S)

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rdator):

Cuidarse de agravo regimentd interposto por CONSTRUTORA
SANCHES TRIPOLONI LTDA. contra decisdo monocréaica da minha rdatoria que
deu provimento a0 recurso especid do DEPARTAMENTO DE ESTRADAS DE
RODAGEM DO ESTADO DE SAO PAULO — DER/SP para determinar o reexame
necessario da sentenca de primero grau.

A decisfo agravada esta assm ementeda (fl. 1342, e-STJ):

"PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONTRATO
ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. SENTENCA
PROFERIDA A DESFAVOR DA FAZENDA PUBLICA. VALOR DA
CAUSA INFERIOR A 60 SALARIOS MINIMOS VALOR DA
CONDENACAO SUPERIOR A ESSE MONTANTE. PARAMETRO
ADOTADO PARA A DISPENSA DO REEXAME NECESARIO.
VALOR DA CONDENACAO. PRECEDENTE DA CORTE
ESPECIAL. RECURD ESPECIAL CONHECIDO E PROVIDO,
PARA DETERMINAR QUE O TRIBUNAL DE ORIGEM PROCEDA
AO REEXAME NECESSARIO DA SENTENCA DE PRIMEIRO
GRAU."

Para mehor compreensdo da controversia, 0 acérdéo recorrido tem esta
ementa (fl. 1114, e-STJ):

"CONTRATO ADMINISTRATIVO - DER - Equilibrio
econdmico-financeiro - Ndo pagamento de parcelas de forma
reajustada, conforme previsto no instrumento contratual - Correcdo
monetaria e juros - Cabimento - Sentenca de procedéncia mantida.
PROCESSO CIVIL - Reexame necessario - Valor da causa inferior a
60 salarios minimos - N&o conhecimento - Parégrafo 2° do artigo



A

o
@

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

475 do CPC. REEXAME NECESSARIO NAO CONHECIDO E
RECURSD VOLUNTARIO DESPROVIDO."

Os embargos de declaracio opostos na origem pelo DER/SP foram
rejeitados (fls. 1206/1213, e-STJ).

As razdes do recurso especid, fundamentado pelo art. 105, indso I,
dinea “d’, da Condituicdo Federa, gpontaram, prdiminarmente, ofensa ao art. 535,
indsos | e 1l, do Cédigo de Processo Civil, pois, apesar da oposicao dos embargos
declaratorios, o Tribund estadud teriainggtido na omissio e na contradicdo. Aduziram,
no mérito, que o julgado a quo contrariou os arts. 128, 460 e 475, | e § 2°, do Codigo
de Processo Civil, 354 do Cadigo Civil, 3°, 54 e 65, 1l, "d’, da La n. 8.666/1993, 28
da La n. 9.069/1995 e 2° da Lda n. 10.192/2001, sustentando que, mesmo com a
condenacdo da Fazenda em quantia milionaria, fol afastado o reexame necessrio.

Egte Rdator houve por bem dar provimento ao recurso especid, para que
Se procedesse ao reexame necessaio, hga vita o montante vultoso da condenagéo da
autarquia estadua, conquanto o vaor aribuido a causa fosse inferior a 60 (sessenta)
sd&ios minmos

Nas razoes deste agravo regimentd, a agravante assevera que néo houve
aegacdo de preuizo por parte do DER/SP, de modo que néo se judtifica a determinacéo
de reexame necessrio, nem se modira viavd a declaracdo de nulidede de ato quando
néo exidir prguizo para a parte a quem goroveita a referida nulidade, Stuacéo ja
pecificada na jurisprudéncia do STJ, a exemplo dos julgamentos proferidos no RESp
1.267.273/RS e no AgRg no REsp 1.065.664/MA (fls. 1347/1357, e-STJ).

Informa que, a despeito da interposicdo de recurso volunt&io da
autarquia edtadud, este teve provimento negado peo Tribund de origem, o qud
reconheceu a favor do pedido autord: (a) 0 atraso nos pagamentos e a incorreta
aplicac@o dos regjudtes; (b) aincidéncia de correcdo monetaria, com gplicacéo do indice
previsto na Tabda Préticado TJSP,; e (c) a aplicacéo de juros de mora

Reitera, em memoarias, as razes do presente agravo regimentd.

Pugna pelo provimento deste agravo regimental ou por sua apreciacéo
pelo Colegiado.

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
CONTRATO ADMINISTRATIVO. EQUILIBRIO
ECONOMICO-FINANCEIRO. CONDENACAO DE AUTARQUIA
ESTADUAL EM VALOR SUPERIOR A 60 (SESSENTA)
SALARIOS MINIMOS. SUJEICAO DA SENTENCA DE
PRIMEIRO GRAU AO REEXAME NECESSARIO. PREVALENCIA
DO CRITERIO DO VALOR DA CONDENACAO, E NAO DO
VALOR DA CAUSA. EXEGESE DO § 2° DO ART. 475 DO CPC.

PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL. DECISAO MANTIDA.

1. Nos termos do art. 475, § 2°, do Codigo de Processo
Civil, a sentenca néo se sujeitara ao duplo grau de jurisdicio “ sempre
gue a condenacgao, ou o direito controvertido, for de valor certo ndo
excedente a 60 (sessenta) salarios minimos, bem como no caso de
procedéncia dos embargos do devedor na execucéo de divida ativa

do mesmo valor” .

2. No caso concreto, embora 0 vdor iniddmente
aribuido a causa sgja inferior a 60 (sessenta) salaios minimos, a sentenca
de primero grau condenou a autarquia estadua a pagar a autora o
montante de R$ 27.043.364,90 (vinte e sete milhdes, quarenta e trés mil,
trezentos e sessenta e quatro reas e noventa centavos), sujeitando-se

referida decisao ao reexame necessario.

3. O critério para ressalvar a remessa necessxia € o vaor
da condenagéo, e ndo o vaor da causa. Exegese do 8 2° do art. 475 do

Caodigo de Processo Civil.

4. Consoante decidiu a Corte Especid, 0s pressupostos
normativos para a dispensa do reexame necessaio relacionamse a
repercussio financara, ndo sendo aferidos peos dementos da demanda
(peticdo inidd ou vaor da causa), e Im pelos eementos decorrentes da
sentenca que a julga (EREsp 600.596/RS, Rd. Min. Teori Albino

Zavascki, Corte Espedid, julgado em 4/11/2009, DJe 23/11/2009).
Agravo regimenta a que se nega provimento.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):

A pretensdo recursal Nndo merece provimento.

A controvérda cinge-se a dois pontos (1) de um lado, a ora agravante
aduz que a auséncia de comprovacéo de prejuizo por parte do DER/SP e o vdor da
causa inferior a 60 (sessenta) sdaios minimos afadtariam a obrigatoriedade da remessa
necessaria; e (II) de outro lado, 0 agravado, autarquia estadud, pleiteda o reexame
necess¥io da sentenca de primero grau, porquanto a sua digpensa em casos
excepcionas seria feita com base no vaor da condenacéo, e ndo no vaor da causa,
razéo pelaqud a Corte de origem teria decidido equivocadamente.

Extrai-se do voto condutor do acérddo recorrido o seguinte excerto (fls
1117/1119, e-STJ):

“ O valor atribuido a causa, que nao foi impugnado nem alterado, €
inferior a alcada estabelecida pelo paragrafo 2° do art. 475 do
CPC:. “Nao se aplica o disposto neste artigo sempre que a
condenagdo, ou o direito controvertido, for de valor certo n&o
excedente a 60 (sessenta) salarios minimos...”. Assm, nao se
conhece do reexame necessario.

Trata-se de recurso voluntario interposto pelo Departamento de
Estradas de Rodagens de SGo Paulo — DER em acdo na qual a
empresa autora lhe cobra valores em razio da execucdo de
contratos de obras e servicos, buscando o reequilibrio financeiro.

Diante do que foi apurado no laudo oficial (fls. 774 e seguintes) e
também nos esclarecimentos de fls. 951/956, houve desequilibrio
econdmico-financeiro.

Houve pagamentos fora do prazo e os regjustes ndo foram aplicados
de forma correta.

().
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A ndo observancia das cldusulas contratuais, inclusive quanto aos
prazos de pagamento, reajustes, mudancas de moeda, ainda que de
forma parcial, pode acarretar, mesmo para a Administracao,
responsabilidade civil contratual em razdo na inexecucdo do
avencado.

A corregcdo monetaria é devida mesmo que a Lei 9.069/95 néo tenha
feito ressalva quanto a possibilidade de atualizacdo dos valores
contratados em caso de impontualidade.

O atraso nos pagamentos pelo DER causou prejuizo a autora, em
razdo da desvalorizacdo da moeda, dai a razdo do recebimento da
correcdo monetaria desde o vencimento da prestacdo (ou do
pagamento parcial) até a efetiva quitacéo. E a ré ndo nega o atraso.

A correcdo monetaria representa a atualizacéo do valor da parcela
devida. Pretensdo no sentido de pagamento sem incidéncia de
correcao monetaria importaria em enrigueci mento sem causa.

O regjustamento esta previsto na clausula 3 dos contratos juntados
aos autos (fls. 29 e seguintes).

Nao consta ter o DER contestado as medicoes.

A correcdo pela Tabela Pratica do E. Tribunal de Justica permitiu
apurar valor diario do inadimplemento, estando correta ar. sentenca
nesse sentido.

N&o se pode falar em precluséo do direito ao recebimento dos juros
contratuais de 10%. A clausula contratual que prevé prazo para o
Seu requerimento ndo tem previsio de preclusdo de direito. Além
disso, a incidéncia de juros decorre automaticamente da mora, tendo
havido resisténcia do DER ao cumprimento de sua obrigacéo.”

Outrossim, depreende-se do acorddo dos embargos declaratorios este
trecho (fls. 1210/1211, e-STJ):

“O Departamento de Estradas de Rodagem de Sdo Paulo foi
condenado ao pagamento das parcelas devidas de forma regjustada,
conforme previsto nos instrumentos contratuais, acrescidos de
correcdo monetaria e juros e nao foi conhecido o reexame
necessario por ser o valor da causa inferior a 60 salarios minimos.

().
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O acdrdao foi claro ao interpretar o artigo 475, 8 2°, do Cddigo de
Processo Civil, porque ndo tendo sdo o valor atribuido a causa
iImpugnado ou alterado em momento oportuno e sendo inferior a 60
saldrios minimos, ndo se conhece do reexame necessario. Sendo
assm, ndo cabe a alteracdo do que ja foi decidido por meio de
embargos de declaracdo, que ndo € o recurso proprio paratal fim.

().

A questao referente ao reexame necessario, bem como ao pagamento
das parcelas devidas acrescidas de correcdo monetéria e juros ja
constou do julgado.”

O Tribund de Judica do Estado de S&o Paulo negou provimento ao
recurso de gpelacdo do DER/SP e ndo conheceu da remessa necessria. Rgeitou,
ademais, 0s embargos declaratérios opostos pela autarquia, sob o fundamento principd
de que o valor da causa erainferior a 60 (sessenta) sdé&ios minimos, o que dispensaria
O reexame necessaio.

Regidrese que a sentenca de primero, ao ddinir o quantum da
condenacéo em R$ 27.043.364,90 (vinte e sete milhdes, quarenta e trés mil, trezentos e
sessenta e quatro reals e noventa centavos), determinou corretamente a remessa
necessaria com base no vaor da condenacéo.

Observa-se que o referido vador da condenacdo definido na sentenca de
primaro grau fo mantido pela Corte estadual.

Todavia, 0 acorddo recorrido, ao ndo conhecer da remessa necessaria
com base no vaor da causg, id0 €, quantia inferior a 60 (sessenta) sdaios minmas,
incorreu em lapso, baseando-se no quantum inicdamente aribuido a causa, e ndo no
vaor da condenac@o fixado na sentenca. Tampouco acolheu os embargos declaratérios
em que o DER/SP gpontava contradicdo e omissdo no julgado, inggindo a Corte
edadud na premissa equivocada de vincular 0 reexame necessario ao vaor da causa e
olvidando-se de observar o vador da condenacéo.

Prdeciona a mesma doutrina invocada pela agravante nas razdes do
agravo regmentd:
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“ A evidéncia, o quantum ndo excedente a 60 (sessenta) salérios
minimos deve ser considerado no momento em que a sentenca for
proferida, de tal sorte que, ainda que o valor atribuido a causa,
guando de sua propositura, fosse superior aquele teto, o que deve ser
levado em conta € o quanto representa a condenagdo no momento
do julgamento do feito.

().

Em outras palavras, somente se podera dispensar 0 reexame
necessario, com fundamento no paragrafo 2° do art. 475 do CPC,
caso a sentenca sga liquida e o valor nela quantificado ndo exceda
a 60 (sessenta) salarios minimos, ou caso €la se refira a direito de
valor certo que ndo supere aguele montante. Fora dessa hipdtese,
ndo ha como se aplicar a regra, sob pena de prejudicar a Fazenda
Publica que podera via a ser surpreendida numa futura execucao ou,
até mesmo, numa liquidacdo de sentenca, a partir da qual se
constate ser elevado o valor cobrado ou o montante que envolva o
direito discutido” (CUNHA, Leonardo José Carneiro da. A Fazenda
PUblicaem juizo. 8. ed. Sdo Paulo: Didética, 2010, p. 216, grifo nosso.)

Td orientac&o doutrindria se coaduna com o entendimento jurisprudencid
desta Corte, uma vez que a exegese do § 2° do art. 475 do Cadigo de Processo Civil
pressupde como parametro para a remessa hecessxria o vaor da condenagéo, e néo o
vaor aribuido a causa, 0 qud, por vezes, ndo condiz com o0 montante discutido ou com
arepercussio financara da demanda.

E 0 que se infere da leitura do seguinte precedente desta Corte:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
REEXAME NECESSARIO. INTELIGENCIA DO § 2° DO ART. 475
DO CPC, COM A REDACAO DA LEI 10.352/01.

1. Nos termos do art. 475, § 2°, do CPC, a sentenga ndo esta
sujeita a reexame necessario quando 'a condenacéo, ou o direito o
direito controvertido, for de valor certo ndo excedente a 60
(sessenta) salarios minimos. Conddera-se 'valor certo', para esse
efeito, 0 que decorre de uma sentenca liquida, tal como prevé o art.
459 e seu paragrafo, combinado com o art. 286 do CPC.
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2. Os pressupostos normativos para a dispensa do reexame
tém natureza estritamente econdmica e sdo aferidos, ndo pelos
elementos da demanda (peticéo inicial ou valor da causa), e Sm
pelos que decorrem da sentenca que a julga.

3. A norma do art. 475, 8§ 2°, é incompativel com sentencas
sobre relagles litigiosas sem natureza econdmica, com Sentencas
sentencas declaratérias e com sentencas congtitutivas ou
desconstitutivas insuscetiveis de produzir condenacdo de valor certo
ou de definir o valor certo do objeto litigioso.

(...).
5. Embargos de divergéncia providos.”

(EREsp 600.596/RS, Rd. Min. Teori Albino Zavascki, Corte
Especid, julgado em 4/11/2009, DJe 23/11/2009.)

Iguamente, as Turmas que compdem a Primeira Secéo desta Corte assm
tém se manifestado:

"ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR
PUBLICO ESTADUAL. ABONO DE PERMANENCIA. PRETENSAO
DE RECEBIMENTO RETROATIVO A IMPLEMENTACAO DAS
CONDICOES PARA A APOSENTADORIA. VIOLACAO AO ART.
535, |, CPC NAO CONFIGURADA. OFENSA AOS ARTS 514, 11,
515 DO CPC REPELIDA.DEVOLUCAO DA MATERIA PELA VIA
DO REEXAME NECESSARIO. SENTENCA ILIQUIDA. NAO
APLICACAO DA EXEGESE CONTIDA NO § 2° DO ART. 475 DO
CPC.

().

2. Tratando-se de sentenca sujeita a0 reexame NeECessario,
revela-se despiciendo, no caso, reavaliagdo da presenca dos
requisitos de admissibilidade da apelacdo interposta pelo Estado do
Parana, €s que toda a matéia que poderia ser devolvida ao
Tribunal por forca da apelacdo, foi forcosamente devolvida em
decorréncia da remessa oficial.

3. " Somente se podera dispensar 0 reexame necessario, com
fundamento no 8§ 2° do art. 475 do CPC, caso a sentenca sga
liguida e o valor nela quantificado ndo exceda a 60 (sessenta)
salarios minimos, ou caso ela serefira a direito, de valor certo que



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

nao supere aquele montante. Fora dessa hipétese, ndo ha como se
aplicar a regra, sob pena de prejudicar a Fazenda Publica, que
podera vir a ser surpreendida numa futura execucdo ou, até
mesmo, num processo de liquidacdo, no qual se constate ser
elevado o valor cobrado ou o montante que envolva o direito
discutido" (DIDIER Jr, Fredie. Curso de Direito Processual
Civil., v. 3. Salvador; Jus Podivm. 2007. p.398).

(-..)-
5. Recurso especial néo provido."

(REsp 1.271.992/PR, Rd. Minitro Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 15/9/2011, DJe 21/9/2011.)

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA AO
ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. IMPROBIDADE.
PAGAMENTO INDEVIDO A OFICIAL DE JUSTICA. REEXAME
DOS ELEMENTOS FATICO-PROBATORIOS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.  AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF. PRINCIPIO DA
PROPORCIONALIDADE NA APLICACAO DAS SANCOES.
DEFICIENCIA DA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

().

5. Nos termos do art. 475, 8 2°, do CPC, o critério para
ressalvar a remessa necessaria nao € o valor da causa, e 9m o da
condenacao.

(...)
8. Agravo Regimental né&o provido.

(AgRg nos EDd nos EDd no Ag 1.272.677/RS, Rd. Min. Herman
Benjamin, Segunda Turma, julgado em 4/11/2010, DJe 2/2/2011.)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS
DO DEVEDOR EXECUCAO CONTRA A FAZENDA
PUBLICA.NECESSDADE DE SUBMISSAO DA SENTENCA QUE
FORMOU O TiTULO JUDICIAL A REMESSA OFICIAL (ART. 475
DO CPC). PARCELA PRINCIPAL DA CONDENACAO INFERIOR
A 60 SALARIOS MINIMOS MONTANTES DE JUROS DE MORA E



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

CORRECAO MONETARIA QUE DEVEM INTEGRAR O TOTAL DA
CONDENACAO IMPOSTA A FAZENDA. INAPLICABILIDADE DO
ART. 475, § 2°, DO CPC.

().

2. Por ocasao do julgamento do REsp n. 1.101.727/PR, a
Corte Especial do STJ, no regime do art. 543-C do CPC,
sedimentou o entendimento de que " é obrigatorio o reexame da
sentenca iliquida proferida contra a Unido, os Estados, o Distrito
Federal, os Municipios e as respectivas autarquias e fundacdes de
direito pablico (Cédigo de Processo Civil, artigo 475, paragrafo
29" (REsp 1101727/PR, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Corte
Especial, DJe 03/12/2009).

3. De outro lado, conforme entendimento jurisprudencial do
STJ, "consdera-se 'valor certo', para esse efeito, 0 que decorre de
uma sentenca liquida, tal como prevé o art. 459 e seu paragrafo,
combinado com o art. 286 do Codigo de Processo Civil - CPC [...]
0S pressupostos normativos para a dispensa do reexame tém
natureza estritamente econbmica e sdo aferidos, ndo pelos
elementos da demanda (peticéo inicial ou valor da causa), e Sm
pelos que decorrem da sentenca que a julga” (EREsp 600596/RS,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Corte Especial, DJe
23/11/2009).

(-..)-
4. Agravo regimental ndo provido."

(AgRg no AgRg no REsp 1.142.992/ES, Rd. Min. Benedito
Goncalves, Primara Turma, julgado em 28/8/2012, DJe 5/9/2012.)

Por fim, os precedentes invocados como solugo correta para a deciséo
agravada - maxime pela gplicacdo do principio do pas de nullité sans grief -, ndo se
amoldam a0 caso concreto, porquanto se desinam a hipdteses em que "0 recurso
voluntario interposto pela parte, devolvendo ao Tribunal toda a matéria
controvertida, supre a auséncia do reexame necessario, mormente quando nao
demonstrada a existéncia de prejuizo”.

In casu, ao contr&io dos precedentes colacionados pda agravante, o
recurso voluntario interposto pelo DER/SP ndo supriu a auséncia do reexame necessiio,
uma vez que o acordao que o julgou partiu, no tocante a interpretacdo do § 2° do art.
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475 do Codigo de Processo Civil, de premissa equivocada e contréia a jurisprudéncia
desta Corte, ou sga, a prestacéo jurisdicdond fo impefeta, devendo-se, pois, proceder
a0 reexame necessario da sentenca de primero grau.

Logo, ndo merece reparo a decisio monocréatica proferida por esta
relatoria, que, dando provimento ao recurso especid interposto pelo DER/SP para
devolver ao Tribund de origem todas as parcelas da demanda, conduiu que “ 0 § 29,
que dispensa 0 reexame NeCeSSArio em casos excepcionais, relaciona-se com o
valor da condenacéo, e ndo como valor da causa” (fl. 1343, e-STJ).

A agravante, portanto, néo logrou convelir a decisio agravada, a qud se
mantém por seu proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques, Eliana Camon e Castro
Meira votaram com o Sr. Ministro Relator.



