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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS (2009/0236785-2) (f)

RELATOR : MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP)

R.P/ACORDAO : MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR

EMBARGANTE : LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS

ADVOGADO : VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO  : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASIL PREVI
ADVOGADOS  : LARA CORREA SABINO BRESCIANI
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. ACORDAOS
PARADIGMAS. IMPRESTABILIDADE PARA CONFRONTO,

PRECEDENTES NAO DECIDIDOS EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL.

INADMISSIBILIDADE RECURSAL.

I. Consoante o entendimento firmado pela Corte Especid, "Fazendo a exegese dos

arts. 496 do Codigo de Processo Civil e do art. 266 do Regimento Interno do

Superior Tribunal de Justica, a jurisprudéncia desta Corte firmou seu

entendimento no sentido de que tdo-somente os acordaos proferidos em

recurso especial se prestam a funcdo de paradigma nos embargos de

divergéncia" (AgRg-Eresp n. 442.634/DF, rd. Min. Fdix Fischer, DJU de

06.12.2004)

ACORDAO

Em questdo de ordem, a Secdo, por maioria, rejeitou o pedido de "amicus curiag’
formulado por Addo de Oliveira Esmdindro e outros. Vencidos os Srs. Ministros Jodo Otavio de
Noronha e Vasco Dela Giugsina (Desembargador convocado do TJRS), que aceitavam 0

pedido.

Em primera preiminar, de suspensdo, a Secdo, a unanimidade, ndo acolheu a
preliminar, nos termos do voto do Sr. Minisro Honildo de Mdlo Castro (Desembargador
convocado do TYAP).

Em segunda preliminar, a Segunda Secéo, por maioria, acolheu a preliminar de néo
cabimento dos embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Aldir Passarinho
Junior. Vencidos os Srs. Ministros Honildo de Mdlo Castro (Desembargador convocado do
TJAP) e Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TYRS), que ndo a acolhiam.

A Secdo, por maoria, ndo conheceu dos embargos de divergéncia, ficando
prejudicada a andlise de mérito.

Lavrara 0 acordd o Sr. Minigro Aldir Passarinho Junior. Votaram com o Sr.
Minigtro Aldir Passarinho Junior os Srs. Minigtros Jo&o Otévio de Noronha, Sdnel Beneti e Luis
Felipe Sdomao.

Ausentes, judtificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo Furtado
(Desembargador convocado do TJBA).

Brasilia (DF), 28 de abril de 2010(Data do Julgamento)

MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR, Rdator p/ acérdéo
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS
(2009/0236785-2)

RELATOR : MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP)
EMBARGANTE : LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS
ADVOGADO : VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DO BRASIL PREVI
ADVOGADOS : LARA CORREA SABINO BRESCIANI
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP) (Relator):

LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS ingressam com
Embargos de Divergéncia contra acorddo unanime oriundo da Eg. Terceira Turma
deste Colendo Tribunal, relator eminente Ministro Massami Uyeda, cuja ementa

assentou:

"RECURSO ESPECIAL — PREVIDENCIA PRIVADA FECHADA
— FUNDO DE PENSAO — AUXILIO CESTA-ALIMENTACAO — NATUREZA DA
VERBA — INTERPRETA(}AO DE CLAUSULA DE ACORDO OU CONVENCAO
COLETIVA — COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO - PRELIMINAR EM
CONTRA-RAZOES — ACOLHIMENTO — PRECEDENTES. | — Compete a
Justica do Trabalho processar e julgar acdo que objetiva o
reconhecimento de natureza salarial de parcelas recebidas a titulo de
auxilio cesta-alimentacdo sendo tais verbas previstas em clausula de
acordo ou convencao coletiva de trabalho, para vé-las incorporadas a
mensalidade de complementacdo de aposentadoria. Precedentes. Il - Em
obediéncia ao contido no art. 7°, XXVI da Carta Magna e ao disposto na
art. 1° da Lei 8.984/95, cabe a Justica Obreira a tarefa de conciliar e julgar
os dissidios que tenham origem no cumprimento de convencdes coletivas
de trabalho ou acordos coletivos de trabalho. Il — Preliminar de
incompeténcia da Justica Comum acolhida.” (f. 884).

Os recorrentes sustentam, em sintese, que o V. acérddo

recorrido divergiu de decisGes oriundas das Egrégias Segunda Secéo e Quarta




iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Turma que definiram a competéncia da Justica Comum para julgamento da

matéria. Citam, entre outras precedentes: AgRg no CC n° 98.657 - MG, Rel. Min.
Massami Uyeda; EDcl no Agravo de Instrumento n° 898.213-DF, Rel. Min.
Luis Felipe Salomao; EDcl nos EDcl no Agravo de Instrumento n°
899.015-DF, Rel. Min. Luis Felipe Saloméo; AgRg no Agravo de Instrumento
n° 1.100.033-RS, Rel. Min. Sidnei Beneti.

Por forca da admissibilidade de fs. 967/968, a parte recorrida
apresentou impugnacado aos Embargos de Divergéncia, requerendo, em sintese:
a) a inadmissibilidade do recurso, ante a auséncia de similitude fatica entre a
decisédo recorrida e os arestos paradigmaticos; b) definicdo da competéncia da

Justica da Trabalho porque ha acordo coletivo de trabalho a ser interpretado, bem

como precedentes deste Eg. STJ e outros oriundos da C. Justica Trabalhista
interpretando clausula de convencdo coletiva, relativamente a sua natureza, se

indenizatoria ou remuneratoria.

Através da peticdo de fs. 1018/1035 Adao de Oliveira
Esmelindro e Outros pugnam pelo ingresso no feito na condicdo de amicus
curiae. Alegam interesse porque litigam com Fundacdo Banrisul de
Seguridade Social nos autos do AgREsp n° 1221622-RS - rel. Min. Massami

Uyeda, cujo objeto é idéntico ao discutido no presente Embargos de Divergéncia.
E, no essencial, o relatério.

Contudo, penso deva esta eg. 22 Secdo em questao de ordem
admitir ou ndo o pedido de AMICUS CURIAE e, se acolhido, o direito a
sustentacao oral antes de iniciar a votacao.

a) Do pedido de intervencéo de amicus curiae:

Em peticdo de fs. 1018/1035 Adao de Oliveira Esmelindro e
Outros pugnam pelo ingresso no feito na condicdo de amicus curiae.

Argumentam que também possuem interesse porque litigam com Fundacéo
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Banrisul de Seguridade Social nos autos do AgREsp n°® 1221622-RS - rel. Min.
Massami Uyeda, cujo processo possui as mesmas bases faticas. Naquele

recurso, também decidiu-se pela incompeténcia da Justica Comum.

Em que pese os fundamentos do pedido, observa-se que os
postulantes alegam direito proprio como forma de ingresso como amicus curiae,

0 que, de plano, o direito afasta a pretenséo.

Em relevante precedente, a PRIMEIRA SECAO, nos autos dos
EDcl no AgRg no MS 12.459/DF, Rel. MIN. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO), bem delineou o ingresso e o interesse de

terceiros na condi¢éo de amicus curiae, verbis:

“(...)

Nao se pode olvidar que o amicus curiae, é uma
intervencdo especial de terceiros no processo, para além das classicas
conhecidas, como a oposi¢cdo, a homeacao a autoria, além da assisténcia
e, de certo modo, o litisconsadrcio facultativo. Assim, a intervencéo de que

se cuida, vale dizer, a presenca do amicus curiae no processo nao diz

tanto respeito as causas ou aos interesses eventuais de partes em jogo em

determinada lide, mas, sim, ao proprio exercicio da cidadania e a

preservacdo dos principios e, muito particularmente, a ordem

constitucional.

(...)" (Grifei e destaquei)

No mais, em sede de Embargos de Divergéncia ndo ha
previsdo na lei ou regimento interno desta Eg. Corte que permita o ingresso da
figura do amicus curiae nesta fase de julgamento, mormente se os postulantes
manifestam inequivoco interesse particular e ndo sdo entidades ou o6rgéos

regularmente representados.

Admite-se essa modalidade de intervencéo, exempli gratia, nos
Recurso Especiais repetitivos, conforme previsdo no art. 543-C, 84° do CPC,
regulamentada pela Resolucéo n° 8/STJ. Contudo, em embargos de divergéncia,
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nao ha como permitir a intervencao, pelos fundamentos supracitados.

Rejeita-se, assim, o pedido.



@
%

oy

L

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS
(2009/0236785-2)

RELATOR

EMBARGANTE
ADVOGADO
EMBARGADO

ADVOGADOS

: MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP)

: LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS

: VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)

: CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO
BANCO DO BRASIL PREVI

. LARA CORREA SABINO BRESCIANI
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

EMENTA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL
DIVERGENCIA NOTORIA - MITIGACAO DA COMPROVACAO POR
ARESTO PARADIGMATICO - ACAO PROPOSTA EXCLUSIVAMENTE
EM FACE DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA -
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA DE BENEFICIARIOS -
ACORDO COLETIVO - AUXILIO-CESTA - DEFINICAO DE
COMPETENCIA.

1. Em nome da seguranca juridica, assim reconhecida
por esta Eg. Corte, mitiga-se a exigéncia de utilizacdo de
acordao paradigmatico exclusivamente oriundo de recurso
especial para fins de admissibilidade de embargos de
divergéncia. Na espécie, as Turmas que compdem a Segunda
Secdo divergem sobre a definicdo de competéncia do juizo
para julgar acdo de cobranca de complementacdo de
aposentadoria ajuizada exclusivamente contra entidade de

previdéncia privada, cuja definicdo € matéria de ordem publica.

2. A simples previsao de clausula em acordo coletivo
disciplinando a natureza da verba pretendida para fins de se
estender aos funcionarios aposentados auxilio-cesta conferido
ao pessoal da ativa, por si s6, ndo desloca a competéncia para

a Justica do Trabalho.

3. A definicdo da competéncia da Justica Obreira é

ratione materiae. Logo, imperiosa é a analise do pedido e a
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causa de pedir.

4. Se a parte autora ingressa com acao de cobranca de

diferenca de proventos de aposentadoria exclusivamente em

face de entidade de previdéncia privada, pleiteando,

tdo-somente, direito advindo de relacdo de natureza civil, sem
exigir o efetivo cumprimento de acordo coletivo ou qualquer
relacdo de trabalho, compete a Justica Comum Estadual julgar a
demanda, notadamente porque o ex-empregador - Banco do

Brasil - sequer € parte na relacdo juridica-processual.

5. Embargos de Divergéncia conhecido e provido para
se reconhecer e declarar a competéncia da Justica Comum.
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VOTO PRELIMINAR VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP) (Relator):

Sr. Presidente, trago a julgamento o presente Embargos de
Divergéncia, porque verifico que as Turmas de Direito Privado deste Colendo
Superior Tribunal de Justica divergem no tocante a competéncia do juizo para
julgar acao de cobranca de diferenga de complementacao de previdéncia privada

intentada por ex-funcionarios aposentados em desfavor, exclusivamente, da

entidade de previdéncia privada.
O tema, a meu ver, merece atengéo especial.

Analiso, preambularmente, as preliminares:

a) Do pedido de suspenséao do feito:

Alegam o0s recorrentes que a matéria discutida encontra-se
suspensa pelo Excelso Supremo Tribunal Federal, ante o reconhecimento da
Repercussao Geral nos autos do RE n° 583.050 - relatora Ministra Ellen Gracie.

Pugnam, em razao disso, pela suspenséo deste processo.
Sem razao os recorrentes.

O art. 543-A do CPC (acrescentado pela Lei n® 11.418/2006) se
limita aos recursos extraordinarios (stricto sensu), ndo se aplicando aos
processos em sede Embargos de Divergéncia em Recurso Especial. Os recursos

especiais, alias, possuem regulamentacéo propria (art. 543-C do CPC).

A matéria ora em discussdo ndo esta afetada por qualquer
Secao deste Colendo Superior Tribunal de Justica, em procedimento de recurso
especial repetitivo.

Indefiro, pois, o pedido de suspensao.

b) Dos arestos imprestaveis para caracterizagdo da
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divergéncia:

Antes de adentrar na discussao meritoria, afasto, inicialmente,
0S seguintes arestos tidos como paradigmaticos, porque oriundos da mesma
Turma, razdo pela qual ndo servem para demonstrar a divergéncia, pela auséncia
de similitude fatica com a presente causa. S&o eles: EDcl no AgRg no CC
98.657-MG, MIN. MASSAMI UYEDA (Segunda Secédo), pois ndo ha
similitude; AgRg no Ag. n° 1.100.033-RS, MIN. SIDNEI BENETI e AgRg nos
EDcl no Ag. 840.412-DF, MIN. PAULO FURTADO (Desembargador

Convocado do TJ/BA), ambos oriundos da Eg. Terceira Turma.

Todavia, em relacédo aos acérdaos paradigmaticos oriundos da
Eg. Quarta Turma (EDcl no Ag. n° 898.213-DF, MIN. LUIS FELIPE
SALOMAO; EDcl no Ag. n° 899.015-DF, MIN. LUIS FELIPE SALOMAQ; Ag.
Rg. no Ag. n° 1.079.441-RS, MIN. ALDIR PASSARINHO JUNIOR), em que

pese a orientacéao jurisprudencial da Corte Especial no sentido de que somente 0s
acordaos proferidos em recurso especial se prestam a funcdo de paradigma nos
embargos de divergéncia (AgRg no EREsp n°442.634, Rel. Min. Felix Fischer,
Corte Especial, DJ de 06.12.2004), tenho que essa exigéncia deva ser mitigada,

considerando as peculiaridades do caso concreto.

Sucede que na hipétese de divergéncia notoria, a Colenda

Corte Especial, consoante precedentes, admite a mitigacao de exigéncias

formais, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS
DE DIVERGENCIA.

DISSIDIO  JURISPRUDENCIAL  NAO  CONFIGURADO.
AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS JULGADOS CONFRONTADOS.
DIVERGENCIA NOTORIA. DISPENSA APENAS DE REQUISITOS DE ORDEM
FORMAL. IMPROVIMENTO.

-Em se tratando de divergéncia interpretativa notoria,

manifestamente conhecida, esta eg. Corte firmou entendimento no

sentido de dispensar as exigéncias de ordem formal, e ndo as de ordem
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técnica.

(omissis...)

- Agravo regimental improvido.”

(AgRg nos EREsp 649.398/SC, Rel. Ministro FRANCISCO
PECANHA MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em 04/10/2006, DJ
23/10/2006 p. 233).

Nesse mesmo sentido, a EG. CORTE ESPECIAL também
decidiu: AgRg nos EREsp 690.545/ES, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA,
CORTE ESPECIAL, julgado em 18/11/2009, DJe 30/11/2009; AgRg na Pet 4.408/SP,
Rel. Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, CORTE ESPECIAL, julgado em
22/05/2006, DJ 12/06/2006 p. 404.

Na espécie, entendo que, no caso concreto, a divergéncia é

notdria porque em relacdo ao tema de competéncia entre as Justicas do
Trabalho e Comum, as Egs. Turmas de Direito Privado que compdem esta Eg.
Segunda Secdo adotam, atualmente, posicionamentos opostos, ensejando

inseguranca juridica.

O entendimento restrito para impedir a utilizacdo de acérdaos
paradigmas oriundos de agravo de instrumento para fins de comprovacao de
conhecimento de embargos de divergéncia ndo pode prevalecer frente a definicao

de competéncia do Juizo, vez que trata-se de matéria de ordem publica.

Assim, entendo que no caso concreto, ha imperiosa

necessidade de se mitigar a admissibilidade destes embargos de divergéncia e
permitir que os arestos paradigmaticos (EDcl no Ag. n° 898.213-DF, MIN. LUIS
FELIPE SALOMAO; EDcl no Ag. n° 899.015-DF, MIN. LUIS FELIPE
SALOMAO; Ag. Rg. no Ag. n° 1.079.441-RS, MIN. ALDIR PASSARINHO
JUNIOR) sejam utilizados para fins de comprovacéo da divergéncia, uma vez que
0 tema relativo a competéncia é matéria de ordem publica, 0 que garantira a

seguranca juridica dos julgados que envolvem a matéria ora sub examine.

NO MERITO:
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O v. acordéo recorrido decidiu pela competéncia da Justica do
Trabalho.

Adotou, essencialmente e em sintese, o entendimento de que a
previsdo do auxilio-cesta em clausula de acordo coletivo e sua interpretacdo, se
possui natureza indenizat6ria ou remuneratoria constitui matéria de alcada da

Justica Obreira.

Transcrevo, no que interessa, trechos da fundamentacao do v.
acordao recorrido, da lavra do eminente Ministro Massami Uyeda, litteris:

"A verba que os recorrentes pretendem ter incorporados
a complementacdo de aposentadoria esta prevista em convencgao coletiva
de trabalho entre os auxilios concedidos pelo empregador aos empregados
da ativa conforme consta do recurso especial (fls. 802/814 - volume 4) e do
v. acordao recorrido (fls. 758/766 - volume 4).

O cerne da questdo estd em saber, no primeiro momento,
se o auxilio cesta-alimentacdo é de natureza salarial ou indenizatéria e, na
seqléncia, decidir, conforme a natureza da verba se ela deve ou nao ser
incorporada a mensalidade de complementacdo de aposentadoria dos
recorrentes, frente ao que estabelece o regulamento ou plano de
beneficios do fundo de pensao do qual sdo associados / participantes.

Os recorrentes alegam no recurso especial, nos itens 9,
10 e 11, fls. 812/813 — volume 4- que se trata de verba para ao pessoal
ativo proveniente de acordo coletivo de trabalho:

"E mais, no caso vertente, o abono cesta-alimentacao foi
instituido em acordo coletivo de trabalho, expressamente a titulo de verba
de carater indenizatério, ndo perdendo esta caracteristica pelo fato de ser
alcancado mediante entrega de cartdo magnético, do qual consta
referéncia expressa a sua vinculacdo ao Programa de Alimentacdo do
Trabalhador — PAT, e a vedacdo a sua utilizagcdo para comprar de outros
bens que nao géneros alimenticios." (fl. 765 — volume 4)

Diante do exposto pelas partes autoras, ndo resta dudvida

que se busca interpretar clausula de um acordo/convencdo coletiva de

trabalho e essa tarefa ndo é da Justica Comum e sim da Justica do
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Trabalho em obediéncia ao art. 7°, XXVI| da Carta Magna e ao disposto na
art. 1° da Lei 8.984/95:

"Art. 1° Compete a Justica do Trabalho conciliar e julgar

os dissidios que tenham origem no cumprimento de convencdes coletivas
de trabalho ou acordos coletivos de trabalho, mesmo quando ocorram
entre sindicatos ou entre sindicato de trabalhadores e empregador.™

A e. Segunda Secéo ja firmou o entendimento de que é a
Justica do Trabalho quem tem competéncia para interpretar
acordos/convencdes coletivas de trabalho. Nesse sentido:

"EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO CONFLITO DE COMPETENCIA.
JUSTICA FEDERAL E LABORAL. RECLAMATORIA TRABALHISTA,
PROPOSTA POR APOSENTADA CONTRA A CAIXA ECONOMICA FEDERAL
E A FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS — FUNCEF, VISANDO AO
RESTABELECIMENTO DO AUXILIO-ALIMENTACAO SUPRIMIDO DOS
RESPECTIVOS PROVENTOS. COMPETENCIA DA JUSTICA DO TRABALHO.
PRECEDENTES.

- Compete a Justica do Trabalho processar e julgar acao

que objetivar o reconhecimento da natureza salarial das parcelas
percebidas a titulo de auxilio-alimentacéo, para vé-las incorporadas a sua
aposentadoria.

- A fungcdo do STJ, como unificador nacional da
jurisprudéncia, impde que seja mantida a coeréncia interna dos julgados,
devendo prevalecer a corrente majoritaria em caso de discordancia
pessoal, pelo menos até que haja motivo relevante para a revisdo da
matéria pela Corte.

- Conflito de competéncia conhecido para declarar
competente o Juizo da 442 Vara do Trabalho do Rio de Janeiro — RJ,
suscitado.

Agravo ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
Ministros da SEGUNDA SECAO do Superior Tribunal de Justica, na
conformidade dos votos e das notas taquigraficas constantes dos autos,

por unanimidade, negar provimento ao Agravo Regimental, nos termos do
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voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Hélio Quaglia Barbosa,
Massami Uyeda, Fernando Gongalves e Aldir Passarinho Junior votaram
com a Sra. Ministra Relatora. Ausentes, justificadamente, o Sr. Ministro
Ari Pargendler e, ocasionalmente, o Sr. Ministro Antbnio de P&dua
Ribeiro. Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Humberto Gomes de Barros.
(AgRg no CC n° 39.903/RJ, relatora Ministra Nancy Andrighi, julgado em
12/9/2007, DJ 20.9.2007)"

Ainda com esse entendimento de que compete a Justica
do Trabalho, cite-se: CC 76.953/SP, também da relatoria da Ministra Nancy
Andrighi, julgamento de 09/05/2007, DJ de 17/05/2007.

Tratando-se, pois, de um auxilio previsto em
acordo/convencdo coletiva de trabalho faz-se necessario que a
interpretagcdo acerca de sua natureza seja pacificada e uniformizada
dentro do Poder Judiciario Brasileiro, evitando-se que em cada um de
seus ramos o0 entendimento de uma mesma matéria seja diverso e sem
possibilidade de uniformizacdo ou padronizacdao.

Registre-se que nas transcricdes que as partes fizeram da
clausula do acordo/convencéo coletiva de trabalho e do que esta no v.
acoérdao recorrido, verifica-se que na redacdo da clausula o auxilio
cesta-alimentacdo é expressamente tido por indenizatério pelos patrdes e
sindicatos que subscreveram o referido documento.

A recorrida PREVI, por sua vez, aponta jurisprudéncia do
e. Tribunal Superior do Trabalho em que essa questdo do auxilio cesta
alimentacdo foi objeto de apreciacdo naquela Justica Especializada
quanto a sua natureza.

Constata-se o0 envolvimento direto com matéria
trabalhista, pois, discute-se o contido em clausula de acordo ou
convencdo coletiva de trabalho, a natureza da verba, a validade do
instrumento e seus efeitos e abrangéncia, ou seja, a quem aquela
clausula é dirigida.

Assim, inegavelmente, é a Justica do Trabalho quem
podera dizer se tal auxilio é ou nao salario e, em seguida, frente ao que
dispbe a legislacdo para a previdéncia privada e os regulamentos ou

planos de beneficios do fundo de pensédo, decidir se é devida ou ndo a
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incorporacdo do auxilio cesta-alimentagdo na complementacdo de
aposentadoria dos ora recorrentes.

Acolhe-se, pois a preliminar de incompeténcia da Justica
Comum levantada nas contra-razdes, determinando-se a remessa dos
autos ao e. Tribunal Regional do Trabalho da 4 Regido - Rio Grande do

Sul, restando prejudicado o exame das demais teses apresentadas no
recurso especial. (fs. 879/882). Grifei.

0OS ACORDAOS PARADIGMAS, POR OUTRO LADO,
FIRMAM POSICIONAMENTOS OPOSTOS, OU SEJA, DE QUE A
COMPETENCIA E DA JUSTICA ESTADUAL.

Observa-se que na peca de ingresso foram apontados os
seguintes acordaos paradigmas, 0s quais, no meu entender, sdo aptos a
configurarem a divergéncia: EDcl no Ag. n°® 898.213-DF, MIN. LUIS FELIPE
SALOMAO; EDcl no Ag. n°® 899.015-DF, MIN. LUIS FELIPE SALOMAO; Ag.
Rg. no Ag. n° 1.079.441-RS, MIN. ALDIR PASSARINHO JUNIOR (todos

oriundos da Eg. Quarta Turma).

Extraem-se desses julgados, os fundamentos de que:

"(... omissis)
E assente o entendimento deste STJ que compete a

Justica comum estadual, e ndo a Justica do Trabalho, julgar acdo que nao

esta fundada no contrato de trabalho antes mantido com o banco, mas sim
€ oriunda da condicédo de filiado a instituicdo visando conseguir vantagem
assegurada aos filiados que se desligam da mesma instituicao.

(...)"(EDcl no Ag. n°® 898.213-DF, MIN. LUIS FELIPE

SALOMAO, Quarta Turma, f. 915)

"(... omissis)
Imprestavel, para reforcar o argumento da agravante, o

entendimento jurisprudencial da Corte Superior do Trabalho, na medida
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em gue esta Casa tem remansosa jurisprudéncia no sentido de que cabe a

justica comum estadual o julgamento de questdes entre o associado e o

instituto de previdéncia privada.
(.)"(AgRg no Ag. n° 1.079.441-RS, MIN. ALDIR

PASSARINHO JUNIOR, Quarta Turma, f. 943).

Com efeito, entendo que a simples previsdo de clausula em
acordo coletivo disciplinando a natureza da verba pretendida para fins de se

estender aos funcionarios aposentados auxilio conferido ao pessoal da ativa, por

si s0, ndo desloca a competéncia para a Justica do Trabalho.

A definicho da competéncia da Justica Obreira é ratione

materiae. Logo, imperiosa é a andlise do pedido e causa de pedir.

Sucede que na presente demanda nédo se esta questionando o

nao cumprimento de acordo coletivo ou qualquer relacdo de trabalho, nem

mesmo a ex-empregadora é parte da relacdo juridico processual,

estabelecida Unica e exclusivamente com a Caixa de Previdéncia dos funcionarios
do Banco do Brasil - PREVI -.

O acorddo do Eg. Tribunal de origem bem esclareceu a
questdo, conforme voto do eminente Des. Otavio Augustos de Freitas

Barcellar, verbis:

"(...)

Com efeito, a questdo em exame nao advém de contrato
de trabalho, mas versa, efetivamente, sobre contrato de natureza civil
firmado entre a entidade de previdéncia privada - pessoa juridica de
direito privado - e os seus beneficiarios, abrangendo, tdo-somente de
forma indireta, os aspectos da relacdo de trabalho que concedeu aos
funcionarios da ativa o beneficio pretendido pela parte autora.

Desta feita, o pedido e a causa de pedir se vinculam ao
cumprimento de contrato firmado entre a entidade de previdéncia

privada e os seus beneficiarios, o qual, em sintese, busca estabelecer
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para o0s inativos a extensdo dos beneficios concedidos aos

funcionarios em atividade". (f. 761) Grifei.

O entendimento sufragado encontra ressonancia perante esta

Colenda Corte Superior, conforme precedentes da 42 Turma, litteris:

"PREVIDENCIA PRIVADA. REAJUSTE DA
COMPLEMENTACAO DA APOSENTADORIA. NATUREZA CIVIL.
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM.

- Compete a Justica estadual processar e julgar acdo em

gue se visa ao reajuste da complementacdo da aposentadoria, uma vez

que o pedido e a causa de pedir ndo se vinculam a qualquer direito

amparado no antigo contrato de trabalho. Precedentes do STJ.

Recurso especial ndo conhecido.”
(REsp 328401/DF, Rel. Ministro BARROS MONTEIRO,

QUARTA TURMA, julgado em 28/08/2001, DJ 19/11/2001 p. 285). Grifei

Nesse mesmo sentido: REsp. 250476/PE, Rel. Ministro
CESAR ASFOR ROCHA, QUARTA TURMA, julgado em 16/11/2000, DJ
05/03/2001 p. 170.

Por seu lado, também O EXCELSO SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL, por sua vez, recentemente, decidiu:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO.
COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. PREVIDENCIA PRIVADA.
COMPETENCIA. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
1. A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FIRMOU ENTENDIMENTO
NO SENTIDO DE QUE COMPETE A JUSTICA COMUM O JULGAMENTO DAS
QUESTOES RELATIVAS A COMPLEMENTACAO DE PROVENTOS DE
APOSENTADORIA QUANDO NAO DECORRENTES DE CONTRATO DE

TRABALHO. PRECEDENTES. 2. Impossibilidade da analise do regulamento

da entidade de previdéncia privada. Incidéncia da Sumula 454 do Supremo
Tribunal Federal. 3. O art. 195, § 5°, da Constituicdo da Republica diz

respeito a seguridade social financiada por toda a sociedade, sendo alheio
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as entidades de previdéncia privada."
(RE 596637 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado
em 08/09/2009, DJe-186 DIVULG 01-10-2009 PUBLIC 02-10-2009 EMENT

VOL-02376-04 PP-00772). Grifei

OBSERVA-SE, AINDA, QUE A PRESENTE ACAO FOI
PROPOSTA PERANTE O JUiZO CIVEL ESTADUAL EXCLUSIVAMENTE EM
DESFAVOR DA ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. EM RAZAO DESSA
SITUACAO JURIDICA FIGURAM NO POLO ATIVO OS AUTORES
APOSENTADOS E, NO POLO PASSIVO, A CAIXA DE PREVIDENCIA DOS
FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI.

O EX-EMPREGADOR, BANCO DO BRASIL S/A., NAO
INTEGRA A LIDE.

Dessa forma, reforcando nosso entendimento, de que a
competéncia é da Justica Estadual, esta Eg. 22 Secdo no mesmo sentido decidiu:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. COMPLEMENTACAO DE
APOSENTADORIA. Se o pedido de complementacdo de aposentadoria é

enderecado contra a entidade de previdéncia privada, e ndo contra o

empregador, a competéncia é da Justica Estadual. Conflito conhecido

para declarar competente o MM. Juiz de Direito da 32 Vara Civel de Nova

Iguacu, RJ."

(CC 25060/RJ, Rel. Ministro ARI PARGENDLER, SEGUNDA
SECAO, julgado em 23/06/1999, DJ 27/03/2000 p. 61). Grifei

Ante o0s fundamentos expostos e considerando as
peculiaridades deste caso concreto, inclusive os limites da relacédo juridica
processual onde nao figura como parte o0 antigo empregador, DOU
PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA PARA MANTER A
COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM, e, consequentemente, 0s autos deverao
retornar ao eminente relator, Min. Massami Uyeda, para apreciacdo das questdes

de mérito do Recurso Especial interposto pelos recorrentes.



]
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

E como voto.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS (2009/0236785-2)
QUESTAO DE ORDEM
VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Sr. Presidente, pego vénia a0 Minigro Aldir Passarinho Junior para destacar o que
venho dizendo em quase todas as sessbes. N&0 podemos nos esquecer da repercussao do recurso
especid, sobretudo quando julgedo pela técnica dos embargos de divergéncia para sanar dissidio
jurisprudencid. Aqui se evidencia o interesse maior do Superior Tribund de Justica, a saber, o de
pacificar entendimento de repercussdo socid maior, pois transcende o interesse das partes para

repercutir em todo um segmento.

Entdo, se ndo apreciarmos a possibilidade de admitir o amicus curiae caso a caso — e
essa é a minha filosofia, ou sgja, ndo admitir como regra, mas analisar, em cada julgamento, a
repercussao do caso —, a Corte néo tera oportunidade de receber outras informagdes a respeito do
segmento socioecondmico em questéo e evitar que a ma conducéo de algum recorrente pregudique
todo um segmento. Na espécie, 0 setor de previdéncia privada sera afetado — decisGo que se
profere agui, como precedente da Segdo, afeta todo 0 segmento de previdéncia privada do pais.

Diante disso, peco vénia ao Minigro Aldir Passarinho Junior, mas, no caso, a
peculiaridade esta a exigir a admisshilidade do amicus curiae no interesse de um segmento

importantissimo da economia naciond.

E como voto.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS (2009/0236785-2)

RELATOR : MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP)
EMBARGANTE : LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS
ADVOGADO . VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO  : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASIL PREVI
ADVOGADOS : LARA CORREA SABINO BRESCIANI
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

VOTO-PRELIMINAR
VENCIDO

O SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJ/RS): Sr. Presidente, acompanho o eminente Relator, indeferindo o pedido de
suspensao e, quanto a segunda preliminar, entendo que ha a imperiosa necessidade de

se mitigar a admissibilidade desses embargos de divergéncia.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS
(2009/0236785-2)

QUESTAO DE ORDEM

O EXMO. SR. MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP): Em sede de embargos de
divergéncia, ndo ha previsdo na lei ou Regimento Interno desta Corte
gue permita o ingresso da figura do amicus curiae nessa fase de
julgamento, mormente se 0s postulantes manifestam inequivoco
interesse particular e ndo sédo entidades ou o6rgaos regularmente
representados.

Admite-se essa modalidade de intervencédo, exempli
gratia, nos recursos especiais repetitivos, conforme previsdo do art.
543-C, 8§ 4°, do Cdbdigo de Processo, regulamentado pela Resolugcéao n°
8 do Superior Tribunal de Justica. Contudo, em embargos de
divergéncia ndo ha, a meu ver, permissa venia, como permitir
intervencgao pelos fundamentos.

Portanto, rejeito o pedido de intervencao de amicus curiae e

submeto ao entendimento da Corte.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS (2009/0236785-2) (f)

VOTO-PRELIMINAR

EXMO. SR. MINISTRO ALDIR PASSARINHO JUNIOR: Sr.
Presidente, em relacdo a prdiminar de suspenséo, acompanho o eminente Relaor, mas, em
relacéo a segunda preiminar, ndo conhego dos embargos de divergéncia, porque o precedente
da Corte é muito claro a respeito. Estamos, indusive, vinculados ao precedente da Corte
Especid. Entendo até o esforgo do eminente Minisro Honildo Amard de Médlo Castro no
sentido de conhecer dos embargos de divergéncia, porque a matéria necesstava de umabdiza
da Segunda Secéo, mas ndo ha como se ultrapassar.

Quando se diz que va se mitigar a admissibilidade em relacdo a dissidio, so
negqueles dissidios notdrios, em que se aceita, por exemplo, pela ementa, sem que hga um
confronto corretamente feto dentro dos pressupostos regimentas e legas, uma exata andise
dos trechos divergentes. Entéo, jurisprudéncia € gplicada para aquda hiptese, néo para
esta hipGtese presente, de que ndo houve decis30 em recurso especid.

No caso, € um precedente que se aoriria, que iria confrontar diretamente
toda a jurigorudéncia da Corte Especid e a nossa, indusve, da Segunda Secéo; dai por que
etdvamos até querendo poupar os iludres Advogados da sustentacdo ord, porque, em
principio, os embargos ndo sdo cabiveis nessa hipotese.

De modo que estou acompanhando o eminente Relator em rgeitar a primeira

preliminar, mas acolho a segunda, do ndo cabimento dos embargos de divergéncia
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS (2009/0236785-2) (f)

RELATOR : MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP)

EMBARGANTE : LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS

ADVOGADO : VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)

EMBARGADO . CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
BRASIL PREVI

ADVOGADOS . LARA CORREA SABINO BRESCIANI

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

VOTO-PRELIMINAR
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:
Sr. Presidente, também tenho dificuldade para ultrapassar a admissbilidade.

Acompanho o Minigro Relator na primera preiminar, mas pego vénia quanto a

segunda, pois, na hipdtese dos autos, ndo vejo como ultrapassar o conhecimento.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.079.030 - RS (2009/0236785-2)

RELATOR : MINISTRO HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/AP)
EMBARGANTE : LUIZ ADRIANO DAUDT E OUTROS
ADVOGADO . VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO  : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO
DO BRASIL PREVI
ADVOGADOS : LARA CORREA SABINO BRESCIANI
FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)

VOTO

O SR. MINISTRO VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/RS): Senhor Presidente, como os Colegas, entendo que o Sr. Minigtro
Jodo Otavio de Noronha tem bons fundamentos. Parece-me que o fato de haver precedente néo
sgnifica que, em cada caso, tenha-se que admitir — sera casuistica a admisséo ou néo.

Penso que S. Exa. trouxe bons argumentos, e vou acompanhéa-lo.
Senhor Presidente, acompanho o eminente Relator, indeferindo o pedido de
sSuspensao e, quanto a segunda preliminar, entendo que ha a imperiosa necessidade de se mitigar

a admissbilidade desses embargos de divergéncia.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA SECAO

Numero Registro: 2009/0236785-2 EREsp 1079030/RS

Numeros Origem: 10502491926 112979910 200801702599 70019109479 70024586505
PAUTA: 28/04/2010 JULGADO: 28/04/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HONILDO AMARAL DE MELLO CASTRO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/AP)

Relator para Acérdéao
Exmo. Sr. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. PEDRO HENRIQUE TAVORA NIESS

Secretario
Bd. RICARDO MAFFEIS MARTINS
AUTUACAO
EMBARGANTE : LUIZ ADRIANO DAUDT EOUTROS
ADVOGADO : VICTOR HUGO RODRIGUES DA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO : CAIXA DE PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL
PREVI
ADVOGADOS : LARA CORREA SABINO BRESCIANI

FABRICIO ZIR BOTHOME E OUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Contratos - Previdéncia privada

SUSTENTACAO ORAL

Sustentaram, oralmente, os Drs. GUSTAVO CAMMARANO COIMBRA, pdo EMBARGANTE
LUIZ ADRIANO DAUDT, e ADACIR DOS REIS, pda EMBARGADA CAIXA DE
PREVIDENCIA DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO BRASIL - PREVI.

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessio
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Em questdo de ordem, a Secdo, por maioria, rejeitou o pedido de "amicus curiae"
formulado por Adéo de Oliveira Esmelindro e outros. Vencidos os Srs. Ministros Jodo Otévio de
Noronha e Vasco Ddla Giugtina (Desembargador convocado do TJRS), que aceitavam o pedido.

Em primeira preliminar, de suspensdo, a Se¢do, a unanimidade, ndo acolheu a preliminar,
nos termos do voto do Sr. Ministro Honildo de Mdlo Castro (Desembargador convocado do
TJIAP).
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Em segunda preliminar, a Segdo, por maioria, acolheu a preliminar de ndo cabimento dos
embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior. Vencidos
0s Srs. Ministros Honildo de Mdlo Castro (Desembargador convocado do TJAP) e Vasco Ddla
Giustina (Desembargador convocado do TJRS), que ndo a acolhiam.

A Secdo, por maioria, ndo conheceu dos embargos de divergéncia, ficando prejudicada a
andise de mérito.

Lavrard 0 acérdéo o Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior.

Votaram com o Sr. Ministro Aldir Passarinho Junior os Srs. Ministros Jodo Otévio de
Noronha, Sidnei Beneti e Luis Felipe Saloméao.

Ausentes, justificadamente, os Srs. Ministros Nancy Andrighi e Paulo Furtado
(Desembargador convocado do TJBA).

Brasilia, 28 de abril de 2010

RICARDO MAFFEIS MARTINS
Secretério



