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EDcl no AgRg no RECURSO ESPECIAL N°511.216 - DF (2003/0038686-8)

RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADORE : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO
S

EVERTON LOPES NUNES E OUTRO(S)
EMBARGANTE : ALLIED-SIGNAL AUTOMOTIVE LTDA
ADVOGADO : SALVADOR FERNANDO SALVIA EOUTRO(S)
EMBARGADO : OSMESMOS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO
ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS
ViCIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. PRETENSAO DE
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Em homenagem ao principio da fungibilidede, esta
Corte de Judtica admite o recebimento, como embargos de declaragéo,
do agravo regimentd no qua se invoca a ocorréncia de erro materid na
decisfo monocrética agravada, dind sdo os declaratdrios 0 recurso
cabivd para a modificacédo do julgado que se agpresentar Omiso,
contraditdrio ou obscuro, bem como para sanar possivel erro materid. O
erro grosseiro que torna ingplicivd o principio da fungibilidade recursa
advém da interposicéo do agravo regimentd contra decisdo colegiada, 0
gue n&o é 0 caso dos autos.

2. A apresentacéo de novos fundamentos para vidhilizer o
entendimento de acordo com outra tese representa inovagéo, vedada no
ambito do embargos de declarac@o, por ndo se enquadrar nas hipdteses
previgas no art. 535 do Codigo de Processo Givil.

3. A greciacdo de suposta violaggo de preceitos
conditucionais ndo é possvd na via especid, nem a guisa de
prequestionamento, porquanto maéria reservada pela Carta Magna ao
Supremo Tribund Federd.

4. A intdigéndado art. 535 do CPC € no sentido de que
a contradicdo, omissfo ou obscuridade, porventura exisentes, s6 ocorre
entre os termos do proprio acorddo, ou sga, entre a ementa e 0 Voto,
entre 0 vVoto e o relatdrio etc, 0 que ndo ocorreu No presente caso.

Embargos de declaracdo da Fazenda e da Empresa
regjeitados.

ACORDAO
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Vidos, rdaados e discutidos os autos em que sGo partes as adma
indicadas, acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judtica "A
Turma, por unanimidade, rejeitou ambos os embargos de declaracéo, nos termos do
voto do Sr. Minigro-Rdator, ssm destague” Os Srs. Minidros Herman Benjamin,
Mauro Campbel Marques e Cesar Asfor Rocha votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, jusificadamente, do julgamento o Sr. Minigro Castro

Meara

Brasilia(DF), 24 de auil de 2012(Data do Julgamento)

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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RELATOR

MINISTRO HUMBERTO MARTINS

EMBARGANTE . FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

EVERTON LOPES NUNES E OUTRO(S)

EMBARGANTE : ALLIED-SIGNAL AUTOMOTIVE LTDA
ADVOGADO : SALVADOR FERNANDO SALVIA E OUTRO(S)
EMBARGADO : OSMESMOS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Rédator):

Cuidase de embargos de declaracdo opostos por ALLIED-SIGNAL

AUTOMOTIVE LTDA. e pda FAZENDA NACIONAL contra acordéo da Segunda
Turma que hegou provimento ao agravo regimenta, nos termos da seguinte ementa (fls.

516/517):

"TRIBUTARIO. CREDITO-PREMIO DE IPI. ALIQUOTAS
APLICAVEIS NO CALCULO DO BENEFICIO. RESOLUCAO CIEX
2/79. VALIDADE. EXTINCAO DO BENEFICIO EM 5.10.1990.
PRESCRICAO QUINQUENAL. CORRECAO MONETARIA.
AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS ViCIOS ELENCADOS NO
ART. 535 DO CPC. IMPOSSBILIDADE DE EFEITOS
INFRINGENTES JUROS DE MORA. DECOTE. SUCUMBENCIA
RECIPROCA. SUMULA 306/STJ.

1. Nos termos da novel jurisprudéncia desta Corte, a Resolucéo
CIEX 2/79 ndo é ilegal ou incongtitucional, uma vez que 0s
Decretos-leis n. 1.658/79 e 1.723/79, dos quais derivou a referida
Resolucéo, foram consderados parcialmente inconstitucionais pelo
STF apenas quanto aos artigos 1° e 3° Precedente ERESD
800578/MG, Rd. Min. Castro Meira, Primeira Secdo, julgado em
14/3/2011, DJe 25/3/2011.

2. Prevalece na Primeira Secdo do STJ o entendimento de que,
em se tratando de crédito-prémio do IPI, deve-se efetuar a conversio
da moeda estrangeira em nacional, com base na taxa cambial oficial
referente a data da exportacdo dos produtos, de acordo como art. 2°
do Decreto-Lei n. 491/69. Efetuada a conversdo, os valores
convertem-se em débito judicial e, como tal, recebe a aplicacdo dos
expurgos inflacionarios.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. A Fazenda Nacional, inconformada, busca, com a oposi¢éo
destes embargos declaratérios, ver reexaminada e decidida a
controversia de acordo com sua tese.

4. A intdigéncia do art. 535 do CPC é no sentido de que a
contradicdo, omissdo ou obscuridade, porventura existentes, sO
ocorre entre os termos do préprio acdrdao, ou sga, entre a ementa e
0 Vvoto, entre 0 voto e o relatério etc, 0 que Nndo ocorreu no presente
Caso.

5. Descabe a esta Corte discorrer sobre os juros de mora,
guando o Tribunal a quo afastou expressamente a incidéncia da
verba e a parte prgudicada ndo interp0s recurso especial para
impugnar a exclusao.

6. O enunciado da Simula 306/STJ reflete a orientacéo
invocada nos precedentes que |he deram ensgjo, no sentido de que,
uma vez reconhecida a sucumbéncia reciproca, ambas as partes
devem responder pelos honorarios de advogado na proporcdo da
sucumbéncia de cada qual.

Agravo regimental da empresa parcialmente provido, para
reconhecer a aplicacéo da Resolucdo CIEX 2/79. Agravo regimental
da Fazenda Nacional recebido como embargos de declaracéo e
parcialmente acolhidos, para decotar o pronunciamento acerca da
incidéncia dosjuros de mora.”

A empresa embargante aega exiéncia de omisséo no julgado, quanto ao
at. 41, 8 2°, do ADCT e quanto ao "aproveitamento de crédito de IPI no periodo
posterior a 05 de outubro de 1990, que também foi objeto do seu pedido, pois seu
direito é decorrente de contrato assnado com a Unido Federal (os contratos
BEFIEX), por prazo certo e, portanto tem como base a disposicdo do artigo 41,
paragrafo 2°, do Ato das Disposicdes Congtitucionais Transitérias' (e-STJfl. 527).

Resdta que "o incentivo fiscal decorre do contrato previamente
firmado com a Unido Federal em que foram dispostos os termos inicial e final do
programa, ou sgja, contrato firmado por termo certo” (e-STJfl. 528), ao passo que
airmaque "a tese deste processo, ora objeto dos embargos de declaracao”, néo tem
nada a ver com as teses envolvidas nos precedentes desta Corte, ja que cuida-se de
pleito da embargante que tinha compromissos de exportagoes celebrados com a Unido,
chamadaos Programes.

A Fazenda Naciond, por sua vez, dega que 0 acdrddo embargado
deixou de andisar uma Sfrie de pontos essenciais ao dedinde da controvérda, aptos a
ensgarem a ingplicabilidade do Decreto-Le n. 1.586/77 e no Convénio ICM 1/79 ao
presente caso.
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Sudenta anda contradicdo quanto a sucumbéncia reciproca e
compensagdo de honorarios,

Pugnam, ambos as embargantes, por fim, para que sgam sanados 0s
vidos gpontados e concedidos efeitos infringentes ao acordao embargado.

Ingdadas a manifedar, as embargadas susentam que os pedidos
contrapostos passuem nitido pedido de retratacdo néo previsto nas hipdteses do art. 535
do Cddigo de Processo Civil.

A empresa acrescenta que estd preclusa quaquer discussdo sobre a
incondtituciondidade da Resolucdo CIEX 2/79, que somente poderiater Sdo tratada por
ocasi 8o do julgamento dos EREsp 800.578/M G, leading case sobre o tema

E, no essendid, o rdatério.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ALEGADA OMISSAO NO
ACORDAO EMBARGADO. AUSENCIA DE QUALQUER UM DOS
ViCIOS ELENCADOS NO ART. 535 DO CPC. PRETENSAO DE
ANALISE DE MATERIA CONSTITUCIONAL.
PREQUESTIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. BEm homenagem a0 principio da fungibilidede, esta
Corte de Judtica admite o recebimento, como embargos de declaracéo,
do agravo regimenta no qua se invoca a ocorréncia de erro materid na
deciso monocrética agravada, dind sdo os declaradrios 0 recurso
cabivd para a modificacdo do julgado que se gpresentar OMISD,
contraditério ou obscuro, bem como para sanar possivel erro materid. O
erro grosseiro que torna ingplicavd o principio da fungibilidede recursd
advém da interposicéo do agravo regimentd contra decisdo colegiada, 0
gue n&o é 0 caso dos autos.

2. A apresentacéo de novos fundamentos para vidhilizar o
entendimento de acordo com outra tese representa inovagéo, vedada no
ambito do embargos de declaracdo, por ndo se enquadrar nas hipdteses
previgas no art. 535 do Codigo de Processo Givil.

3. A goreciag@ de supodsta violagdo de preceitos
conditucionais ndo € possivd na via especid, nem a guisa de
prequestionamento, porquanto matéria reservada pela Carta Magna ao
Supremo Tribund Federd.

4. A intdigénda do art. 535 do CPC é no sentido de que
a contradicdo, omissio ou obscuridade, porventura existentes, s6 ocorre
entre os termos do proprio acorddo, ou sga, entre a ementa e 0 Voto,
entre 0 voto e o readrio etc, 0 que Ndo ocorreu No presente caso.

Embargos de declaracéo da Fazenda e da Empresa
regjeitados.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

EMBARGOS DE DECLARACAO DA EMPRESA

DA IMPOSSBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS

O entendimento desta Corte € no sentido de que o beneficio do
crédito-prémio de I Pl fai extinto em 5.10.1990.

Impossivd a pretendida andise da limitacdo tempord a fruicdo do
referido beneficdo fiscd aos termos do art. 41, 8 2°, do Ato das Disposicles
Condiitucionais Trangtérias, umavez que a gpreciacéo de suposta violagdo de preceitos
condlitucionais ndo € possivel na via especid, nem a guisa de prequestionamento,
porquanto matéria reservada ao Supremo Tribund Federal, nos termos dos arts. 102, 111
e 105, I, da Carta Magna.

Nesse sentido, a ementa dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA DO
STF. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. INTERCEPTACAO
TELEFONICA. PROVA EMPRESTADA. LICITUDE. ORGAO
JULGADOR COM FORMACAO MAJORITARIA DE JUIZES
CONVOCADOS NULIDADE. NAO-CARACTERIZACAO.
ENQUADRAMENTO, NA INICIAL, DAS CONDUTAS NOS ARTS
9, 10 E 11 DA LEI N. 8.429/92 (LIA). PREJUiZO AO ERARIO.
DESNECESSDADE EM RELACAO AO ART. 11 DA LIA.
INDISPONIBILIDADE DE BENS E SEQUESTRO. DEFERIMENTO
NOS AUTOS DA ACAO PRINCIPAL, A TITULO LIMINAR
POSSBILIDADE.

1. O Superior Tribunal de Justica ndo tem a missao
constitucional de interpretar dispositivos da Lei Maior, cabendo tal
dever ao Supremo Tribunal Federal, motivo pelo qual ndo se pode
conhecer da dita ofensa aos diversos artigos da Constituicdo da
Republica vigente arrolados no especial.

2. Improcede a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, tendo em
vista que a origem analisou a questdo da alteracdo subjetiva e
objetiva da lide - embora contra as pretensdes do ora recorrente -,
afastando, desta forma, a auséncia de prestacdo jurisdicional.
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Trechos do acérdao recorrido.

(...).

10. Recurso especial n&o provido."

(REsp 1.163.499/MT, Rd. Min. Mauro Campbdl Marques,
Segunda Turma, julgado em 21.9.2010, DJe 8.10.2010.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CARATER
INFRINGENTE. IMPOSS BILIDADE. RECURSO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA
PREVISTA EM LEI.

1. Nao é possivel, em sede de embargos de declaracéo, apreciar
violagdo a artigos da Constituicdo Federal, porquanto o
prequestionamento de matéria essencialmente constitucional, por
esta Corte, implicaria usurpacgéo da competéncia do STF.

2. Nao ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC,
tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido caréater
infringente, onde se objetiva rediscutir a causa, devendo ser aplicada
a multa prevista no paragrafo Unico do artigo 538 do CPC.

3. Embargos de declaracéo rejeitados.”

(EDd no REsp 716.736/RS, Rd. Min. Fernando Gongaves,
Quarta Turma, julgado em 17/2/2009, DJe 9/3/2009)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA(;AO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRETENSAO
DE REDISCUSSAO DA MATERIA.  IMPOSSBILIDADE.
INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO JULGADO. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS

1. Estando os fatos devidamente enfrentados e a decisdo
embargada adequadamente fundamentada, ndo ha confundir
omissdo com decisio contraria aos interesses da parte.

2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior
Tribunal de Justica ndo € competente para se manifestar sobre
suposta violacédo de dispositivo constitucional, nem sequer a titulo de
preguestionamento.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.”

(EDd nos EDd nos EDd no Ag 947.182/RS, Rd. Carlos
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Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF la. Regiéo) Quarta Turma,
julgado em 3/2/2009, DJe 16/2/2009)

EMBARGOS DE DECLARACAO DA FAZENDA NACIONAL

DA FUNGIBILIDADE RECURSAL

De inido, cumpre esclarecer que, em homenagem ao principio da
fungibilidede, esta Corte de Judtica admite 0 recebimento do agravo regimentd como
embargos declaratdrios no qua se invoca a ocorréncia de erro maerid na decisfo
monocraica agravada, dind esses Uitimos Im sdo cabivels para a modificacdo do
julgado que se gpresentar omisso, contraditdrio ou obscuro, bem como para sanar
possivel erro materid.

Nesse sentido, as ementas dos seguintes julgados

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART.
544 DO CPC. FUNGIBILIDADE RECURSAL. RECEBIMENTO
COMO EMBARGOS DE DECLARACAQ. INTEMPESTIVIDADE DO
RECURSO. ART. 536, DO CPC. NAO-CONHECIMENTO.

1. O principio da fungibilidade recursal permite receber o
agravo regimental como embargos de declaragdo, quando aponta em
suas razes omissdo do decisum em relacdo as peculiaridades da
guestéo sub examine.

(...)

5. Embargos de declaragdo ndo conhecidos.”

(AgRg no AgRg no Ag 1188207/RJ, Rd. Min. Luz Fux, Primara
Turma, julgado em 20/4/2010, DJe 12/5/2010)

"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO PROFERIDA POR
COLEGIADO. ACORDAO. AGRAVO REGIMENTAL. ERRO
GROSEIRO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
INAPLICABILIDADE.

1. A interposicdo de agravo regimental contra decisdo
colegiada congtitui erro grosseiro e inescusavel, tendo em vista sua
previsdo exclusiva para atacar decisdo monocrética do Relator, o
gue obsta a aplicacdo do principio da fungibilidade recursal.

2. O principio da fungibilidade recursal, admitido por esta
Corte, autoriza o conhecimento do recurso de agravo regimental
como embargos de declaracdo, notadamente quando presentes as
hip6teses de omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material.

(.)
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4. Agravo regimental ndo conhecido.”
(AgRg no AgRg no REsp 910.427/RJ, Rel. Min. Luiz Fux, Primeara
Turma, julgado em 11/3/2008, DJe 28/4/2008)

O que néo é possive € o conhecimento do recurso de agravo regimentd
na hipotese em que fa interposto contra decisio colegiada do Tribund porque, neste
caso, como conditui erro grossairo, € ingplicavd o principio da fungibilidede para
acolher 0 agravo regimentad como embargos de declaracdo, hipdtese didinta da dos
autos.

DA PRETENSAO INFRINGENTE

Conforme consgnado no acérddo embargado, nos termos da novd
jurisprudéncia desta Corte, a Resolucdo CIEX 2/79 néo € ilegd ou incondituciond, uma
vez que os Decretosleis n. 1.658/79 e 1.723/79, dos quas derivou a referida
Resolucéo, foram considerados parcidmente incondtitucionais pelo STF, apenas quanto
aosarts. 1°e 3°.

Regidre-se que referido entendimento fai reiterado pela Primera Secéo,
por ocasido do julgamento dos EREsp 800578/MG, da rdatoria do Min. Castro Meira,
DJe 25.3.2011, oportunidade em que se redfirmou que a unificacdo das diquotas dos
créditos-prémios de IPI e de ICM tem origem na legidacéo priméia federd, ou sga,
decretos-leis do entéo Presidente da Replblica e Convénios do extinto ICM firmados
entre a Uni&o e os Estados na vigéndia da Condtituicéo anterior, de modo que ndo hade
se cogitar a incondituciondidede da Resolucéo CIEX, pelo smples fao de terem sdo
declarados inconditucionals os Decretos-Leisn. 1.724/79 e 1.894/81.

A embargante, inconformada, busca, com a oposicdo destes embargos
declaratorios, var reexaminada e decidida a controvérsa de acordo com sua tese.
Todavia, impossivd converter os embargos declaratorios em recurso com efetos
infringentes sem a demonstracéo de quaquer vido ou teratologia

Como bem ponderado pea embargada, 0s quedionamentos e
impugnagdes acerca da incondituciondidade da Resolucdo CIEX 2/79 deveriam - como
foram - s agpresentadas na oportunidade do debate ocorrido no momento do
julgamento dos EREsp 800.578/M G, que deu solucéo a controvérsa

Esclarecase que, aé nos embargos de declaracdo opostos contra o
acordao proferido nos EREsp 800.578/MG, as questdes postas pela Uniéo néo foram
recepcionadas, por desbordar dos limitesda lide,

Confirase
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"EMBARGOS DE DECLARACAO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. RECURSO ESPECIAL. OMISSOES
INEXISTENCIA. INOVACAO RECURSAL INDEVIDA. LIMITES
DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA.  PREQUESTIONAMENTO.
MATERIA CONSTITUCIONAL. IMPOSS BILIDADE.

1. A pretensdo da embargante € imprépria neste ambito
processual, sga porque os embargos de divergéncia ndo a
comportam, ou porque congtitui inovacao recursal indevida, ou,
ainda, porque demandam exame de natureza congtitucional,
incompativel, portanto, com a funcéo precipua desta Corte e com a
natureza propria do recurso especial.

2. As duas Turmas de Direito Publico do STJ vém decidindo
gue € vedado, em agravo regimental ou em embargos de declaracao,
ampliar a questéo juridica veiculada no recurso especial, incluindo
razbes ndo suscitadas anteriormente. Precedentes.

3. Ademais, a discussdo 'possivel’ nos autos € ainda mais
restrita, jA que os presentes aclaratorios foram interpostos em
embargos de divergéncia, no julgamento dos quais deve a Corte
ater-se, especificamente, ao dissidio suscitado e as teses constantes
dos arestos embargado e paradigma.

4. Na via especial, ndo cabem embargos de declaracdo para
fins de preguestionamento de matéria constitucional. Precedentes.

5. Embargos de declaracdo rejeitados.”

Ademais, a gpresentacdo, pela embargante, de novos fundamentos para
vidhilizar o entendimento de acordo com sua tese representa inovagéo, 0 que é vedado
no ambito do embargos de declaracéo, por ndo se enquadrar nas hipdteses previstas no
art. 535 do Codigo de Processo Civil.

Nesse sentido, o recente julgedo:

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSD ESPECIAL. IRRESGNACAO DA PARTE. EFEITOS
INFRINGENTES. IMPOSSBILIDADE. FATO NOVO. ANALISE EM
SEDE DE EMBARGOS DE DECLARACAO. IMPOSSBILIDADE.
PREQUESTIONAMENTO PARA FINS DE INTERPOSCAO DE
RECURSO EXTRAORDINARIO. INVIABILIDADE. PRECEDENTES

1. A atribuicho de efeitos modificativos aos embargos
declaratorios € possivel apenas em sSituagdes excepcionais, em que
sanada a omissdo, contradicdo ou obscuridade, a alteracdo da
deciso surja como consequéncia légica e necessaria.

2. Inexiste previsao no art. 535 do CPC, quer para reabertura
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do debate, quer para andlise de questdes ndo abordadas nos
acordaos recorridos, notadamente quando fundados os embargos de
declaragdo no mero inconformismo da parte.

3. Os embargos de declaragdo somente sio cabiveis quando
presentes os Vvicios apontados nas hipoteses previstas no art. 535 do
CPC, ndo se prestando ao reexame da controvérsia em razao de fato
NOVO.

4. Os embargos declaratorios, mesmo mangados com o
proposito de prequestionamento, sdo inadmissiveis se a decisdo
embargada nédo ostentar qualquer dos vicios que autorizariam a sua
inter posicao.

5. Os embargos declaratorios ndo se prestam a viabilizar o
acesso da parte ao recurso extraordindrio, s a questdo
congtitucional ndo surgiu no acorddo recorrido e nem foi suscitado
em momento anterior.

6. A oposicao dos embargos de declaracéo ndo sdo admissives,
no ambito do recurso especia, com a finalidade de
prequestionamento de dispositivos constitucionais, como meo
transverso de forcar a abertura da via extraordinaria.

7. Embargos de declaragédo no recurso especial rejeitados.”

(EDd no REsp 867.128/SP, Rd. Minigra Nancy Andrighi,
TercaraTurma, julgado em 17/2/2011, DJe 11/4/2011)

Como ja pronunciado na Segunda Turma, "Tribunal ndo é érgao de
consulta, ndo se prestando a responder questionamentos efetuados pela parte que
deixa de apontar, nas razbes de seus embargos declaratérios, a existéncia de
omissdo, obscuridade ou contradicdo no corpo de acérddo embargado.” (EDd no
REsp 621.315/RJ, Rd. Min. Jodo Otévio de Noronha, Segunda Turma, julgado em
11.9.2007, DJ23.10.2007.)

A intdigénda do art. 535 do CPC é no sentido de que a contradicéo,
omissZo ou obscuridade, porventura existentes, SO ocorre entre 0s termos do proprio
acordao, ou sga, entre a ementa e 0 voto, entre 0 voto e o rdadrio etc, o que néo
ocorreu No presente caso.

Nesse sentido:

" Ausentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC, inexistindo
omissdo, contradicdo ou obscuridade, ndo merecem acolhida os
embargos que se apresentam com nitido carater infringente, onde se
objetiva rediscutir a causa ja devidamente decidida.”

(EDd no AgRg no Ag 807.606/GO, Rd. Min. Luis Fdipe
Sdoméo, Quarta Turma, julgado em 12.4.2011, DJe 15.4.2011.)
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"Decididas as questes suscitadas, ndo ha falar em violacéo do
artigo 535 do Cdbdigo de Processo Civil, a auséncia de omissao,
contradicdo ou obscuridade a ser suprida ou dirimida, eis que o0s
embargos de declaracdo ndo se destinam ao prequestionamento
explicito ou a revisdo do julgado sob outros fundamentos.”

(AgRg no REsp 1.191.742/RJ, Red. Min. Hamilton Carvahido,
Primera Turma, julgado em 18.11.2010, DJe 16.12.2010.)

DA IMPOSSBILIDADE DE ANALISE DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS

Quanto a pretensdo de pronunciamento do colegiado sobre as questGes
conditucionais aventadas, ressalte-se, todavia, a imposshbilidade da pretendida andise,
uma vez que a apreciacdo de supodta violacdo de preceitos conditucionais ndo €
possivel na via especid, nem a guisa de prequestionamento, porquanto matéria
reservada, pela Carta Magna, a0 Supremo Tribund Federdl.

Nesse santido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO. MATERIA
CONSTITUCIONAL. PREQUESTIONAMENTO. DESCABIMENTO.
COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CARATER
INFRINGENTE. IMPOSS BILIDADE. RECURSO
MANIFESTAMENTE PROTELATORIO. APLICACAO DE MULTA
PREVISTA EM LEI.

1. Nao é possivel, em sede de embargos de declaracéo, apreciar
violagdo a artigos da Condtituicdo Federal, porquanto o
prequestionamento de matéria essencialmente congtitucional, por
esta Corte, implicaria usurpacéo da competéncia do STF.

2. Nao ocorrentes as hipoteses insertas no art. 535 do CPC,
tampouco equivoco manifesto no julgado recorrido, ndo merecem
acolhida os embargos que se apresentam com nitido carater
infringente, onde se objetiva rediscutir a causa, devendo ser aplicada
a multa prevista no paragrafo unico do artigo 538 do CPC.

3. Embargos de declaracédo rejeitados.”

(EDd no REsp 716.736/RS, Rd. Min. Fernando Gongaves,
Quarta Turma, julgado em 17/2/2009, DJe 9/3/2009)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NOS
EMBARGOS DE DECLARACAO NOS EMBARGOS DE



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

DECLARACAO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PRETENSAO
DE REDISCUSSAO DA MATERIA.  IMPOSSBILIDADE.
INEXISTENCIA DE  OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE NO JULGADO. PREQUESTIONAMENTO DE
MATERIA CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE. EMBARGOS
REJEITADOS

1. Estando os fatos devidamente enfrentados e a decisdo
embargada adequadamente fundamentada, ndo ha confundir
0omissdo com decisio contraria aos interesses da parte.

2. Consoante disposto no art. 105 da Carta Magna, o Superior
Tribunal de Justica ndo € competente para se manifestar sobre
suposta violacédo de dispositivo constitucional, nem sequer atitulo de
prequestionamento.

3. Embargos de declaracdo rejeitados.”

(EDd nos EDd nos EDd no Ag 947.182/RS, Rd. Carlos
Fernando Mathias (Juiz convocado do TRF la. Regiéo) Quarta Turma,
julgado em 3/2/2009, DJe 16/2/2009)

DA SUCUMBENCIA RECIPROCA

Por fim, deve ser afastada a degada contradicéo na parte do acorddo que
tratou da sucumbéndia reciproca.

Conforme condggnado, esta Corte entende que, nos termos da Simula
306/STJ, "os honorarios advocaticios devem ser compensados quando houver
sucumbéncia reciproca, assegurado o direito autbnomo do advogado a execucao
do saldo semexcluir a legitimidade da prépria parte".

Referido enunciado reflete a orientacao invocada nos precedentes que Ihe
deram ensgjo, no sentido de que, uma vez reconhecida a sucumbéncia reciproca, ambas
as partes devem responder pelos honorérios de advogado na propor¢do da sucumbéncia
de cadaqud.

Diante desse desate, € de se reconhecer que as partes arcardo com as
verbas da sucumbéncia, induidos os honorarios advocaticios estabelecidos na origem
(10%), sobre o vdor totd da condenacdo, na propor¢do do respectivo decamento.

Ante 0 exposto, ausentes as especificas hipoteses do art. 535 do CPC,
rgeito ambos os embargos declaratdrios (da empresa e da Fazenda Naciond), que, de
ordinario, ndo tém efdtos infringentes
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E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2003/0038686-8 REsp 511.216 / DF

Numeros Origem: 2000010001039180 9901001039180

PAUTA: 17/04/2012 JULGADO: 24/04/2012
Relator

Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bela. VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL

PROCURADORES  : EVERTON LOPESNUNESE OUTRO(S)
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

RECORRIDO : ALLIED-SIGNAL AUTOMOTIVE LTDA

ADVOGADO : SALVADOR FERNANDO SALVIA EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - IPI/ Imposto sobre Produtos Industrializados
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : FAZENDA NACIONAL
PROCURADORES : EVERTON LOPESNUNESE OUTRO(S)
CLAUDIO XAVIER SEEFELDER FILHO

EMBARGANTE . ALLIED-SIGNAL AUTOMOTIVELTDA
ADVOGADO : SALVADOR FERNANDO SALVIA EOUTRO(S)
EMBARGADO : OSMESMOS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, rejeitou ambos os embargos de declaragdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Mauro Campbell Marques e Cesar Asfor Rocha
votaram com o Sr. Ministro Relator.

N&o participou, justificadamente, do julgamento o Sr. Ministro Castro Meira.



