Aglint no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N°
760 - DF (2018/0072470-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE - UNIAO

AGRAVADO : RAIMUNDO VIEIRA DASNEVES

ADVOGADO : ANA PAULA MORAISDA ROSA - RO001793
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI. ART. 14, § 4°,
DA LEI 10.259/2001. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.
PEDIDO NAO CONHECIDO.

1. Nos termos do art. 14, § 4° da 10.259/2001, o cabimento do incidente
perante 0 STJ se dara nas hipGteses de decisdo colegiada que examina
guestédo de direito materia, a qual estgga em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ. Para tanto, faz-se necessaria a
demonstracdo da divergéncia mediante a verificagdo das circunstancias que
assemelhem ou identifiguem os casos confrontados, com a realizacdo do
cotgo anadlitico entre eles (arts. 1.029, § 1° do CPC/2015 e 255, § 1° do
RISTJ).

2. Na espécie, a requerente ndo procedeu ao cotgo anditico entre os
acorddos confrontados. Também ndo fez prova da divergéncia com a
certiddo, copia ou citacdo do repositorio de jurisprudéncia, oficid ou
credenciado, requisitos indispensavels para 0 processamento e conhecimento
do referido incidente de uniformizacéo.

3. Agravo interno néo provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes,
Assusete Magalhdes, Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram
com o0 Sr. Ministro Relator. Impedido o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques. Presidiu
o0 julgamento o Sr. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

Brasilia, 31 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

Ministro Benedito Goncgalves
Relator
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Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETAGAO DE LEI N° 760 - DF
(2018/0072470-2)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO - RAIMUNDO VIEIRA DASNEVES

ADVOGADO - ANA PAULA MORAISDA ROSA - RO001793
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): Trata-se de agravo
interno interposto contra decisdo que ndo conheceu do Pedido de Uniformizacdo de Interpretacdo

de Lei mangjado pela Uni&o.

A agravante sustenta que o0 cotgo anditico entre os acorddos confrontados foi
devidamente realizado, e que "em toda a jurisprudéncia citada, foi indicada a data de julgamento,
bem como a data de publicacdo no di&io da justica comum ou €eletrénico, atendendo as
necessidades de comprovacdo da jurisprudéncia’ (fl. 436). Requer, ao final, a reconsideracéo da
decisdo agravada para que sgja "conhecido e provido o presente incidente de uniformizacdo” (fl.
438).

Sem impugnacao (certidao afl. 444).

E o relatorio.
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Aglnt no PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETAGAO DE LEI N° 760 - DF
(2018/0072470-2)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI. ART. 14, §4°, DA LEI
10.259/2001. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PEDIDO NAO
CONHECIDO.

1. Nos termos do art. 14, § 4° da 10.259/2001, o cabimento do incidente perante o
STJ se dard nas hipGteses de decisdo colegiada que examina questdo de direito
material, a qual estgga em confronto com simulaou jurisprudéncia dominante do STJ.
Para tanto, faz-se necessaria ademonstracdo da divergéncia mediante a verificagdo das
circungténcias que assemelhem ou.-identifiquem..0s. casos.- confrontados, com a
realizacdo do cotejo andlitico entre eles (arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e 255, § 1°, do
RISTJ).

2. Na espécie, a requerente ndo procedeu ao cotgjo andlitico entre os acordaos
confrontados. Também ndo fez prova da divergéncia com a certid@o, copia ou citagdo
do repositério de jurisprudéncia, oficia ou credenciado, requisitos indispensaveis para
0 processamento e conhecimento do referido incidente de uniformizacéo.

3. Agravo interno ndo provido.

VOTO

O, SENHOR MINISTRO BENEDITO GONCALVES (Relator): O pedido de
uniformizacao de interpretacéo de lel foi interposto, com fundamento no art. 14, 8 4° dalLei n.
10.259/2001 combinado com o art. 34 do RITNU, contra acorddo da Turma Nacional de
Uniformizagdo que deu provimento ao incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia veiculado
pelo autor, determinando o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para que promova a
adequacdo do julgado no sentido de que "o prazo de prescricdo da pretensdo de recebimento da
corregdo monetéria referente a0 pagamento administrativo das diferencas remuneratérias
decorrentes da MP n. 1.704/1998 (28,86%), pagas parceladamente, é de cinco anos e tem seu

termoinicial no pagamento da Ultimaparcela’.

Transcrevo o caput da ementa (fl. 389-396):

PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA.
DIREITO ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE 28,86%
CONCEDIDO AOS SERVIDORES PUBLICOS MILITARES (LEIS N° 8.622/1993
E 8.627/1993) E ESTENDIDO AOS SERVIDORES CIVIS. SUMULA
VINCULANTE N° 51/STF. RECONHECIMENTO ADMINISTRATIVO DA
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DIVIDA. PAGAMENTO PARCELADO. TERMO INICIAL DA
PRESCRICAO. PAGAMENTO DA ULTIMA PARCELA. ACORDAO EM
CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DESTA TNU. INCIDENTE
PROVIDO.

A requerente sustenta que o entendimento da TNU "ndo se harmoniza’ com a
jurisprudéncia do STJ, segundo a qua o pagamento da correcdo monetaria, na hipétese de
parcelamento das diferencas do regjuste de 28,86% devido aos militares e estendido aos servidores
Civis, inicia-se apds o vencimento de cada parcela. Requer, assm, sgja admitido o seu pedido de

uniformizagao.

A Le n. 10.259/2001, ao possbilitar o guizamento de incidente de uniformizacéo de

jurisprudéncia, assim estabelece;

Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretacdo de lei federal quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por
Turmas Recursais na interpretacéo dalei.

(-.r)

8§ 4° Quando a orientacdo acolhida pela Turma de Uniformizagdo, em questdes de
direito material, contrariar simula ou jurisprudéncia dominante no Superior Tribunal
de Justica -STJ, a parte interessada poderd provocar a manifestacdo deste, que
dirimird a divergéncia.

Como se denota, o cabimento do referido incidente se dara nas hipoteses de decisdo
colegiada que examina questdo de direito materia, a qua esteja em confronto com simula ou
jurisprudéncia dominante do STJ. Para tanto, faz-se necesséria a demonstracdo da divergéncia
mediante a verificagcdo das circunstancias que assemelhem ou identifiquem os casos confrontados,
com a realizacdo do cotejo anditico entre eles, nos termos do arts. 1.029, § 1°, do CPC/2015 e
255, § 1°, do RISTJ, in verbis:

CPC/2015

Art. 1.029. O recurso extraordinario e o recurso especial, nos casos previstos na
Constituicdo Federal, serdo interpostos perante o presidente ou o vice-presidente do
tribunal recorrido, em petic@es distintas que conterao:

| - a exposicdo do fato e do direito;

Il - a demonstrac&o do cabimento do recurso interposto;

Il - as razdes do pedido de reforma ou de invalidag&o da deciséo recorrida.

§ 1° Quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fara a
prova da divergéncia com a certiddo, copia ou citacdo do repositério de
jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver
sido publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reproducdo de julgado
disponivel na rede mundial de computadores, com indicagdo da respectiva fonte,
devendo-se, em qualquer caso, mencionar as circunstancias que identifiqguem ou
assemelhem os casos confrontados.
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RISTJ

Art. 255. O recurso especial sera interposto na forma e no prazo estabelecido na
legislagdo processual vigente e recebido no efeito devolutivo, salvo quando interposto
do julgamento de mérito do incidente de resolucdo de demandas repetitivas, hipotese
em gue tera efeito suspensivo.

§ 1° Quando o recurso fundar-se em dissidio jurisprudencial, o recorrente fara a
prova da divergéncia com a certiddo, copia ou citacdo do repositério de
jurisprudéncia, oficial ou credenciado, inclusive em midia eletrénica, em que houver
sido publicado o acérddo divergente, ou ainda com a reproducdo de julgado
disponivel na internet, com indicacdo da respectiva fonte, devendo-se, em qualquer
caso, mencionar as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos
confrontados.

Na espécie, conforme j& consignado na decisdo agravada, a requerente ndo procedeu o

cotgjo andlitico entre os acordaos confrontados, além da auséncia da prova da divergéncia com a

certiddo, cdpia ou citacdo do repositorio de jurisprudéncia, oficia ou credenciado, inclusive em

midia eletrénica, em que houver sido publicado o acérddo divergente, requisito indispensavel para

0 processamento e conhecimento do Incidente de Uniformizagao.

A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL. PETICAO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE
JURISPRUDENCIA DIRIGIDO AO STJ. REGIME PROPRIO DE RESOLUCAO
DA DIVERGENCIA: ART. 18, § 3°, DA LEI 12.153/2009. TURMAS RECURSAIS
DOS JUIZADOS ESPECIAIS DA FAZENDA PUBLICA. TEMA DE DIREITO
MATERIAL: SERVIDOR PUBLICO, MAGISTERIO ESTADUAL, PROMOGCAO;
PRESCRICAO OU.DECADENCIA, ART. 1° DO DECRETO N. 20.910/32.
ANALISE DE DISPOSITIVO DE DIREITO LOCAL. APLICACAO DA
SUMULA N. 280 DO STF. INOBSERVANCIA DE REQUISITOS FORMAIS.
DISSIDIO NAO COMPROVADO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA.
AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O incidente de uniformizacéo € dirigido ao Superior Tribunal de Justica, com base
em divergéncia entre a 22 Turma Recursal dos Juizados Especiais do Estado do Acre
e Turmas Recursais do Distrito Federal. Cabivel, pois, em tese o incidente.

2. Entretanto, no caso dos autos, é inviavel o processamento do pedido de
uniformizagdo. O acérddo impugnado julgou a existéncia de trato sucessivo na
pretensdo de professores do Estado do Acre a diferencas salariais decorrentes de
eventual direito a promocdes, conforme a Lei Complementar n. 144/2005 do Estado
do Acre. Por sua vez, os acordaos das Turmas do Distrito Federal consideram a
prescricdo em acdes de pleitos diversos de servidores publicos.

4. Em segundo, ndo foram atendidas as condic¢des para conhecimento de dissidio
jurisprudencial. Conforme reiterada e sedimentada jurisprudéncia do STJ,
deve-se demonstrar a divergéncia mediante: juntada de certiddo ou de coépia
autenticada do acérdao paradigma, ou, em sua falta, da declaracdo pelo
advogado da autenticidade dessas; citacdo de repositério oficial, autorizado ou
credenciado, em que o acordéo divergente foi publicado €; cotejo analitico, com
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a transcricdio dos trechos dos acordéos em que se funda a divergéncia, além da
demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de
trechos do voto condutor do acérdao paradigma. No caso presente, o requer ente
ndo instruiu o incidente com 0s documentos necessarios para sua apreciacao
(copia integral do acordao impugnado e dos indicados como paradigma).
Ademais, limitou-se colacionar ementa e ndo efetivou a indispensavel a
transcricao de trechos do relatério e do voto do acérdao recorrido e paradigma,
realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
divergénciajurisprudencial, providéncia ndo adotada pelo Estado do Acre.

5. Agravo regimental ndo provido (AgRg na Pet 10.607/AC, Rel. Ministro Mauro

Campbell Marques, Primeira Secéo, DJe 24/2/2015).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NA PETICAO. INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DA LEI FEDERAL. ART. 18, § 3°,
DA LEI 12.153/2009. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO.

1. Admite-se o incidente de uniformizacdo dirigido ao STJ, entre outras hipoteses,
guando houve interpretagéo divergente entre Turmas Recursais estaduais, ou quando
a decis@o proferida estiver em contrariedade com simula do Superior Tribunal de
Justica, nos termos do § 3° do artigo 18 da Lei n. 12.153/20009.

2. No caso concreto, o incidente ndo deve ser conhecido porquanto o requerente ndo
demonstrou o dissidio jurisprudencial mediante o cotejo analitico entre os acorddos
confrontados, na forma dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, § 2°, do RISTJ.
3. Agravo interno ndo provido (Agint na Pet 10.251/DF, Rel. Ministro Benedito

Goncalves, Primeira Segéo, DJe 2/2/2017).

Cabe anotar, por fim, que a Corte Especial, nos autos do AgRg no EREsp 932.334/RS
firmou compreensdo no sentido de que "o Diério da Justica hdo congtitui repositorio oficial de
jurisprudéncia (art. 255, § 3°, do RISTJ), € apenas 6rgao de divulgacdo (art. 128, I, do RISTJ).
Nele é publicada somente a ementa do acérda@o. Deixando-se de citar o repositorio oficial ou
autorizado de jurisprudéncia, impde-se a juntada de certidao ou copia autenticada do acérdéao
paradigma (art. 546, paragrafo unico, do CPC, c/c os arts. 266, § 1° e 255, § 1°, "a" e"b", do
RISTJ)" (AgRg nos EREsp 932.334/RS, Rel. Ministro Jodo Otévio de Noronha, Corte Especidl,
DJe 21/11/2012).

No mesmo sentido, em Situagdo que se assemelha ao caso dos autos, destaco a deciséo
monocratica. PUIL n. 838/RJ, Rel. Ministra Assusete Magahées, DJe 10/9/2018; PUIL n.
1.175/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, DJe 14/6/2019.

Mesmo gue assim ndo fosse, quanto aos julgados colacionados como paradigmas — REsp

752.822/SP, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 13/11/2006 e REsp
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990.284/RS, Terceira Secao, DJe 13/4/2009 — cabe anotar que o dissidio ha de ser atual, ou sgja,
nao pretérito, porquanto ndo preenche o requisito de admissibilidade o recurso que invoca
precedentes ultrapassados sobre questes em relagdo as quais o Tribunal j& assentou a sua
jurisprudéncia, nos mesmos moldes do acérddo da TNU. N&o basta colacionar julgados antigos

gue se contraponham a jurisprudéncia contemporanea.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

TERMO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO
Agint no PUIL 760 / DF

Numero Registro: 2018/0072470-2 PROCESSO ELETRONICO

Numero de Origem:
00517588620104013400 517588620104013400

Sesséo Virtual de 25/03/2020 a 31/03/2020

Relator do Agint
Exmo. Sr. Ministro BENEDITO GONCALVES

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

AUTUACAO

REQUERENTE : UNIAO
REQUERIDO : RAIMUNDO VIEIRA DAS NEVES
ADVOGADO : ANA PAULA MORAIS DA ROSA - RO001793

ASSUNTO : DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
SERVIDOR PUBLICO CIVIL - REAJUSTES DE REMUNERAGCAO, PROVENTOS OU
PENSAO - INDICE DE 28,86% LEI 8.622/1993 E 8.627/1993

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : RAIMUNDO VIEIRA DAS NEVES
ADVOGADO : ANA PAULA MORAIS DA ROSA - RO001793

TERMO

A Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, decidiu negar provimento
ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Francisco Falcdo, Herman Benjamin, Og Fernandes, Assusete Magalhées,
Sérgio Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Napoledao Nunes Maia Filho.
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Brasilia, 31 de margo de 2020
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