iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.632.673 - MG (2016/0273373-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO RAUL ARAUJO

: CMC BRASIL ENGENHARIA E CONSTRUCOES S/A
: DANIEL HORTA FRANKLIN - MG112877

- AUTOMOTIVA PNEUSLTDA

: JOEL ALVES MATOS - MG072245B

EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUC;AO DE DUPLICATAS. TABELA PRATICA PARA
CALCULO DE ATUALIZACAO MONETARIA DE DEBITOS
JUDICIAIS, FORNECIDA PELA CORREGEDORIA DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS. DOCUMENTO DISPENSAVEL PARA
AJUIZAMENTO DA EXECUGAO. COMPROVACAO DO NEGOCIO
SUBJACENTE. REEXAME DE FATOS E  PROVAS
IMPOSSIBILIDADE. REFORMATIO IN PEJUS AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, somente S30
indispensveis a propoditura da agdo os documentos que dizem respeito as
condigdes da agdo ou a pressupostos processuals e 0s que se vinculam
diretamente ao préprio objeto da demanda ou existéncia ou extensdo da
relacdo juridica estabelecida entre as partes, 0 que ndo € o caso dos autos,
em que o documento gpontado, dém de ser publico e de facil acesso a
recorrente, congtitui mero manua para elaboragéo de clculos.

2. A Corte de origem, analisando o acervo fético-probatério dos autos,
concluiu que houve a efetiva compra e venda das mercadorias e prestacéo
dos servigos pela recorrida, inclusve com os comprovantes de recebimento
devidamente assinados. A modificacdo de ta entendimento € inviavd em
sede de recurso especia, a teor do que dispde a SUmula 7 deste Pretdrio.

3. Fica inviabilizado o conhecimento de tema trazido na peticdo de recurso
especial, mas ndo debatido e decidido nas insténcias ordinarias, porquanto
ausente o indispensavel prequestionamento.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vigtos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas,

decide a Quarta Turma, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Ministros Maria Isabel Gdlatti, Antonio Carlos Ferreira, Marco
Buzzi (Presidente) e Luis Fdipe Sdoméo votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 10 de marco de 2020 (Data do Julgamento)

MINISTRO RAUL ARAUJO
Relator
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.632.673 - MG (2016/0273373-0)

RELATOR : MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : CMC BRASIL ENGENHARIA E CONSTRUCOES S/A
ADVOGADO : DANIEL HORTA FRANKLIN - MG112877
AGRAVADO - AUTOMOTIVA PNEUSLTDA
ADVOGADO : JOEL ALVES MATOS - MG072245B

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por CMC BRASIL ENGENHARIA E
CONSTRUCOES S/A contra decisdo monocrética desta Relatoria que negou provimento ao
recurso especial.

Nas razdes recursais, a agravante reitera a alegada violacéo dos arts. 128, 283, 460 e
515 do Cadigo de Processo Civil/73 e artigo 60 da Le no 5.474/68, sustentando, em sintese, que: 1)
ndo houve a juntada com a inicid de documento essencial ao guizamento da acéo, qua sga, Tabela
Prética para Cdculo de Atudizacdo Monetaria de Débitos Judicias, fornecida pela Corregedoria de
Justica do Estado de Minas Gerais, 2) néo foi celebrada nenhuma compra e venda mercantil ou
prestacdo de servigo que correspondesse aos valores constantes dos titulos objeto da execucgéo
intentada; e 3) houve reformatio in pejus, uma vez que o acdrddo piorou a condenagcdo da
recorrente no que tange aos honorarios de sucumbéncia, sem que tenha havido recurso da parte
contraria.

Defende que todos os digpositivos legais foram prequestionados e que ndo se aplica
a0 caso 0 Obice da Sumula 7/STJ, pois 0 que pretende € o reconhecimento da infringéncia a
legidacéo federal.

Ao find, requer a reconsideracéo da deciséo agravada, ou sua reforma pela Turma

Julgadora.
Intimada, a parte agravada néo apresentou manifestacéo (e-STJ, fl. 335).

E o rdatdrio.
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Agint no RECURSO ESPECIAL N°1.632.673 - MG (2016/0273373-0)

RELATOR . MINISTRO RAUL ARAUJO
AGRAVANTE : CMC BRASIL ENGENHARIA E CONSTRUCOES 9A
ADVOGADO : DANIEL HORTA FRANKLIN - MG112877
AGRAVADO : AUTOMOTIVA PNEUSLTDA
ADVOGADO : JOEL ALVES MATOS - MG072245B

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO RAUL ARAUJO (Relator): A irresignacio néo

merece prosperar.

A recorrente alega, de inicio, que ndo houve a juntada com a inicid de documento
essencia ao guizamento da acdo, qua sga, Tabela Prética para Cdculo de Atualizacdo Moneté&ria
de Débitos Judiciais, fornecida pela Corregedoria de Justica do Estado de Minas Gerais.

Sobre o tema, a Corte de origem decidiu:

"N&o se sustentam as razdes apresentadas no agravo retido, pois a falta
de copia da tabela de atualizacdo monetéria da Corregedoria de Justica
do Estado de Minas Gerais, ndo € documento indispensavel a propositura
da acao, e ademais, caso a agravante entenda que os indices apontados
na inicial estejam equivocados, poderd juntar cépia da referida tabela e
desconstituir a alegagdo do autor, ora agravado.” (e-STJ, fl. 269)

O entendimento acima encontra-se de acordo com a juriprudéncia desta Corte
Superior, segundo a qua somente sd0 indispensiveis a propodtura da acdo ou
fundamentaig/essenciais a defesa os documentos que dizem respeito as condicdes da agéo ou a
pressupostos processuais, bem como os que se vinculam diretamente ao proprio objeto da demanda
ou existéncia ou extensdo da relacdo juridica estabelecida entre as partes, 0 que ndo € o caso dos
autos, em que o documento gpontado, além de ser pablico e de facil acesso a recorrente, congitui

mero manua para elaboragdo de clculos. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CONDOMINIO. OBRIGAGAO DE FAZER. INEPCIA DA INICIAL. NAO
OCORRENCIA. FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO
RECORRIDO NAO IMPUGNADO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 283 E
284/STF. DOCUMENTOS JUNTADOS EM AUDIENCIA DE INST RUC;AO.
CONHECIMENTO TARDIO. POSSBILIDADE. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

1. O Tribunal de origem concluiu que a peticéo inicial foi ajuizada com
todos os documentos essenciais, permitindo-se a identificagdo da causa
de pedir, do pedido e da fundamentacdo juridica, de modo a garantir o
exercicio da ampla defesa e do contraditorio.
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2. Nesse sentido, a decisdo esta em consonancia com o entendimento
desta Corte Superior de que "nao € inepta a inicial que descreve os fatos
e os fundamentos do pedido, possibilitando ao réu exercitar o direito de
defesa e do contraditorio” (AgRg no Ag 1.361.333/Pl, Rel. Min.
HAMILTON CARVALHIDO, Primeira Turma, DJe de 18.2.2011).

3. A auséncia de impugnacdo, nas razbes do recurso especial, de
fundamento autdbnomo e suficiente a manutencdo do aresto recorrido
atrai, por analogia, o ébice da Simula 283 do STF.

4. A regra prevista no art. 396 do Codigo de Processo Civil de 1973,
segundo a qual incumbe & parte instruir a inicial ou a contestacdo com os
documentos que forem necessarios para provar o direito alegado,
somente pode ser excepcionada se, apds 0 ajuizamento da acao, surgirem
documentos novos, que somente tenham sido conhecidos pela parte em
momento posterior (CPC/73, art. 397), como ocorreu na presente
hipotese.

5. Agravo interno ndo provido.

(Agint no AREsp 1015714/SP, de minha Relatoria, QUARTA TURMA,
julgado em 05/02/2019, DJe 13/02/2019)

Quanto & alegacdo de que ndo foi celebrada nenhuma compra e venda mercantil ou
prestacdo de servigo que correspondesse aos valores constantes dos titulos objeto da execucgéo

intentada, constou do acérddo:

"Compulsando os autos verifica-se a partir de notas fiscais (fls. 78/96 -
autos em apenso) gue houve a efetiva compra e venda das mercadorias e
dos servigos prestados pela autora, inclusve com os comprovantes de
recebimento devidamente assinados e a auséncia de formalizagdo do
contrato ndo inviabiliza a cobranca dos servicos inadimplidos.
Releva assinalar, ainda, que o perito oficial na conclusdo da prova
pericial asseverou:
"Feita a andlise no Livro Diario Geral do ano de 2001 da
Embargada, constatou-se que todas as notas fiscais foram
devidamente registradas como Receita, comprovando a operacao
de venda e de servigos e de mercadorias realizada em favor da
Embargante, conforme copias anexas ao laudo."
()
Nesse sentido, demonstrada a existéncia do negécio atraves de notas
fiscais e comprovada a entrega das mercadorias, bem como dos servigcos
prestados com os canhotos devidamente assinados, ndo ha duvida de que
sd0 exigiveis os titulos, mesmo que ndo conste 0 aceite da empresa
sacada.
(...)
Cabia a apelante/embargante produzir prova a derruir os documentos
juntados pela apelada, ora embargada, nos termos do art.
333, Il do CPC, j& que se trata de fato extintivo do direto da autora."
(e-STJ, fls. 269/271).
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Nesse contexto, a modificacdo de ta entendimento lancado no v. acorddo recorrido
demandaria o revolvimento de suporte fatico-probatorio dos autos, o que é invidve em sede de

recurso especial, a teor do que dispde a Simula 7 deste Pret6rio. Sobre o tema:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. PRODUGAO DE PROVAS
CERCEAMENTO DE DEFESA. SUMULA 7 DO STJ. ART. 489 CPC/2015.
AUSENCIA DE DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO ACORDAO
ESTADUAL. RESPONSABILIDADE E SOLIDARIEDADE DO DEBITO.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. FUNDAMENTO INATACADO. SUMULA 283
DO STF. PREQUESTIONAMENTO DE QUESTOES SUMULA 211 DO
STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. N&do ha falar em ofensa ao art. 489, do CPC/2015, uma vez que 0
Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe
foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
autos, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoréavel ao
interesse da parte com negativa ou auséncia de prestacao jurisdicional.

2. E firme o entendimento do STJ no sentido de que "o magistrado é o
destinatario da prova, competindo, portanto, as instancias ordinarias
exercer juizo acerca da imprescindibilidade daguelas que foram ou ndo
produzidas, nos termos do art. 130 do CPC" (AgRg no ARESsp
837.683/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA
TURMA, julgado em 17/3/2016, DJe 30/3/2016).

3. A revisdo dos fundamentos acorddo estadual no tocante a
responsabilidade da agravante pelo débito oriundo do titulo executado,
exigiria reexame de todo ambito da relacéo contratual estabelecida e
incontornavel incursdo no conjunto fatico-probatério dos autos, fazendo
incidir o 6bice das Sumulasn. 5 e 7 do STJ.

4. A subsisténcia de fundamento inatacado apto a manter a conclusao do
aresto impugnado impde o ndo-conhecimento da pretensdo recursal, a
teor do entendimento disposto na Simula n° 283/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles.”.

5. Para que se configure o prequestionamento, € necessario que o
Tribunal a quo se pronuncie especificamente sobre a matéria articulada
pelo recorrente, emitindo juizo de valor em relacdo aos dispositivos
legais indicados e examinando a sua aplicagdo ou ndo ao caso concr eto.
Incidéncia da Simula 211/STJ.

6. Agravo interno nao provido.

(Agint no AREsp 1445689/BA, Rel. Minisro LUIS FELIPE SALOMAO,
QUARTA TURMA, julgado em 25/06/2019, D Je 28/06/2019)

Por fim, alega a recorrente que houve reformatio in pejus, umavez que o0 acérdéo
piorou a condenacéo da recorrente no que tange aos honorarios de sucumbéncia, sem que tenha

havido recurso da parte contréria.
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Contudo, o contetido normativo dos dispositivos invocados no apelo nobre em relacéo
ao tema ndo foi apreciado peo Tribuna a quo, tampouco foram opostos embargos declaratorios
para sanar eventual omissdo. Dessa forma, a fata do indispensdvel prequestionamento, incide, por
andogia, 0 dbice das SUmulas 282 e 356 do STF. Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRESCRI C;AO. PROCESSO CIVIL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. NAO REALIZAGAO DO COTEJO
ANALITICO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Aplicamrse as Simulas n. 282 e 356 do STF quando as questdes
suscitadas no recurso especial ndo tenham sido debatidas no acérdao
recorrido nem, a respeito, tenham sido opostos embargos declaratérios.
()

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 544459MT, Rel. Minisro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, TERCEIRA TURMA, julgado em 20/11/2014, DJe 25/11/2014)

Ante 0 exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

Agint no

Numero Registro: 2016/0273373-0 REsp 1.632.673/
MG

Numeros Origem: 09197748020038130702 10702030919774001 10702030919774002
EM MESA JULGADO: 10/03/2020
Relator
Exmo. Sr. Ministro RAUL ARAUJO
Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro MARCO BUZZI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HINDEMBURGO CHATEAUBRIAND PEREIRA DINIZ FILHO

Secretéria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
RECORRENTE . CMCBRASIL ENGENHARIA ECONST RU(;OES S/IA
ADVOGADO . DANIEL HORTA FRANKLIN - MG112877
RECORRIDO . AUTOMOTIVA PNEUSLTDA
ADVOGADO . JOEL ALVESMATOS - MG072245B

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : CMCBRASIL ENGENHARIA E CONSTRUGOES S/A
ADVOGADO . DANIEL HORTA FRANKLIN - MG112877
AGRAVADO : AUTOMOTIVA PNEUSLTDA
ADVOGADO : JOEL ALVESMATOS - MG072245B

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Isabel Gadlotti, Antonio Carlos Ferreira, Marco Buzzi
(Presidente) e Luis Felipe Salom&o votaram com o Sr. Ministro Relator.



