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HABEAS CORPUS N° 497.549 - RJ (2019/0067490-8)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

IMPETRANTE . FELIPE CHALFUN FLORENTINO EOUTRO

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GOUVEA DE FARIA - RJ001625A
FELIPE CHALFUN FLORENTINO - RJ128266

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JOAO RODRIGO FREITAS DA MOTA (PRESO)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS E
ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. EXCESSO DE PRAZO.
INOCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secéo desta Corte, seguindo entendimento firmado pela Primera
Tuma do col. Pretdrio Excdso, firmou orientacdo no sentido de ndo admitir a
impetracdo de habeas corpus em subdituicdo a0 recurso adequado, Stuacdo que
implica 0 ndo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos excepcionas em que,
configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congtrangimento ilegd, sgja recomendavd a
concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautedlar deve ser condderada excecdo, ja que td medida
congtritiva SO se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacdo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend.

[I1 - No caso, as indéncias ordin&ias fundamentaram devidamente em dados
concretos extraidos dos autos, aptos a judificar a necessdade de garantia da ordem
publica, notadamente se condderada a enorme quantidade de entorpecentes
apreendidos em seu poder (2.020g de maconha, 469g de cocaina e 129,59 de crack,
além de dinheros e aparehos telefonicos), drcungéncia indicativa de um maior
desvador da conduta perpetrada, e que revea a indispensabilidade da imposicéo da
medida extrema na hipdtese.

IV - O prazo para a conclusdo da ingrucéo aimind néo tem as caracterigticas
de fadidade e de improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para 0s atos processuais (pr ecedentes).

V - In casu, ndo ha quaguer demento que evidencie a desidia do apareho
judici&io na conducéo do feito, indudve a audiéncia de indrucéo e julgamento para o
interrogatorio do réu esthd marcada para o dia 10/04/2019 (fl. 114), o que revda a
proximidade do fim da ingtrucéo arimind, ndo permitindo a conclusdo, a0 menos por
ora, de congrangimento ilegd susceptivel de concessdo do writ.

Habeas cor pus ndo conhecido.
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ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido.

Os Srs. Minidros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod llan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradlia (DF), 26 de margo de 2019 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fischer
Reator
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HABEAS CORPUS N° 497.549 - RJ (2019/0067490-8)

IMPETRANTE . FELIPE CHALFUN FLORENTINO EOUTRO

ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GOUVEA DE FARIA - RI001625A
FELIPE CHALFUN FLORENTINO - RJ128266

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JOAO RODRIGO FREITAS DA MOTA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de habeas
corpus subgtitutivo de recurso ordin&io, com pedido liminer, impetrado em favor de JOAO
RODRIGO FREITAS DA MOTA, em face de v. acorddo proferido peo eg. Tribuna de
Justica do Estado do Rio de Janerro.

Depreende-se dos autos que o paciente fal preso em flagrante e teve a priséo
convertida em preventiva pela suposta prética dos crimes previsos nos arts. 33 e 35 da Lé n.
11.343/2006.

Irresgnada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacdo da priséo cautdar e o reconhecimento do excesso de prazo para a
formaco da culpa. O Tribund a quo denegou a ordem em v. acordao ementado nos seguintes

termos

"HABEAS CORPUS PACIENTE DENUNCIADO PELA
PRATICA DOS CRIMES DE TRAFICO DE ENTORPECENTE E
ASSOCIACAO (ARTS 33, CAPUT, E 35, AMBOSDA LEI N.° 11.343/06).

ALEGADO CONSTRANGIMENTO ILEGAL  POR
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL, AUSENCIA DOS
REQUISTOS QUE AUTORIZAM A CUSTODIA CAUTELAR E POR
DESNECESS DADE DA MEDIDA EXTREMA.

PRETENSAO A REVOGAGCAO DA PRISAO PREVENTIVA
QUE SE NEGA. DECISAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA, EM
OBSERVANCIA AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
CUSTODIA NECESSARIA PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA,
POR CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL E PARA
ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI PENAL, NA FORMA DO ART. 312
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.

PACIENTE QUE, SEM AUTORIZACAO E EM
DESACORDO COM DETERMINACAO LEGAL OU REGULAMENTAR,
TRAZIA CONSGO, PARA FINS DE TRAFICO, 2.020 GRAMAS DE
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MACONHA, 469 GRAMAS DE COCAINA E 129,5 GRAMAS DE CRACK,
ALEM DE DINHEIRO E APARELHOS TELEFONICOS, SENDO DETIDO
NA RODOVIA PRESDENTE DUTRA, QUANDO TRANSPORTAVA O
MATERIAL ACIMA CITADO DA CIDADE DO RIO DE JANEIRO PARA A
CIDADE DE VOLTA REDONDA.

NECESSDADE DE SE ACAUTELAR O MEIO SOCIAL, A
FIM DE EVITAR A REITERACAO CRIMINOSA.

EXCESSO DE PRAZO NAO CONFIGURADO. DENUNCIA
RECEBIDA EM 20/09/2018 COM DES GNACAO DE AUDIENCIA DE
INSTRUCAO E JULGAMENTO PARA O DIA 28/11/2018. O EXCESSO
DE PRAZO NA INSTRUCAO NAO AUTORIZA A LIBERTACAO DO
PACIENTE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. O ART. 648, Il, DO
CODIGO DE PROCESD PENAL E RELATIVO A PRISAO
DECORRENTE DE CONDENACAO. O EXCESSO DE PRAZO SO PODE
SER SANADO COM A DETERMINAGCAO PARA QUE A AUTORIDADE
COATORA CONCLUA A INSTRUCAO, SENTENCIANDO, QUE NAO E
O CASO DOSAUTOS

EVENTUAIS PRIMARIEDADE, RESDENCIA FIXA E
TRABALHO NO DISTRITO DA CULPA, POR S S0S NAO JUSTIFICAM
A CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA, QUANDO EXISTEM
OUTROS DADOS QUE EVIDENCIAM A NECESSDADE DA
CUSTODIA.

DENEGACAO DA ORDEM" (fls. 57-59).

Da o presente writ, no qud sudentam os imperantes a ocorréncia de

congrangimento ilegd devido ao excesso de prazo para o thmino da indrugéo crimind, ja que

0 réu edtaria preso ha 11 meses e ainda a auséncia de fundamentaco concreta e idoneaparaa
segregacao cautdar.

preventiva

Aduzem que ndo estdo presentes 0S requistos ensgadores da priséo

Alegam que "0 excesso dos prazos processuais em momento algum foi

provocado pela defesa técnica do ora paciente” (fl. 6).

Requerem, ao find, a revogacao da prisio preventiva do paciente.
A medidaliminar foi indeferida as fls 106-107.

As informagdes foram prestadas as fls. 110-114.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

O D. Mnigéio Plblico Federd, as fls 116-121, manifestou-se pdo néo
conhecimento daimpetragdo, em parecer que restou assm ementado:

"HABEAS CORPUS INADEQUACAO DA VIA ELEITA.
AUSENCIA DE PREVISAO CONSTITUCIONAL PARA O CABIMENTO
DE HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO.
NAO CONHECIMENTO. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. TRAMITE PROCESSUAL NORMAL.
COMPLEXIDADE DO FEITO. NECESSDADE DE EXPEDICAO DE
CARTA PRECATORIA. AUDIENCIA DE INSTRUCAO DESGNADA
PARA DATA PROXIMA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE
QUE, EVENTUALMENTE, PUDESSE ENSEJAR A CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO. PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO
WRIT.

- A jurisprudéncia do STJ e do STF assentou o
entendimento de que o habeas corpus ndo deve ser conhecido quando
consstir em utilizacdo inadequada da garantia congtitucional, cm
substituicao aos recursos ordinariamente previstos nas lel's processuais.

- N&o é cabivel a alegacdo de excesso de prazo se, ante a
complexidade do feito e a necessidade de expedicéo de cartas precatorias,
resta devidamente observado o principio da razoabilidade que, in casu,
nao foi violado, considerando que os autos noticiam um tramite processual
normal, dentro das possibilidades locais. Alem disso, ha audiéncia de
instrucéo designada para data préxima (10/04/2019).

- Parecer pelo ndo conhecimento do writ" (fl. 116).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 497.549 - RJ (2019/0067490-8)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

: MINISTRO FELIX FISCHER

. FELIPE CHALFUN FLORENTINO EOUTRO

: MARCO ANTONIO GOUVEA DE FARIA - RI001625A
FELIPE CHALFUN FLORENTINO - RJ128266

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

: JOAO RODRIGO FREITAS DA MOTA (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ORDINARIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE
DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO.
PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS.
EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Tercdra Secéo desta Corte, seguindo
entendimento firmado pela Primera Turma do col.
Pretdrio Excdso, firmou orientago no sentido de néo
admitir aimpetracéo de habeas cor pus em subgtituicéo
a0 recurso adequado, Stuacdo que implica O
néo-conhecimento da impetracdo, ressalvados casos
excepaionas em que, configurada flagrante ilegdidade
gpta a gerar condrangimento ilegd, sga recomendave
a concessao da ordem de dfidio.

Il - A segregacéo cautdar deve ser condderada
excecdo, ja que td medida condritiva SO se judifica
cas0 demondrada sua red indigpensabilidade para
asegurar a ordem plblica, a ingrucdo aimind ou a
aplicacéo da ld pend, ex vi do atigo 312 do Codigo
de Processo Pend.

I - No caso, as inddndas ordindias
fundamentaram devidamente em dados concretos
extraidos dos autos, aptos a judificar a necessidade de
garantia da ordem publica, notadamente se
consderada a enorme quantidade de entorpecentes
gpreendidos em seu poder (2.020g de maconha, 4699
de cocaina e 129,59 de crack, além de dinheiros e
aparelhos telefénicos), crcungédncia indicativa de um
maior desvalor da conduta perpetrada, e que revela a
indispensabilidade da imposcéo da medida extrema na
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hipotese.

IV - O prazo para a condusio da ingtrucéo
aimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindivel
raciocina com 0 juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitm@tica dos prazos para 0S ao0s processuas
(precedentes).

V - In casu, ndo ha quaquer demento que
evidendie a desidia do aparelho judic&io na conducéo
do fato, indusve a audiéncia de indrucéo e julgamento
para o interrogatdrio do réu esta marcada para o dia
10/04/2019 (fl. 114), o que revdaa proximidade do fim
da ingrucéo aimind, ndo permitindo a conclusio, ao
menos por ora, de condrangimento ilegd susceptivel
de concessdo do writ.

Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: A Tercara Secdo desta
Corte, seguindo entendimento firmeado pela Primeaira Turma do col. Pretério Exceso, firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas corpus em subgtituicdo ao
recurso adequado, Stuacéo que implica o néo-conhecimento da impetragao, ressalvados casos
excepcionas em que, configurada flagrante ilegdidade apta a gerar congrangimento ilegd, sga
possivel a concessao ordem de dfido.

Dessarte, passo ao exame das razdes veiculadas no mandamus.

Inicialmente, cumpre ressdtar que a prisfo cautdlar deve ser condderada
excecdn, ja que td medida condritiva O se judifica caso demondgrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a indrucdo aimind ou a gplicacdo da la
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode
ser utilizada como indrumento de puni¢do antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
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complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores (v.g. HC n. 93.498/MS,
Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Na hipotese, a decisfio que denegou a revogacdo da prisio preventiva esta
fundamentada nos seguintestermos, in ver bis:

"[...] Frise-se, por oportuno, que foi encontrado com o acusado e com o
corréu consideravel quantidade de entorpecente (2.020g de maconha, 4699 de cocaina e
129,59 de crack, além de dinheiro e aparelhos telefénicos), 0 que denota uma maior
reprovabilidade de sua conduta e distancia eventual aplicagdo da minorante prevista no
artigo 33, §4°, da Lei 11.343/06. E importante destacar que os Tribunais Superiores vém
entendendo, de forma pacifica, o risco a ordem publica quando ocorrem condutas
configuradoras dos delitos do artigo 33, da Lel n° 11.343/06, na hipotese de apreensio
de grande Quantidade de entorpecentes. envolvimento de menores ou uso de armas de
fogo" (fl. 37) .

Extrai-se, ainda, do acérdéo objurgedo:

"Pelo que se extrai dos autos, o paciente foi denunciado pe- la pratica dos
crimes de tréfico de entorpecentes e associagdo, constando dos documentos que
instruem o presente que com ele foram encontrados, no momento do flagrante, sem
autorizacdo e em desacordo com determinacdo legal ou regulamentar, para fins de
trafico, 2.020 gramas de maconha, 469 gramas de cocaina e 129,5 gramas de crack,
alem de dinheiro ¢ apare hos telefonicos.

Destaque-se que 0 paciente e o corréu foram detidos na Rodovia
Presidente Dutra, quando transportavam o material acima citado da cidade do Rio de
Janeiro para a cidade de Volta Redonda e, segundo informado pela autoridade
impetrada, os depoimentos dos policiais acostados aos autos esclarecem que essa seria a
segunda vez que o paciente faria tal "servico” (fls. 60-61).

A andise dos excertos acima transcritos permitem a concluséo de que, no caso,
as ingtancias ordindrias fundamentaram devidamente em dados concretos extraidos dos autos,
aptos a judtificar a necessidade de garantia da ordem publica, notadamente se considerada a
enorme quantidade de entorpecentes apreendidos em seu poder (2.020g de maconha, 4699
de cocaina e 129,5g de crack, além de dinheros e apar elhos telefonicos), crcungancia
indicativa de um maior desvaor da conduta perpetrada, e que revela a indipensabilidede da
imposicéo da medida extrema na hipotese

Sobre o tema, colaciono, oportunamente, 0s seguintes precedentes desta Corte:
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"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE
APREENDIDO. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. NECESSDADE
DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDAMENTO VALIDO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipGtese, impondo-s2e 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. A prisio do réu antes do transto em julgado da
condenacdo, por ser medida excepcional, € cabivel apenas quando
demonstrada, em decisdo fundamentada, a necessidade do resguardo a
ordem publica, a instrucdo criminal ou a aplicacdo da lei penal, e desde
que presentes indicios suficientes de autoria e prova da materialidade,
consoante os termos do art. 312 do CPP.

3. E vélida a custodia preventiva decretada com o fim de
assegurar a ordem publica, tendo em vista a gravidade concreta do
delito, evidenciada na expressiva e na variada gquantidade de drogas
apreendidas com o paciente - 132 por¢des de cocaina (28,38g), 76 pedras
de crack (22,86g) , 199 porgdes de cocaina (42,78g) e 6 porcdes de
maconha (10,55g).

4. Habeas corpus ndo conhecido" (HC n. 352.221/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 27/5/2016).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
DO CRIME. MODUS OPERANDI DELITIVO. QUANTIDADE DE
ENTORPECENTE. ELEMENTOS CONCRETOS A JUSTIFICAR A
MEDIDA. MOTIVAGCAO IDONEA. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o éilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessdade da medida cautdar,
especialmente em elementos extraidos da conduta perpetrada pelo
acusado, cifrada na significativa quantidade de drogas apreendidas -
quase um quilo de crack e mais de meio quilo de cocaina -,
demonstrando a necessidade da prisdo para a garantia da ordem publica.

2. Ordem denegada" (HC n. 331.877/SP, Sexta Turma, Rel2
Mir Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 192/2016).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Quanto ao degado congtrangimento ilegd devido ao excesso de prazo para o
encerramento da instrucdo crimind, concluo que mehor sorte Ndo assiste ao ora paciente.

Inicidmente, € preciso ter presente que o tempo para a conclusio da ingrucéo
aimnd ndo tem as caacteridicas de fadidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindive raciocinar com o juizo de razoabilidede para definir 0 excesso de prazo, néo se
ponderando mera soma aritmética de tempo para 0s atos processuais.

A proposito, esta eg. Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia no sentido
de condderar 0 juizo de razoabilidade para condtatar possive congrangimento ilegd no
prazo de condricdo a0 exercicio do direito de liberdade. Nesse sentido os seguintes
precedentes desta eg. Corte:

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA.
NAO CONFIGURACAO. PARTICULARIDADES DA CAUSA. AUSENCIA
DE DESDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA. SUMULA N. 52/STJ.
COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRIT NAO CONHECIDO. 1.
O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir 0 mango do
habeas corpus origindrio em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de Justica,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de oficio.

2. Os prazos indicados na legidacdo pétria para finalizacdo
dos atos processuais servem apenas como parametro geral, ndo se
podendo deduzr o excesso tdo somente pela sua soma aritmética,
admitindo-se, em homenagem ao principio da razoabilidade, certa
variacao, de acordo com as peculiaridades de cada processo, devendo o
constrangimento ser reconhecido como ilegal somente quando o retardo
ou a delonga sgjam injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciério.

3. No caso, observa-se que a prisdo do acusado ocorreu em
3/5/2017, convertida em preventiva no dia seguinte. A denuncia foi
recebida em 10/12/2017, com designacdo da audiéncia de instrucéo e
julgamento para 4/4/2018, ocasédo em que houve determinacéo de
abertura de vistas as partes para apresentacdo de alegacOes finais assm
gue juntados aos autos o laudo definitivo de constatacdo da natureza e
quantidade da droga. Além do mais, de consulta realizada no endereco
eletronico do Tribunal estadual constatou-se que, em 5/2/2019, foram
juntados documentos, tudo a indicar a proximidade do término do
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processo.

4. Além disso, importa ressaltar que, consoante consignado
no acérddo objurgado, o feito esta na fase do art. 402 do Cdédigo de
Processo Penal, 0 que demonstra que, de fato, houve o fim da instrugéo, o
que faz incidir na hipétese a Simula n. 52 deste Superior Tribunal de
Justica.

5. Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 483.016/PE, Quinta
turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 12/03/2019).

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DE DROGA. FUNDADO RECEIO
DE REITERACAO DELITIVA. EXCESSO DE PRAZO. INOCORRENCIA.
TRAMITACAO REGULAR. NECESSDADE DE OBSERVAR-SE O
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

| - A Tercaira Secéo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretorio Excelso, firmou orientacéo
no sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus em substituicdo
ao recurso adequado, Stuacédo que implica 0 n&o-conhecimento da
impetracao, ressalvados casos excepcionais em que, configurada flagrante
ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, sgja possivel a concessio
da ordem de oficio.

Il - A segregacéo cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida condtritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal
ou a aplicacdo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cddigo de Processo
Penal.

I - Na hipétese, 0 decreto prisonal encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam que a liberdade do paciente acarretaria risco a ordem publica,
pela quantidade dos entor pecentes apreendidos (300 tabletes de maconha,
totalizando 319,30 kg), 0 que revela a gravidade concreta da conduta e
justifica a imposi¢do da medida extrema.

IV Os prazos processuais ndo tem as caracterigticas de
fatalidade e improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel raciocinar com
juizo de razoabilidade para definir o excesso de prazo, ndo se ponderando
amera soma aritmeética dos prazos para 0s atos processuais.

V - In casy, verifica-se que os tramites processuais ocorrem
dentro da normalidade, ndo se tendo qualquer noticia de fato que
evidencie atraso injustificado ou desidia atribuivel ao Poder Judiciario,
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razdo pela qual, por ora, ndo se reconhece o constrangimento ilegal
suscitado. Habeas corpus ndo conhecido. Expega-se, contudo,
recomendacao ao eg.

Tribunal de origem para que imprima a maior celeridade
possivel no julgamento do feito, priorizando o julgamento da acdo penal”
(HC n. 484.266/CE, Quinta turma, de minhardatoria, DJe de 19/02/2019).

Sobre 0 ponto, dias, colaciono as informagdes do juizo a quo, que bem define
acontrovérsa

"Cumpre ressaltar, por oportuno, que o presente feito segue regular
tramitacdo, uma vez que foi realizada audiéncia de instrucdo e julgamento em
28/11/2018, ocasi&o em que foram ouvidas as testemunhas arroladas pela acusacéo.

Na ocasido, o feito aguardava a devolugdo da carta precatoria expedida
para a oitivas das testemunhas arroladas pela defesa técnica do paciente, sendo certo
que a referida deprecata foi devolvida e ja foi designada nova audiéncia de instrucdo e
julgamento para o interrogatorio do paciente e do corréu para o dia 10/04/2019.

Dessa forma, verifica-se que em breve serd encerrada a instrucdo
processual, ndo havendo que se falar em qualquer excesso de prazo” (fls 113-114).

Asam, depreende-se, da letura do v. acérddo ora vergastado, que ndo ha
quaquer demento que evidencie a desidia do gpareho judiciaio na conducéo do feito,
indusive a audiéndia de instrucZo e julgamento para o interrogatorio do réu esta marcada para
o dia 10/04/2019 (fl. 114), o que revela a proximidede do fim da instrucdo crimind, néo
pemitindo a conclusdo, a0 menos por ora, de congrangimento ilegd susceptive de

concessao do writ.

Ante 0 exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2019/0067490-8 HC 497.549 / RJ
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00137442920188190066 00470959420188190000 137442920188190066
470959420188190000

EM MESA JULGADO: 26/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE . FELIPE CHALFUN FLORENTINO EOUTRO
ADVOGADOS : MARCO ANTONIO GOUVEA DE FARIA - RJ001625A
FELIPE CHALFUN FLORENTINO - RJ128266
IMPETRADO : TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : JOAO RODRIGO FREITASDA MOTA (PRESO)
CORREU : MARCOSVINICIUSRAMOS DA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



