iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.103 - MG (2019/0037838-0)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: JONAS CAMPANHA DA SILVA (PRESO)

: MARCO ANTONIO DE SOUZA MACHADO - MG177478
. MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO E
ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
COMETIMENTO DO DELITO. INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. SEGREGA(}AO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
QUANTIDADE DE MATERIAL TOXICO APREENDIDO.
CIRCUNSTANCIAS DO FLAGRANTE. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. GARANTIA DA ORDEM E SAUDE PUBLICA.
CUSTODIA FUNDAMENTADA E NECESSARIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA E
INADEQUACAO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. DESPROPORCIONALIDADE DA PRISAO.
MATERIA NAO ANALISADA NO ARESTO COMBATIDO.
SUPRESSAO. COAGAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
RECLAMO CONHECIDO PARCIALMENTE E, NA EXTENSAO,
IMPROVIDO.

1. Para a ordenacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacgéo criminal,
mas apenas indicios suficientes dessa, que, pelo cotejo dos
elementos que instruem 0 mandamus, se fazem presentes.

2. A andlise acerca da negativa de participacdo no ilicito € questao
gue nao pode ser dirimida em habeas corpus, por demandar o
reexame aprofundado das provas colhidas no curso da instrucao
criminal, vedado na via sumaria eleita.

3. No caso, observa-se que recorrente foi surpreendido, em
concurso com outros dois corréus, transportando no interior de
um veiculo grande quantidade de maconha. Ademais, no
momento da abordagem, os acusados empreenderam fuga
atropelando um dos policiais.

4. Tais fatores evidenciam a gravidade concreta das condutas
perpetrada e a habitualidade do agente na narcotraficancia,
mostrando que a manutencdo da prisdo preventiva se encontra
justificada e é necessaria como forma de preservar a ordem
publica e, consequentemente, acautelar o meio social, evitando a
perpetuacédo da referida atividade delituosa.

5. Condicdes pessoais favoraveis ndo tém o condao de revogar a
prisdo cautelar, se h& nos autos elementos suficientes a
demonstrar a necessidade da custddia.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
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guando a segregacdo se encontra justificada e mostra-se
imprescindivel para acautelar o meio social, evidenciando que
providéncias menos gravosas ndo seriam suficientes para
garantir a ordem publica.

7. Impossivel a apreciacdo diretamente por esta Corte Superior
de Justica, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia, da tese relativa a desproporcionalidade da medida
extrema, tendo em vista que tal questdo ndo foi analisada no
aresto combatido.

8. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extenséo, improvido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nessa
parte, negar-lhe provimento. Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Joel llan Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 19 de marc¢o de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.103 - MG (2019/0037838-0)

RELATOR © MINISTRO JORGE MUSSI

RECORRENTE : JONAS CAMPANHA DA SILVA (PRESO)

ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE SOUZA MACHADO - MG177478

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de
recurso ordinario em habeas corpus com pedido liminar interposto por JONAS
CAMPANHA DA SILVA contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, que denegou a ordem visada no Writ de n. 1.0000.18.134090-2/000,
mantendo a prisédo preventiva do recorrente, nos autos da acao penal em que restou
denunciado pela pratica dos delitos previstos no art. 33, caput, e art. 35, ambos da Lei n.
11.343/06, em concurso material com o art. 121, na forma do art. 14, inciso Il, ambos do

Cadigo Penal.

Sustenta o recorrente estar suportando constrangimento ilegal, sob o
argumento de auséncia de fundamentacdo idGnea para respaldar o decreto e a
manutencdo de sua prisdo preventiva, reputando ausentes 0s requisitos insertos no
artigo 312 do CPP.

Alega que ndo teria sido demonstrado, com base em elementos
concretos, como a sua liberdade poderia oferecer risco a ordem publica, ao bom

andamento da instru¢ao criminal ou a aplicagéo da lei penal.

Aduz ser tecnicamente primario, possuir bons antecedentes, trabalho
licito e residéncia fixa no distrito da culpa, predicados que Ihe permitiram responder ao

processo em liberdade.

Menciona que "somente se encontra sob custddia em razdo da infeliz
conjuntura em que fora abordado, ndo se verificando qualquer indicio de envolvimento

ou autoria do crime em testilha" (e-STJ fl. 98).

Enfatiza que seria desproporcional a manutencdo da segregacao
antecipada, uma vez que haveria possibilidade de absolvi¢do ou aplicacdo da minorante
prevista no art. 33, § 4°, da Lei n.° 11.343/06, e consequentemente de fixagéo de regime

inicial menos gravoso.
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Salientou, por fim, a excepcionalidade da medida extrema, ressaltando
inexistir 6bice ao deferimento da substituicdo da preventiva por medidas cautelares

alternativas, descritas no art. 319 do CPP.

Sem contrarrazdes, 0s autos ascenderam a este Superior Tribunal de

Justica onde a liminar foi indeferida.
Solicitadas informacdes, estas foram devidamente prestadas.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal opinou pelo

improvimento do recurso.

E o relatério.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 108.103 - MG (2019/0037838-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Compulsando os
autos, infere-se que o recorrente foi preso em flagrante, no dia 27-10-2018, convertida a
segregacao em preventiva e restou denunciado pela pratica dos delitos previstos no art.
33, caput, e art. 35, ambos da Lei n. 11.343/06, porque, foi surpreendido, juntamente
com dois corréus transportando, para o fornecimento a consumo de terceiros, 7 (sete)
tabletes de maconha, pesando aproximadamente 5.025g. Consta ainda, que no
momento da abordagem os acusados empreenderam fuga tentando atropelar um dos
policiais.

Quanto aos fatos, consta dos autos o seguinte:

"[...], o paciente foi preso em flagrante na data de 27/10/2018
pela pratica, em tese, dos crimes de trafico e associacao
para o trafico de drogas, bem como tentativa de homicidio,
uma vez que estava em um veiculo juntamente com o0s
conduzidos Vilmar e Lucineia, seu cunhado e sua irma,
respectivamente, tendo os policiais dado ordem de parada,
gue foi desobedecida por Vilmar, que conduzia o veiculo.
Durante a fuga, Vilmar direcionou seu veiculo contra um dos
policiais, vindo a atingi-lo, causando-lhe lesbes. Ainda
durante a fuga, os ocupantes do veiculo se desvencilharam
de uma mochila, dentro da qual foram arrecadados 07
(sete) tabletes de maconha pesando 5.025g. Apds o0s
policiais terem efetuado 02 (disparos) nos pneus do veiculo,
0s conduzidos foram obrigados a parar, tendo, todos,
tentado empreender fuga, sendo contidos pelos policiais"
(e-STJ fls. 85).

Verifica-se que, em 27-10-2018, o Juizo Plantonista homologou a prisao
em flagrante e converteu-a em preventiva, considerando a medida necessaria para a
garantia da ordem publica, dada a gravidade concreta da conduta perpetrada,
entendendo "insuficientes e inadequadas medidas cautelares diferentes da priséo
cautelar" (e-STJ fls. 73-74).

Inconformada, a defesa ingressou com remédio constitucional perante o
Tribunal de origem que denegou a ordem, mantendo a prisdo preventiva do ora
recorrente, considerando ndo "estar havendo nos presentes autos nenhuma ilegalidade
na prisdo, eis que se encontra devidamente sustentada tanto nas circunstancias do
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crime quanto nos motivos da prisdo preventiva, sobretudo, diante da grande guantidade
de entorpecentes apreendidos e da tentativa de homicidio contra o policial, elementos
gue justificam o acautelamento provisorio, demonstrando que a ordem publica corre
risco com a sua liberdade" (e-STJ fl. 87).

Ponderou o Colegiado, na ocasido, que "ndo séo suficientes para a
concessao da liberdade, a primariedade e os bons antecedentes, uma vez que
subsistem razdes que recomendam a manutencdo da sua custodia provisoria" (e-STJ
fl. 89).

Delineado o contexto fatico, inicialmente, quanto aos requisitos para a
preventiva, cumpre destacar que, para a sua decretagcdo, ndo Sse exige prova
concludente da autoria delitiva, reservada a condenacao criminal, mas apenas indicios
suficientes desta e provas da materialidade, que, pelo cotejo dos elementos que

instruem o mandamus, se fazem presentes.

De mais a mais, a tese de fragilidade das provas quanto ao cometimento,
pelo recorrente, da conduta que lhe é atribuida, € questdo que ndo pode ser dirimida na
via sumaria do habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das provas a
serem produzidas no curso da instrugdo criminal, devendo ser solucionadas na sede e
juizo préprios, consoante reiteradas decisdes deste egrégio Superior Tribunal de

Justica.

Nesse sentido, mutatis mutandis:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO.
NEGATIVA DE AUTORIA. ANALISE FATICO-PROBATORIA.
INADMISSIBILIDADE NA VIA ELEITA. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. REITERACAO DELITIVA. RISCO
AO MEIO SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS.
INSUFICIENCIA. FLAGRANTE ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA.
RECURSO CONHECIDO EM PARTE E, NESTA EXTENSAO,
DESPROVIDO.

1. E inadmissivel o enfrentamento da alegacdo acerca da
negativa da autoria delitiva, ante a necessaria incursao
probatéria, incompativel com a via estreita do recurso em
habeas corpus.

[...]

5. Recurso ordinario em habeas corpus conhecido em parte e,



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

nesta extensao, desprovido.
(RHC 106.595/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 21/02/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. SEGREGACAO CAUTELAR
FUNDAMENTADA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. FUNDADO
RECEIO DE REITERACAO DELITIVA. NEGATIVA DE INDICIOS DE
AUTORIA E MATERIALIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE
PELA VIA ELEITA. REVOLVIMENTO FATICO PROBATORIO.
ALEGADA  AUSENCIA DE CONTEMPORANEIDADE DA
SEGREGACAO CAUTELAR. MATERIA NAO ANALISADA NAS
INSTANCIAS PRECEDENTES. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

| - Na hipotese, verifica-se que o r. decisum que decretou a prisdo
preventiva do ora recorrente encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que
evidenciam a necessidade de garantia da ordem publica,
notadamente pelo fato de que "os denunciados apresentam
diversos registros judiciais por delitos de mesma natureza, 0 que
denota reiteragcédo delitiva". Dessarte, a prisdo cautelar imposta ao
recorrente se justifica como garantia da ordem publica, em virtude
do fundado receio de reiteracdo delitiva, consubstanciado em sua
habitualidade em condutas delitivas.

I - "A afericdo da existéncia de indicios de autoria e
materialidade delitiva demanda revolvimento fatico-probatdrio,
ndo condizente com a angusta via do writ, devendo ser a
guestdo dirimida no tramite da instrugdo criminal® (HC n.
363.791/MG, Sexta Turma, Rel2. Min2 Maria Thereza de Assis
Moura, julgado em 20/9/2016, DJe de 30/9/2016).

[l - Nao analisada nas instancias ordinarias a questdo atinente a
auséncia de contemporaneidade da segregac¢édo cautelar, ndo cabe
a este Tribunal Superior examinar o tema, sob pena de indevida
supressao de instancia.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no RHC 104.230/RS, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 19/12/2018)

Quanto ao fundamentos autorizadores da constricdo processual,
imperioso reconhecer que inexiste constrangimento ilegal a ser sanado, uma vez que a
custddia cautelar se encontra devidamente justificada na espécie, a luz do art. 312 do
CPP, mostrando-se necesséria para a preservagao, especialmente, da ordem e salde
publicas, fragilizadas diante das graves circunstancias adjacentes ao evento criminoso

denunciado.

Ora, na hipotese, observa-se que, na ocasiao do flagrante, foi apreendida
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elevada quantidade da substéancia entorpecente - aproximadamente 5 kg de

maconha.

Além disso, tem-se que o ora recorrente foi surpreendido, juntamente
com outros dois corréus, seu cunhado e sua irmd, transportando o referido material
toxico no interior de um veiculo, sendo certo que no momento da abordagem,
desrespeitando a ordem de parada dos agentes da lei, os acusados empreenderam

fuga atropelando um dos policiais.

Tais particularidades denotam dedicagéo a narcotraficancia, mostrando
gue a manutencdo da prisdo preventiva se encontra justificada e é realmente
necessaria para preservar a ordem publica e, consequentemente acautelar o meio

social.

Patenteadas, no caso, a potencialidade lesiva da infragdo e a
periculosidade social do acusado, pois, a quantidade de drogas capturadas na
ocasiao em flagrante, seria apta a atingir grande namero de usuarios caso fosse
colocada em circulacéo, indicando dedicacdo ao comércio proscrito e a probabilidade
concreta de continuidade no cometimento da referida infragédo, caso seja libertado. Ou
seja, bem demonstrado o periculum libertatis exigido para a ordenacdo e

preservacao da prisao cautelar.

No trafico de entorpecentes, a periculosidade social do agente pode ser
aferida pelas circunstancias em que se deu a acéo criminosa, da qual se pode concluir,

ainda, se ha ou néo risco de reiteracéo delitiva.

Nao se trata de presumir a periculosidade da agente, ou mesmo a
probabilidade da pratica de novas infracfes, a partir de meras ilagbes ou conjecturas
desprovidas de base empirica concreta, mas de avaliar a periculosidade exigida para a

imposicdo da medida cautelar constritiva pelas circunstancias que cercaram o delito.

Retirar-se essa avaliagdo do julgador, ou mesmo entender que a
descricdo da forma como ocorreu 0 crime seria apenas uma traducdo da conduta
intrinseca ao tipo penal violado, como ja assinalou o Supremo Tribunal Federal, ndo se

mostra consentaneo com a cautelaridade do instituto da prisdo preventiva.

Com efeito, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é pacifica no
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sentido de que: "O entendimento de que o fato criminoso em si ndo pode ser valorado
para decretacdo ou manutengdo da prisdo cautelar ndo é consentaneo com o préprio
instituto da priséo preventiva, ja que a imposicao desta tem por pressuposto a presenca
de prova da materialidade do crime e de indicios de autoria. Se as circunstancias
concretas da pratica do crime revelam a periculosidade do agente e o risco de
reiteracdo delitiva e, por conseguinte, a ordem publica, justificada esta a decretacdo ou
a manutencéo da prisdo cautelar, desde que igualmente presentes boas provas da
materialidade e da autoria” (RHC 106.697, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira
Turma, julgado em 03/04/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-093 DIVULG
11-05-2012 PUBLIC 14-05-2012).

Confira-se, a propdsito, os seguintes precedentes desta Corte Superior de
Justica:

HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. ART. 33, CAPUT, C.C. O
ART. 40, INCISO IIl, AMBOS DA LEI N.° 11.343/2006. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. SUBSTANCIAL QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA (802 GRAMAS DE MACONHA) E SUPOSTA
PRATICA DO DELITO NAS IMEDIACOES DE UM COLEGIO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. DESPROPORCAO ENTRE A
PRISAO CAUTELAR E A PENA DECORRENTE DE EVENTUAL
CONDENACAO. IMPOSSIBILIDADE DE AFERICAO. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. DESCABIMENTO. ORDEM
DE HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. A prisdo preventiva do Paciente encontra-se suficientemente
fundamentada, pois foi decretada em raz&o da gravidade concreta
da conduta que |he é imputada, especialmente demonstrada pela
elevada quantidade de entorpecente apreendida em seu poder
(824g de maconha), pela realizacdo da préatica criminosa nas
imediac6es de um colégio e pelos indicios de que o Paciente se
utilizava de redes sociais para a mercancia ilicita.

2. Nao h& como prever, nessa fase processual, a quantidade de
pena que eventualmente podera ser imposta, caso seja condenado
0 Paciente, menos ainda se iniciard o cumprimento da reprimenda
em regime diverso do fechado, de modo que nao se torna possivel
avaliar a arguida desproporc¢ao da prisdo cautelar imposta.

3. A existéncia de condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupacao licita e residéncia fixa,
ndo tem o condao de, por si sOs, desconstituir a custodia
antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de ordem
objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema.
4. Havendo fundamentos concretos para justificar a custédia
cautelar, por consequéncia légica, torna-se incabivel sua
substituicdo por medidas cautelares alternativas a prisdo, por
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serem insuficientes.

5. Ordem de habeas corpus denegada.

(HC 470.987/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 21/02/2019, DJe 11/03/2019)

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTOS. GRAVIDADE CONCRETA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PARECER ACOLHIDO.

1. A prisdo preventiva constitui medida excepcional ao principio da
ndo culpabilidade, cabivel, mediante decisdo devidamente
fundamentada e com base em dados concretos, quando
evidenciada a existéncia de circunstancias que demonstrem a
necessidade da medida extrema nos termos do art. 312 e seguintes
do Cddigo de Processo Penal.

2. No caso, a manutenc¢édo da constricdo cautelar esta baseada
em elementos vinculados a realidade, pois as instancias
ordinarias fazem referéncia as circunstancias faticas
justificadoras, destacando, além da grande quantidade de droga
encontrada (2 kg de maconha), o fato de o paciente ter sido
surpreendido em local conhecido como ponto de vendas de
drogas. Tudo a revelar a periculosidade in concreto do agente.
3. Eventuais condi¢cbes pessoais favoraveis ndo tém o condao de,
por si sés, garantir a revogacédo da prisao preventiva.

4. Ordem denegada.

(HC 441.383/MG, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 12/03/2019)

Ressalta-se ainda que, consoante orientacdo jurisprudencial desta Corte
Superior de Justica, as alegadas condi¢cdes pessoais favoraveis, ndo tém o condéo de
desconstituir a prisdo preventiva, quando ha nos autos elementos habeis que autorizam

a manutencao da medida extrema, como ocorre in casu.

De mais a mais, cumpre ressaltar que se revela indevida a aplicacao de
medidas cautelares diversas da prisdao quando a segregacao encontra-se justificada na
gravidade efetiva do delito e na periculosidade social do agente, bem demonstradas no
caso dos autos, e que levam a conclusdo pela insuficiéncia da providéncias diversas

para acautelar a ordem publica.

Ora, conforme vem decidindo esta Corte Superior: "Inaplicavel medida
cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para manutencado da ordem publica" (RHC 99.808/BA,
Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 11/09/2018, DJe
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17/09/2018).

Por fim, no que tange a alegacdo de desproporcionalidade da priséo,
cumpre destacar que tal questdo nao foi analisada pelo Tribunal de origem no aresto
combatido, o que impede a sua apreciacao diretamente por esta Corte Superior de
Justica, dada a sua incompeténcia para tanto e sob pena de se incidir na indevida

supressao de instancia.

Nesse sentido, confira-se:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM
HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. EXTORSAO
QUALIFICADA. ILEGALIDADE DO FLAGRANTE. QUESTAO
SUPERADA. DESPROPORCIONALIDADE. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DE AUTORIA. DILAGAO PROBATORIA.
FUNDAMENTAQAO CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS ALTERNATIVAS A PRISAO.
INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PRISAO
DOMICILIAR. CRIME PRATICADO COM VIOLENCIA E GRAVE
AMEACA. PARTICIPACAO DE MENOR. INDEFERIMENTO DE
LIMINAR. DECISAO FUNDAMENTADA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento dessa Corte Superior de que n&o
cabe recurso contra decisdo que defere ou indefere,
fundamentadamente, o pedido liminar em habeas corpus.

2. A questdo referente a desproporcionalidade da custodia néo
foi analisada pelo Tribunal de origem, motivo pelo qual néo
pode ser diretamente enfrentada por esta Corte Superior, sob
pena de supressao de instancia.

[...]

8. Agravo regimental improvido.

(AgRg no RHC 99.423/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 23/08/2018, DJe 04/09/2018)

Dessa forma, presentes 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do CPP, ndo se vislumbra o alegado
constrangimento ilegal a ser sanado por este Superior Tribunal quanto ao ponto.

Diante do exposto, conhece-se em parte do recurso ordinario em

habeas corpus e, na extenséo, nega-se-lhe provimento.

E o voto.
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Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MONICA NICIDA GARCIA

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . JONAS CAMPANHA DA SILVA (PRESO)
ADVOGADO : MARCO ANTONIO DE SOUZA MACHADO - MG177478
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nessa parte, negou-lhe
provimento."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



