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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.788.427 - RS (2018/0334830-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : RODRIGO MACHADO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. VIOLAQAO
AO ARTIGO 172 DO CPP. INOVACAO RECURSAL.
PRECLUSAO CONSUMATIVA. FURTO QUALIFICADO.
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. VESTIGIOS. EXAME
PERICIAL INDIRETO. ARTIGO 158 DO CPP. OBEDIENCIA.
QUALIFICADORA. CARACTERIZACAO.

1. A ofensa ao artigo 172 do Codigo de Processo Penal
apresentada pelo agravante se trata de inovacdo recursal e,
portanto, de inviavel apreciacdo em sede de agravo regimental
em razao da preclusdo consumativa, uma vez que nao foi alvo de
insurgéncia por meio de recurso especial.

2. Nos termos do artigo 158 do Codigo de Processo Penal,
"quando a infracdo penal deixar vestigios, sera indispensavel o
exame de corpo de delito, direto ou indireto, ndo podendo supri-lo
a confissédo do acusado”. Sendo assim, nos delitos que deixam
vestigios, o exame pericial (direto ou indireto) € inafastavel.

3. Hipotese em que foi realizado exame pericial indireto, nos
exatos termos do artigo 158 do Codigo de Processo Penal, por
meio do auto de constatagdo de furto qualificado, devidamente
elaborado por duas agentes, policiais civis, com diploma de curso
superior, na forma do artigo 159, 8§ 1°, do Codigo de Processo
Penal.

4. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da

Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan
Paciornik e Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de marco de 2019(Data do Julgamento)
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.788.427 - RS (2018/0334830-7)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI
AGRAVANTE : RODRIGO MACHADO DE OLIVEIRA
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI(Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por RODRIGO MACHADO DE OLIVEIRA contra a decisdo desta
Relatoria (e-STJ, fls. 245/250), por meio da qual, com fundamento no artigo 225, § 49, II,
do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica, foi negado provimento ao recurso

especial defensivo.

Alega o agravante, em sintese, que ainda que admitida a validade da
pericia realizada quanto ao aspecto formal, uma vez que realizado por pessoas idoneas
com curso superior, destaca a necessidade de que o laudo, em se tratando de delito
gue deixa vestigios, deva ser realizado de forma direta, 0 que nao ocorreu na hipétese.

Sustenta que esta Corte somente admite laudo indireto mediante

justificativa, ausente no caso concreto.

Aduz que ndo ha motivo para que seja relativizada a garantia

expressamente tracada no paragrafo tnico do artigo 172 do Cédigo de Processo Penal.

Requer, ao final, a reconsideracéo do decisum ou a submisséo do pleito
ao Colegiado, dando-se provimento a irresignacao para se afastar a qualificadora.

E o relatério.
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.788.427 - RS (2018/0334830-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI(Relator): Os elementos
existentes nos autos indicam que o agravante foi denunciado pela préatica do crime de
furto qualificado (artigo 155, 8§ 4°, | e I, do Cdédigo Penal), por ter subtraido para si,
mediante escalada e rompimento de obstaculo, um cachorro da raca Rottweiler,

avaliado em 400,00, pertencente a vitima Carlos Roberto Dutra do Amaral.

Sobreveio sentenca que julgou parcialmente procedente a denuncia e
condenou o acusado a pena de 2 anos de reclusdo, em regime inicial semiaberto, mais

11 dias-multa, pela pratica de furto simples (artigo 155, caput, do Codigo Penal).

Em grau de apelagdo, o Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul deu parcial provimento ao recurso da defesa para reduzir a pena-base e parcial
provimento ao apelo ministerial para reconhecer a qualificadora do rompimento de
obstéculo, e redimensionar a pena final para 2 anos, 10 meses e 20 dias de reclusao,

mantidas as demais determinagdes da sentenca.

Nas razdes do apelo nobre, fulcrado nas alineas "a" e "c" do permissivo
constitucional, a defesa alegou violacdo aos artigos 158 e 167 do Cddigo de Processo
Penal, contrariedade ao artigo 155, § 4° |, do Cddigo Penal, e divergéncia
jurisprudencial, argumentando que é flagrante a ilegalidade do procedimento adotado no
caso dos autos, haja vista que nenhuma justificativa foi dada para a dispensa da

realizacdo do exame pericial.

Sustentou a inaptiddo dos elementos coligidos nos autos para tipificar a

gualificadora pelo rompimento de obstéculo.

Contra-arrazoada a insurgéncia (e-STJ, fls. 211/216), ap0s o juizo prévio
de admissibilidade (e-STJ, fls. 218/224), os autos ascenderam a este Superior Tribunal
de Justica.

Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal, na condicdo de
custos legis, ofertou parecer pelo desprovimento do inconformismo (e-STJ, fls.
237/242).
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Por decisdo monocratica desta Relatoria, negou-se provimento ao
recurso especial.

Dai a apresentacao deste regimental.

Inicialmente, a apontada ofensa ao artigo 172 do Codigo de Processo
Penal apresentada pelo agravante se trata de inovagéo recursal e, portanto, de inviavel
apreciacdo em sede de agravo regimental em razdo da preclusdo consumativa, uma
vez que nédo foi alvo de insurgéncia por meio de recurso especial (AgRg no AREsp
1.047.045/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, Data do Julgamento 16/05/2017, DJe 24/05/2017; (AgRg no AREsp
1.048.715/RS, Relator Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
Data do Julgamento 18/04/2017, DJe 26/04/2017).

Com efeito, nos termos da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica,
"é vedado a parte recorrente, em sede de embargos de declaracdo e agravo regimental,
suscitar matéria que nao foi suscitada anteriormente, em virtude da ocorréncia da
precluséo consumativa" (AgRg nos EDcl no REsp 1.455.777/RS, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 17/09/2015).

No mérito, ainda sem raz&o o agravante.

O juiz sentenciante ndo reconheceu a qualificadora do rompimento de
obstéculo, entendendo nulo o auto de constatacéo indireto. E concluiu:

O minimo que se exige do Estado, representado pela
autoridade policial, na fase pré -processual, € que va até o
local do fato e constate, in loco, a existéncia ou ndo de
danos. Se a autoridade n&o vai ao local, na verdade néao
realiza constatacdo de nada e, portanto, ndo ha que se falar
em "auto de constatacao”.

A forma indireta, conforme legislacdo processual penal,
somente € admitida nos casos em que hajam desaparecido
0s vestigios, 0 que ndo ocorreu no caso em tela. Assim, era
necessaria a confeccao de laudo direto para constatacéo do
rompimento de obstaculo. N&o foi realizado. Qualificadora
carece, portanto, quanto a forma, de demonstracéo e por
esta razdo vai afastada. (e-STJ, fl. 109)

O Tribunal a quo, por sua vez, reconheceu a qualificadora do rompimento
de obstaculo, sob a seguinte fundamentacao:

No gue tange ao pleito de reconhecimento da qualificadora
do rompimento de obstaculo, razdo assiste a acusacao.
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Embora a sentenca tenha afastado tal qualificadora, por
inadmissibilidade do auto de constatacéo indireto da fl. 16,
bem como desconsiderando o que fora produzido na prova
oral, no sentido do reconhecimento da qualificadora em
guestao, necessario frisar aqui que a prova técnica ndo € a
Unica apta & comprovagédo da incidéncia da qualificadora do
furto, pena de a forma superar a efetividade do processo.
Ressalte-se que o juiz, salvo hipéteses excepcionais, ndo
esta adstrito a um exclusivo critério na valoracdo das
provas. O conjunto probatério convincente também
corrobora a existéncia da qualificadora.

[...]

E, in casu, a narrativa da vitima bem delineou o rompimento
de obstaculo - ndo sé do motor do portdo, mas também da
cerca elétrica -, resultando em um dano de
aproximadamente quinhentos reais (auto de constatacao da
fl. 16). (e-STJ, fls. 182/183).

Consoante consignado no julgado impugnado, é indispensavel o exame
de corpo de delito para comprovacdo da materialidade do crime, quando a conduta
deixar vestigios, podendo o laudo pericial ser suprido pela prova testemunhal somente
guando os vestigios tenham desaparecido por completo ou o lugar tenha se tornado

improprio para a constatacao pelos peritos.

A pericia deve ser realizada por perito oficial, portador de diploma de curso
superior, ou por duas pessoas iddneas, compromissadas e que possuam qualificacdo
técnica, ex vi do artigo 159, 88 1° e 2°, do Cddigo de Processo Penal, como no caso
(e-STI, fl. 16).

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FURTO QUALIFICADO PELO
ROMPIMENTO DE OBSTACULO. LAUDO PERICIAL. IDONEIDADE.
CONSUMACAO. POSSE MANSA. DESNECESSIDADE. SUMULA
83/STJ. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Mantida a decisédo agravada por fundamento diverso.

2. A concluséo da Corte de origem encontra-se em consonancia
com a jurisprudéncia do STJ no sentido da idoneidade do laudo
pericial subscrito por duas pessoas, portadoras de diploma de
curso superior, na falta de perito oficial, ndo havendo
restricbes ao fato de serem policiais.

3. O Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de
gue o delito de furto, assim como o de roubo, consuma-se com a
simples posse da coisa alheia moével subtraida, ainda que por
breves instantes, sendo desnecessario que o bem saia da esfera
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de vigilancia da vitima. Prescindivel, portanto, a posse tranquila do
bem, obstada, muitas vezes, pela imediata perseguigéo.

4. Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 1102799/RS, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 30/04/2018).

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUA(}AO. FURTO QUALIFICADO
PELO ROMPIMENTO DE OBSTACULO. LAUDO PERICIAL
INDIRETO REALIZADO POR POLICIAIS. QUALIFICADORA
CORROBORADA POR OUTROS MEIOS DE PROVA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacéo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo de revisédo
criminal e de recurso legalmente previsto para a hipotese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando
constatada a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicial
impugnado a justificar a concessao da ordem, de oficio.

2. A incidéncia da qualificadora prevista no art. 155, § 4°, inciso |,
do Codigo Penal exige exame pericial para a comprovacao do
rompimento de obstaculo, somente admitindo-se prova indireta
guando justificada a impossibilidade de realizac&do do laudo direto.
Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia pacificada nesta Corte, é valida a
pericia realizada por policiais civis, desde que esses sejam
portadores de diploma de curso superior, nos termos do art.
159, § 1° do Cdodigo de Processo Penal, formalidade observada,
porquanto o auto de constatacéo foi confeccionado por peritos
com bacharelado e nomeados por autoridade competente e
regularmente compromissados. Ainda, a qualificadora restou
comprovada por outros meios de prova, € dizer, foi confirmada pela
testemunha e pela confissdo de um dos réus, elementos probantes
admitidos pela jurisprudéncia desta Corte Superior para a
incidéncia do inciso art. 155, § 4°, |, do Cddigo Penal.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 424.078/RS, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 01/03/2018, DJe 07/03/2018).

Nos termos do artigo 158 do Cddigo de Processo Penal, "quando a
infragdo penal deixar vestigios, ser& indispensavel o exame de corpo de delito, direto ou
indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado”. Sendo assim, nos delitos que

deixam vestigios, o exame pericial (direto ou indireto) é inafastavel.

No artigo 167 do Cdadigo de Processo Penal ha previsédo de formacao
indireta do corpo de delito quando o desaparecerem os rastros da conduta delitiva,
hipétese em que a prova testemunhal podera suprir-lhe a falta.
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A formacao indireta do corpo de delito prevista no artigo 167 ndo se

confunde com exame pericial indireto. O primeiro é uma alternativa ao exame de corpo

de delito, quando os vestigios ndo mais existirem.

Para melhor entendimento acerca da tematica, registre-se o seguinte

trecho dos comentarios de Guilherme de Souza Nucci ao artigo 158 do Codigo de

Processo Penal, quando aponta as diferencas entre exame de corpo de delito e corpo

de delito. Confira-se:

[..] E o exame de corpo de delito, em nosso processo
penal, uma espécie de prova pericial constatatoria da
materialidade do crime investigado, realizada, em regra, por
peritos oficiais [...] ou técnicos, auxiliares dos agentes
estatais da persecutio criminis..." (...). No artigo em
comento exige-se, para a infracdo que deixa vestigios, a
realizacdo do exame de corpo de delito, direto ou indireto,
isto é, a emissdo de um laudo pericial atestando a
materialidade do delito. Esse laudo pode ser produzido de
maneira direta - pela verificacdo pessoal do perito - ou de
modo indireto - quando o profissional se serve de outros
meios de provas. Note-se que, de regra, a infracdo que
deixa vestigio precisa ter o exame de corpo de delito direto
ou indireto (que vai constituir o corpo de delito direto, isto €,
a prova da existéncia do crime atestada por peritos).
Somente quando ndo € possivel, aceita-se a prova da
existéncia do crime de maneira indireta, isto é, sem o
exame e apenas por testemunhas. [...] O exame de corpo
de delito é sempre produzido por peritos, de maneira direta
ou indireta (...). O corpo de delito, no entanto, pode resultar
de forma direta ou indireta. [...]. Se o Cddigo de Processo
Penal considerasse exame de corpo de delito também
depoimentos testemunhais ndo teria colocado o art. 167
gue, ndo sendo possivel realiza-lo, a prova testemunhal
podera suprir-lne a falta. (NUCCI, Guilherme de Souza,
Cddigo de Processo Penal comentado - 16. ed. rev., atual. e
ampl. - Rio de Janeiro: Forense, 2017, fl. 437).

Na hipotese presente, ainda remanescentes os vestigios, foi realizado

exame pericial indireto, nos exatos termos do artigo 158 do CPP, por meio do auto de

constatagdo de furto qualificado, devidamente elaborado por duas agentes, policiais

civis, com diploma de curso superior.

As agentes publicas nomeadas compareceram ao local do delito e
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responderam aos quesitos, concluindo que, para o cometimento do crime, foi

necessario o rompimento dos fios do portéo eletrbnico.

Sendo assim, o Tribunal local, ao decidir pela caracterizacdo da
gualificadora do rompimento de obstaculo por meio de laudo pericial indireto, alinhou-se

a jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica sobre o tema.

A propasito, confiram-se os seguintes julgados de ambas as Turmas que

compdem a Terceira Secao deste Sodalicio:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. FURTO QUALIFICADO. ROMPIMENTO DE
OBSTACULO. COMPROVACAO. EXAME DE CORPO DE DELITO
INDIRETO. VALIDADE. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. Segundo a pacifica jurisprudéncia desta Corte Superior, quando
a conduta deixar vestigios, o exame de corpo de delito é
indispensavel & comprovacao da materialidade do crime, podendo,
contudo, o laudo pericial ser substituido por outros elementos de
prova apenas quando o0s vestigios tenham desaparecido por
completo ou o lugar se tenha tornado impréprio para a constatagédo
dos peritos.

2. O exame de corpo de delito é indispensavel para comprovar que
o furto foi praticado com o rompimento de obstaculo (art. 155, § 4°,
I, do CP e art. 158 do CPP).

3. A jurisprudéncia do STJ admite o exame de corpo de delito
indireto realizado por duas pessoas idGneas, compromissadas e
que possuam qualificacao técnica, ex vi do art. 159, 88 1° e 2°, do
CPP, como ocorreu no caso.

4. O exame de corpo de delito indireto (prova pericial) ndo se
confunde com o exame indireto do art. 167 do CP, que é prova
testemunhal. O tribunal de origem asseverou que a prova pericial
(indireta) e as declaracdes colhidas em juizo demonstravam ter
havido o rompimento de obstaculo (prova testemunhal).

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no REsp 1.726.667/RS, desta Relatoria, QUINTA TURMA,
julgado em 23/08/2018, DJe 31/08/2018).

HABEAS CORPUS. IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. FURTO
QUALIFICADO. CONDENACAO. ESCALADA. AUTO DE
CONSTATACAO INDIRETO. CONFIGURACAO DA
QUALIFICADORA. REPARACAO DO DANO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. NAO
CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
inviavel o seu conhecimento.

2. Nao ha falar em violacdo do art. 158 do Cdodigo de Processo
Penal se foi confeccionado o auto de constatacdo indireto da
qualificadora. Os peritos nomeados compareceram ao prédio e
responderam aos quesitos, concluindo que, para o cometimento do
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crime, foi necesséario escalar "uma altura de 4,5 metros para
chegarem até a sacada do apartamento alvo de furto". Dessarte,
nao se trata de hipétese em que a infracdo deixou vestigios e néo
foi realizada pericia.

3. No tocante a reparacdo dos danos, a questdo nao foi suscitada
nas razbes de apelacdo e, por isso, ndo foi enfrentada pelo
Tribunal de origem, vedada a supressao de instancia.

4. Writ ndo conhecido.

(HC 334.546/RS, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe
15/02/2016).

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0334830-7 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.788.427 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00195885620188217000 00424081220138210027 02721300142500
03128983520188217000 195885620188217000 3128983520188217000
424081220138210027 70076543768 70079476867

EM MESA JULGADO: 21/03/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSS|

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . RODRIGO MACHADO DEOLIVEIRA
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - RS032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontra o Patrimdnio - Furto Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . RODRIGOMACHADO DEOLIVEIRA
ADVOGADOS : RAFAEL RAPHAELLI - DEFENSOR PUBLICO - R032676
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Felix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



