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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 484.153 - SP (2018/0334365-8)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

ADVOGADOS : HAMILTON NETO FUNCHAL - MG114541
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE . VINICIUS CARLOS DE JESUS RODRIGUES (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. INCIDENCIA DO
REDUTOR PREVISTO NO § 4° DO ART. 33 DA LEI N. 11.343/06.
DEDICAQAO A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME FECHADO.
POSSIBILIDADE. QUANTIDADE, VARIEDADE E NATUREZA DA DROGA
APREENDIDA. SUBSTITUIC;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE
POR RESTRITIVA DE DIREITOS. AUSENCIA DE PREENCHIMENTO
DOS REQUISITOS LEGAIS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Em consonancia com a orientacado jurisprudencial da
Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal — STF, esta Corte nao
admite habeas corpus substitutivo de recurso préprio, sem prejuizo da
concesséao da ordem, de oficio, se existir flagrante ilegalidade na liberdade
de locomocéao do paciente.

2. A instancia ordinaria afastou a incidéncia da causa
especial de reducdo da pena prevista no 8 4° do art. 33 da Lei n.
11.343/2006 em face das circunstancias apuradas na instrucéo
processual evidenciarem a dedicacdo do réu a atividades criminosas. A
reforma desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito
escopo do habeas corpus, porquanto demanda percuciente reexame de
fatos e provas, inviavel no rito eleito.

3. O STF, no julgamento do HC n. 111.840/ES, declarou
inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90, com a redag&o
que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes
hediondos e equiparados. Assim, o regime prisional devera ser fixado em
obediéncia ao que dispde o art. 33, 88 2° e 3° e art. 59, ambos do Cadigo
Penal — CP.

In casu, a quantidade, variedade e natureza da droga — 38
porcdes de maconha e 7 pedras de crack — utilizadas na terceira fase da
dosimetria para afastar a aplicacdo do redutor previsto no art. 33, 8§ 4°, da
Lei de Drogas, justificam a fixagdo do regime prisional mais gravoso.
Precedentes.

4. Considerando a pena aplicada, no patamar superior a 4
anos, inviavel a aplicacdo da substituicdo da pena privativa de liberdade
por restritivas de direitos, ante o ndo preenchimento dos requisitos do art.
44,1, do CP.

5. Habeas corpus nao conhecido.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de mar¢o de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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HABEAS CORPUS N° 484.153 - SP (2018/0334365-8)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADOS : HAMILTON NETO FUNCHAL - MG114541
DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . VINICIUS CARLOS DE JESUS RODRIGUES (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Trata-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido de

liminar, impetrado em beneficio de VINICIUS CARLOS DE JESUS RODRIGUES contra
acorddo do Tribunal de Justica do Estado de Sé&o Paulo (Apelacdo Criminal n.
0000512-84.2017.8.26.0196).

Depreende-se dos autos que o Juizo de primeiro grau condenou 0O

paciente, como incurso no art. 33 da Lei n. 11.343/06 (trafico de drogas).

Interposta apelacdo, pelo Ministério Pudblico, o Tribunal a quo deu

provimento ao recurso e majorou a reprimenda para 5 anos de recluséo, inicialmente no

regime fechado, em julgamento que ficou assim resumido:

Trafico de entorpecentes - Recurso ministerial visando o
afastamento (i) do redutor de penas previsto no § 4° do artigo 33 da Lei
11.343/06 ou a sua aplicacdo em fracdo minima; (i) a imposicdo do
regime inicial fechado para o inicio do cumprimento da pena corporal; e
(i) o afastamento da substituicdo da pena privativa de liberdade por
restritivas de direitos - Redutor de penas do mencionado § 4° que fica
afastado, em razéo da quantidade e diversidade das drogas apreendidas -
Quadro probatodrio que revelou a dedicacdo do acusado ao tréfico de
“crack"” e maconha, a justificar a imposicdo do regime fechado -
Inviabilidade, também, da substituicdo da pena corporal por restritivas de
direitos, considerada a pena resultante do afastamento do redutor (5 anos
de reclusdo), ante a expressa proibicdo de concessédo do beneficio aos
condenados a penas privativas de liberdade superiores a quatro anos -
Recurso provido (fl. 55).

No presente writ, 0 impetrante alega que o julgamento colegiado impds

constrangimento ilegal ao réu, ao afastar a incidéncia do redutor previsto no art. 33, § 4°,

da Lei n. 11.343/06, ndo obstante ele preencher os requisitos legais para tanto. Aduz,

ainda fundamentacao inidénea quanto a imposi¢céo do regime prisional fechado e para
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obstar a substituicdo da pena por medidas restritivas de direitos.
Indeferido o pedido liminar e prestadas as informacdes pela autoridade
coatora, o Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem, nos termos da

seguinte ementa:

PENAL - PROCESSUAL PENAL - HABEAS CORPUS -
REVISAO DE DOSIMETRIA - IMPROCEDENCIA - AUSENCIA DE
FUNDAMENTAC}AO - INOCORRENCIA - LIVRE CONVECIMENTO
FUNDAMENTADO DO JULGADOR - REEXAME DOS FATOS -
IMPOSSIBILIDADE. MANUTENC}AO DO REGIME INICIAL FECHADO -
LEGALIDADE - PRECEDENTES DO STF. Para aplicacdo do regime
prisional deve-se considerar as condi¢cbes do Réu; o quantum da pena e
as caracteristicas do Fato. Artigo 33, § 2°, ¢, do Cddigo Penal.

PARECER PELA DENEGAC;AO DA ORDEM (fl. 105).

E o relatério.
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HABEAS CORPUS N° 484.153 - SP (2018/0334365-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Em consonancia com a orientagéo jurisprudencial da Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal — STF, esta Corte ndo admite habeas corpus substitutivo de
recurso préprio, sem prejuizo da concessédo da ordem, de oficio, se existir flagrante
ilegalidade na liberdade de locomocé&o do paciente.

O paciente foi preso em flagrante porque mantinha em deposito, para fins
de comercializacao e difuséo ilicita a terceiros, 38 por¢des de maconha e 7 porcdes de
crack, razdo pela qual foi condenado por trafico ilicito de drogas.

No julgamento da apelagéo criminal interposta pelo Parquet, o Tribunal de

origem majorou-lhe a reprimenda, consignando:

[...]

Efetivamente, hd que ser afastado o redutor de penas
previsto no § 4° da Lei 11.343/06, eis que 0 beneficio ndo se revela
adequado a espécie, ante a quantidade e variedade de drogas
apreendidas em poder do sentenciado e a sua comprovada dedicacdo a
atividades criminosas.

A regra do mencionado 8 4° néo foi instituida pelo legislador
para atuar como redutora automatica das penas correspondentes ao
tradfico de drogas, sendo com o escopo de disponibilizar ao Juiz um
espectro mais amplo de op¢des no momento de individualizar as penas
correspondentes a esse delito.

Com efeito, ante a necessidade de individualizagéo da pena
criminal e sua aplicacdo de modo proporcional, é natural que o redutor
previsto no § 4° do aludido artigo 33 fique reservado as situagbes de
menor ofensividade, como sdo aquelas em que se verifica que o agente
comercializa drogas menos “pesadas”, em pequena quantidade, apenas
para sustentar o proprio vicio ou de modo eventual, atuando de modo
pouco incisivo na emancipacdo da toxicomania, o que nao se vislumbra
Nno caso em apreco.

[...]

Ha que se considerar que em poder do sentenciado foram
apreendidas, além das 38 por¢cdes de maconha (33,9 g), 7 “pedras” de
crack (3,7 g), a espécie de entorpecente que mais rapidamente se
expande no meio social, afetando de modo especialmente grave a saude
publica 1 e, indiretamente, a seguranca publica 2 . Essa circunstancia é
suficiente, de per si, para justificar resposta estatal mais severa do que a
reservada para as situagbes que envolvem a comercializacdo em
menores quantidades de drogas menos letais.
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Mas, ndo bastasse isso, verifica-se que as provas também
demonstraram que o sentenciado se dedica habitualmente a atividades
criminosas.

[...]

Por essas razfes, e com independéncia de que VINICIUS
seja primario, o beneficio da reducéo de penas deve ser a ele negado pelo
fato de as circunstancias concretas da pratica do crime e demais
elementos probatdérios revelarem, como ja mencionado, sua dedicagdo a
atividade criminosa do trafico de drogas.

No que respeita ao regime inicial de cumprimento da pena
privativa de liberdade, merece acolhimento o pleito ministerial de
imposic¢éo do fechado.

[..]

No caso em apre¢co, como ja mencionado, revelando o
qguadro probatério que o acusado dedicava-se ao trafico de “crack”, era
natural que a conclusdo quanto ao regime apropriado a fase inicial de
cumprimento da pena corporal fosse no sentido do fechado. A proposta
de reprimir a conduta por ele praticada via dos regimes mais brandos
certamente seria naturalmente entendida como resposta estatal
excessivamente amena, contribuindo a criagdo de um ambiente de
impunidade entendido como o sentimento coletivo de que a atividade
persecutéria penal se limita a um mero embate intelectual de argumentos
juridicos, sem qualquer resultado pratico ou repercussdo social que
fomenta a reincidéncia.

Por fim, com o afastamento do redutor de penas, em
atendimento ao pleito ministerial, ndo pode subsistir a substituicdo da
pena corporal imposta a VINICIUS por restritivas de direitos efetuada em
Primeiro Grau, ante a expressa proibicdo de concessao do beneficio aos
condenados a penas privativas de liberdade superiores a quatro anos,
contida no artigo 44, inciso |, do Cédigo Penal (fls. 57/66).

Vé-se, a instancia ordinaria negou a aplicacdo do redutor previsto no art.
33, 8§ 4° da Lei n. 11.343/2006, em face das circunstancias apuradas na instrucédo
processual evidenciarem a dedicacdo do réu em atividades criminosas. A reforma
desse entendimento constitui matéria que refoge ao restrito escopo do habeas corpus,

porquanto demanda percuciente reexame de fatos e provas, inviavel no rito eleito.

A proposito:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS.
CAUSA DE DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N.
11.343/2006. INAPLICABILIDADE. REU QUE SE DEDICA A
ATIVIDADES  CRIMINOSAS. ALTERACAO DESSE
ENTENDIMENTO. REEXAME DE PROVAS. PENA SUPERIOR A 4
(QUATRO) ANOS DE RECLUSAO. REGIME INTERMEDIARIO.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
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RESTRITIVA DE DIREITOS. INVIABILIDADE. FALTA DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO OBJETIVO. AUSENCIA DE
MANIFESTA ILEGALIDADE. WRIT NAO CONHECIDO.

[...]

2. Os requisitos legais para a incidéncia da causa
especial de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da Lei de Drogas séao
agente reconhecidamente primario, com bons antecedentes e que
ndo se dedique a atividades criminosas ou integre organizag&o criminosa.

3. Concluido pelas instancias ordinarias, com fulcro
nas circunstancias faticas do delito e na natureza da droga apreendida,
assim como nos demais elementos colhidos na instrucdo, que o
paciente se dedica ao trafico de drogas, a modificacdo desse
entendimento - a fim de fazer incidir a minorante da Lei de Drogas - enseja
0 reexame do conteldo probatério dos autos, o que € inadmissivel
em sede de habeas corpus. Precedentes.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 330.342/RJ, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, DJe 27/4/2016).

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENAC}AO. DOSIMETRIA. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA
ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEI N.° 11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. MOTIVOS
DIVERSOS. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. DEDICACAO AS ATIVIDADES CRIMINOSAS.
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICAVA-SE AS ATIVIDADES
CRIMINOSAS E INTEGRAVA ORGANIZACAO CRIMINOSA.
AFERICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
INVIABILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. IMPOSSIBILIDADE.
PENA SUPERIOR A 4 ANOS. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. NAO CONHECIMENTO.

[...]

2. Concluido pelas instancias ordinarias, com arrimo nos
fatos da causa, que o paciente se dedicava as atividades criminosas
e integrava organizacdo criminosa, nao incide a causa especial de
diminuicho de pena, porguanto nao preenchidos o0s requisitos
previstos no art. 33, 8§ 4° da Lei n.° 11.343/06. Para concluir em sentido
diverso, ha necessidade de revolvimento do acervo
fatico-probatorio, providéncia incabivel na via estreita do habeas corpus.

[...]

5. Habeas corpus ndo conhecido (HC 353.208/MS, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
29/4/2016).

) HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
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ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LEl 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS CONCRETAS IDONEAS QUE EMBASAM A
CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE SE DEDICAVA A ATIVIDADES
CRIMINOSAS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. [...] CONSTRANGIMENTO ILEGAL
CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

[

2. Rever o entendimento externado pela Corte de origem
para o fim de aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei
11.343/2006 demandaria, necessariamente, 0 reexame do conjunto
fatico-probatorio, inviavel em sede de habeas corpus.

[.]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de
oficio, para fixar o regime inicial semiaberto (HC 344.751/SP, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 19/4/2016).

No tocante ao regime inicial de cumprimento de pena, o Plenario do STF,
no dia 27 de junho de 2012, ao julgar o HC n. 111.840/ES, por maioria, declarou
incidentalmente a inconstitucionalidade do § 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/90, com a
redagdo que lhe foi dada pela Lei n. 11.464/07, afastando, dessa forma, a
obrigatoriedade do regime inicial fechado para os condenados por crimes hediondos e
equiparados. Assim, o regime prisional, nesses casos, devera ser fixado em obediéncia
ao que dispbe o art. 33, 88 2° e 3° e art. 59, ambos do Caodigo Penal — CP.

Por outro lado, firmou-se neste Tribunal a orientacdo de que € necessaria
a apresentacao de motivacao concreta para a fixacado de regime mais gravoso, fundada
nas circunstancias judiciais do art. 59 do CP ou em outra situacdo que demonstre
efetivamente um plus na gravidade do delito. Nesse sentido, foi elaborado o enunciado
n. 440 da Sumula desta Corte, bem como os enunciados ns. 718 e 719 da Sumula do
STF.

Na hipétese dos autos, ndo ha falar em flagrante ilegalidade na fixacéo do
regime prisional fechado. I1sso porque a quantidade, a variedade e a natureza da droga —
38 porcdes de maconha e 7 pedras de crack — utilizadas na terceira fase da dosimetria
para afastar a aplicacéo do redutor previsto no art. 33, § 4°, da Lei de Drogas, justificam
a fixacao do regime prisional mais gravoso.

Nesse diapaséo:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
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PROPRIO. INADEQUAGAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. REGIME FECHADO ESTABELECIDO COM
BASE NA HEDIONDEZ DO DELITO. IMPOSSIBILIDADE.
FUNDAMENTAC}AO AFASTADA. REGIME MAIS GRAVOSO
MANTIDO. CIRCUNSTANCIAS QUE ENSEJAM A NECESSIDADE
DO REGIME INICIAL FECHADO. GRAVIDADE CONCRETA.
QUANTIDADE E VARIEDADE DAS DROGAS. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

- O Supremo Tribunal Federal, por sua primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacao
crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua
admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de impugnacéo pela via
recursal propria, sem olvidar a possibilidade de concessédo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegalidade.

- O Plenario do Supremo Tribunal Federal, em 27/7/2012,
ao julgar o HC 111.840/ES, por maioria, declarou incidentalmente
a inconstitucionalidade do art. 2°, § 1° da Lei n. 8.072/1990, com a
redagcdo que Ihe foi dada pela Lei n. 11.464/2007, afastando, dessa
forma, a obrigatoriedade do regime inicial fechado para os
condenados por crimes hediondos e equiparados.

- Para a imposicdo de regime prisional mais gravoso do
que a pena comporta é necessario fundamentacdo especifica, com
base em elementos concretos extraidos dos autos.

- No caso, embora a pena-base tenha sido fixada no minimo
legal de 5 anos de reclusdo, a quantidade e a variedade das drogas
apreendidas sdo circunstancias que recomendam o0 regime mais
gravoso para a prevencao e a repressao do delito perpetrado, nos moldes
do art. 33, § 3°, do Cddigo Penal e do art. 42 da Lei n. 11.343/2006.

- Habeas corpus nédo conhecido (HC 344.946/SP, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
28/3/2016).

PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. CONDENACAO. REGIME INICIAL FECHADO.
FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO CASO
CONCRETO. NAO CONHECIMENTO.

1. Esta Corte, na esteira do posicionamento do Supremo
Tribunal Federal, entende ser possivel nas condenacdes por trafico de
drogas, em tese, a fixacdo de regime menos gravoso, sempre tendo em
conta as particularidades do caso concreto.

2. Fixado o regime inicial fechado ndo s6 com base na
hediondez do delito, mas também em razdo da natureza, quantidade e
variedade dos entorpecentes apreendidos em poder do paciente - 22
porcbes de maconha, pesando 61,37g, 24 eppendorfs de cocaina,
pesando 15,64g e 22 eppendorfs de crack, pesando 4,199 -
fundamentos os quais, inclusive, justificaram a negativa de aplicacéo da
causa especial de diminuicdo de pena prevista no art. 33, 84°, da Lei n®
11.343/06, ndo h& constrangimento ilegal a ser sanado.

3. Habeas corpus ndo conhecido (HC 371.001/SP, Rel.
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Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe
17/10/2016).

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. ART. 42 DA LEI DE TOXICOS. REGIME INICIAL DE
CUMPRIMENTO DE PENA. QUANTIDADE DE ENTORPECENTE.
PREPONDERANCIA. ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAS.
MINORANTE NAO AFASTA HEDIONDEZ. MATERIA PACIFICADA.
OFENSA A CONSTITUICAO. INVIAVEL O EXAME EM RECURSO
ESPECIAL.

| - A valoracdo negativa da circunstancia referente a
guantidade e natureza das substancias entorpecentes apreendidas,
realizada, seja na primeira ou na terceira fase da dosimetria, na linha da
orientacdo emanada do Supremo Tribunal Federal, autoriza a fixagdo do
regime inicial de cumprimento de pena mais gravoso. (Precedentes).

[...]

Agravo regimental desprovido (AgRg no REsp 1480517/MS,
Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 1/9/2015, DJe
11/9/2015).

Por fim, a fixacdo da pena acima de 4 anos impede a sua substituicdo,
nos termos do art. 44, 1, do Codigo Penal — CP.

Ante 0 exposto, voto pelo ndo conhecimento do habeas corpus.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
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Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOAO PEDRO DE SABOIA BANDEIRA DE MELLO FILHO

Secretario
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IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



