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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.369.801 - M S (2018/0252760-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : EDENILSON JUNIOR MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. ATENUANTE. REDUCAO DA PENA
AQUEM DO MINIMO LEGAL. IMPOSSBILIDADE. SUMULA 231STJ.
AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Encontra ébice nas SImulas 7 e 231 desta Corte, respectivamente, a pretensdo de
reexame de matéria fético-probatoria e de reducéo da pena aguém do minimo legd em
decorréncia de gplicacéo de atenuante.

2. Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas tagquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo
regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minidras Antonio Sddanha
Pahero, LauritaVVaz e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Ausente, judtificadamente, 0 Sr. Ministro Sebadtido Reis Jinior.

Bradlia (DF), 26 de marco de 2019 (Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Presidente e Rdlaor
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.369.801 - M S (2018/0252760-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE : EDENILSON JUNIOR MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimentd interposto em face de decisdo de fls 507-513, que
NEgoU provimento ao agravo em recurso especid.

O agravante dega, em sintese, que 0 exame das teses de violagdo dos art. 155, 226 e
386, VII, do CPP néo envalve reexame do conjunto fético probatdrio, mas mera revaoracéo
dos critérios juridicos utilizados na apreciacdo dos faos. Pugna que, uma vez fixado que
possive a referida revaoracdo, deve ser repeitado o principio do in dubio pro reo,
absolvendo-se o recorrente.

Discorre sobre as provas produzidas nos autos e pletaaque, en caso de se manter a
condenacdo, sgja gplicada a minorante previsda no art. 65, |, do Cadigo Pend, afastando-se 0
Obice da Simula 231/STJ.

Requer, ao fim, sga reconsderada a decisio ou, em caso diverso, sga o presente
recurso submetido a andise da Sexta Turma

A parte agravada gpresentou impugnecéo (fls. 557-570).

E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

A decisio recorridafo assm proferida (fls. 507-513):
Trata-se de agravo interposto em face de decisdo que inadmitiu O recurso especial
por incidéncia da Simula 7/STJ.
Nas razdes do especial, sustenta o recorrente violagéo dos arts. 155, 226 e 386, VI,
do CPP e dos arts. 65, | ¢/c 68 e 157, § 2°, |, do CP, considerando que ndo ha prova
suficiente para a condenagdo, ndo servindo para tanto as provas produzidas
exclusvamente em sede inquistorid. Alega, ademais, que a atenuante da
menoridade é apta a reduzir a pena em patamar aquém do minimo legd.
Reguer, assm, o provimento do recurso para absolver o recorrente da pratica do
crime previsto no art. 157, 8 2° I, do CP ou, caso mantida a condenagéo, seja
superada a Simula 231/STJ, reduzindo-se a pena abaixo do minimo legd, diante da
incidéncia da atenuante da menoridade relativa.
Apresentada contraminuta, manifestou-se 0 Minigéio Publico Federad peo
improvimento do agravo em recurso especial.
E o rdatorio.
O recorrente foi absolvido, em primeiro grau, da prética do ddlito previsto no art. 157,
8§ 2 I, do CP. O Tribuna de origem mgorou a pena para 5 anos e 4 meses de
reclusdo, em regime semiaberto, e 13 dias-multa
Nas razdes recursais o recorrente afirma que ndo pretende o reexame de matéria
fético-probatdria, mas a revaloracdo dos critérios juridicos utilizados na apreciacao
dos fatos. Afirma que, na hipétese, deve incidir o principio in dubio pro reo,
consoante decidido em primeiro grau, pois ndo se extrai supedaneo vdido para a
manutencdo da decisdo ora objurgada, uma vez que, excluindo-se o reconhecimento
feito pela vitima na fase inquistorid (levado a termo sem obediéncia a norma
processual vigente!), nada mais existe na fase judicid para fundamentar o decreto
condenatorio (fls. 175).
Assevera que a decisdo do Tribuna de Justica do Estado de Mato Grosso do Sul
ndo encontra respaldo nas provas coletadas na fase judidd, ndo se judtificando o
decreto condenatério (violagdo evidente do que estabelece o artigo 155, do CPP) e,
adém disso, a prova na qua estéa fundamentada a condenagéo - reconhecimento feito
pela vitima na fase inquistorid - foi levada a termo de forma tendenciosa, em franco
desrespeito & norma processual vigente (artigo 226, do CPP), o que também macula
a provaindiciaria (fls. 175). Ademais, que inexigtiu flagrante.
Pugna, ainda, sgja afastada a Simula 231/STJ, ja superada pela Simula 545/STJ,
reduzindo-se a pena intermedi&ria para aquém do minimo legal, sob pena de ofensa
aos arts. 68 e 65, |, do CP.
O Tribund a quo, a0 andisar 0 recurso de apelacdo, valeu-se da seguinte
fundamentacéo (fls. 155/157):
Trata-se de recurso de apelacdo interposto pelo Ministério Publico do Estado de
Mato Grosso do Sul interpde recurso de apelagcdo contra a sentenca proferida pelo
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Juiz da |2 Vara da Comarca de Bela Vigta, que ndo acolheu a denincia oferecida
pelo apelante, absolvendo o0 acusado Edenilson Jinior Melo da prética do crime
previsto no artigo 157, § 2°, 1l, do Codigo Pena, com fulcro no art. 386, VII (ndo
exigtir prova suficiente para a condenagéo), do Codigo de Processo Penal.

Narra a dentincia que no dia 07 de abril de 2015, por volta das 19 horas, na Rua
Bardo de Megaco, Centro, em Bela VisgaMS, proximo a0 estabelecimento
comercia denominado 'Loja Eva Magazine, o denunciado EDENILSON JUNIOR
MELO, subtraiu, mediante violéncia e grave ameaca exercida com emprego de arma
de fogo, um aparelho celular da vitima Gustavo Chimenes Romeiro.

Constou da peca inaugura que, na data dos fatos, a vitima estava em companhia dos
amigos Mixad David Gamarra Medina e Pedro Paulo Viegas Toraes, conversando
perto do estabelecimento comercia Loja Eva Magazine, quando foram abordados
por Edenilson Jinior Melo, o qua anunciou o assdto, exigindo dinheiro deles e, pelo
fato de ndo terem o que ele queria, subtraiu o aparelho celular de Gustavo, apds ter
dado uma coronhada de revolver na cabeca.

A materidlidade encontra-se consubstanciada pelo boletins de ocorréncia de f. 06-07,
bem como pela prova ora colacionada aos autos.

No que se refere a autoria, ndo obstante aos dizeres constantes da sentenca
recorrida, vidumbra-se que os autos oferecem subsidios suficientes para ensgar a
condenacdo do apelado pelo crime de roubo, nos termos do disposto no artigo 157,
8§2°, |, do Cddigo Penal.

Observa-se que perante a autoridade policial (f. 09), a vitima Gustavo
Chimenez Romeiro, além de narrar com detalhes como se deram os fatos,
chamado para reconheceu o conduzido como a pessoa que 0 assaltou afirmou
(f. 18):

"..., aquem a Autoridade Policid solicitou que se fizesse o reconhecimento, postivo
ou negativo da pessoa ou individuo que ora lhe é apresentada, sendo ela a pessoa de
EDENILSON JUNIOR DE MELO, brasileiro, filho de Aparecida de Meo, nascido
aos 11/10/95, natura de Bela VistalM S, como sendo o individuo que praticou o delito
noticiado no BO. M" 456/15/DPBV. O reconhecedor visualizando o individuo
colocado a sua frente, afirmou categoricamente que SIM, se trata do
individuo que praticou o delito apurado de roubo com emprego de uma arma
de fogo tipo revolver, o reconhecendo como autor do delito, conforme
descrito nos autos. (... /' [Ratificado em juizo por meio do sistema de
audio/video de f. 96]

Ha que se sdientar, que em sede de crimes patrimoniais, que geramente sao
praticados na clandestinidade, configura-se preciosa a paavra da vitima para o
reconhecimento do autor do roubo e das circunstancias do ddito, mormente quando
ndo ha nada nos autos que demonstre que o ofendido tenha inventado tais fatos com
a smplesintencdo de prejudicar 0 acusado.

Nesta linha de entendimento os julgados a seguir transcritos:

"A paavra da vitima de assalto merece crédito quando ndo se vidumbra qualquer
motivo para incriminacéo de inocente, em beneficios do verdadeiro culpado. Alibi.
Indemonstrado, pesa contra quem o invoca. Pena. Mgor ante. Configura-se a mgor
ante do emprego de arma de fogo, anda que ndo tenha esta S9do apreendida pela
autoridade. Vitimas diferentes. Réu favorecido, pois a hipétese é de concurso
forma" Negaram provimento" (TJRGS - AC 298008012 O- Rel. JA. Pagandla
Boschi-DJ 1/6/1998).

"Nos crimes contra o patriménio, como O roubo, muitas vezes praticados na
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clandetinidede, cruciad a paavra do ofendido na eucidacdo dos fatos e na
identificacdo do autor" (TACrimSP - AC - Rel. Wilson Barreira- RT 737/624).

"A palavra da vitimatem especial relevancia probatdria, mormente em delitos contra
0 patrimonio, pais, relatando o proceder de desconhecidos, nenhum interesse teriaem
incriminar eventuais inocentes.” (TACRIM-SP - AC - Rei. Lourengo Flho - J.
05.06.1996)

"(...) A paavra da vitima, sobretudo em crimes de repercussdo patrimonid, € de
extrema vdia, especidmente quando descreve com firmeza o "modus operandi”, e
reconhece, do mesmo modo, a pessoa que praticou o ddito, imediatamente, uma vez
gue seu Unico interesse é identificar o culpado, porque se assm ndo fora, grassaria

odiosa e absurda impunidade. Recurso improvido” (TIMG - AC
1.0024.00.143176-6/001 - 12 Camara Crimind - Re. Dés. Ségio Braga - j.
20/04/2004).

Nesse ponto, oportuno ressaltar que ndo restou maculado o reconhecimento feito
pela vitima, na medida em que a observancia das formaidades do art. 226 do CPP
congdtitui mera recomendagao e ndo uma exigéncialegal.

Ademais, pode-se afirmar que a inobservancia do procedimento ndo causou qualquer
prejuizo ao réu, ndo influenciou a apuragdo da verdade real, nem na decisdo da
causa, tendo em vista que a identificagdo foi corroborada por outros elementos de
provas carreados aos autos.

Ainda que se argumente que o reconhecimento feito pela vitima ndo tenha seguido os
ditames do artigo 226 do Cddigo de Processo Pendl, tal fato ndo leva a absolvicéo do
acusado.

Isso porque a doutrina e jurisprudéncia ha muito ja amenizaram o rigorismo do artigo
226 do Codigo de Processo Penal, de forma que eventua descumprimento das
formdidades ndo teria a forca de exterminar integramente o vaor do
reconhecimento, mas, apenas, de mitigalo, 0 qua passaria a merecer uma andise
mais criteriosa, a partir das demais provas dos autos.

Nesse sentido:

"Inexiténcia de nulidade no ao de reconhecimento redizado em juizo, se
inobservadas as formdidades previstas no artigo 226 do Cadigo de Processo Pend;
tanto a doutrina quanto jurisprudéncia admitem uma certa fragilizacdo no poder de
convencimento do ato, mas perfeitamente sanavel se, na decisdo judicid de
condenacdo, outros elementos entre na formacdo da opinio do julgador (Precedentes
do STJ e STP)" (STJ - HC 37559/RS - rd. Ministro HELIO QUAGLIA
BARBOSA, DJ 22.11.20004, p. 392).

Assm, nota-se que a vitima, ouvida em ambas as fases, confirmou os fatos narrados
na denincia e delatou a participacdo do acusado no roubo cometido contra ea,
reconhecendo o apelante em sede inquisitorid como sendo o assdtante, dém de, em
juizo, confirmar a veracidade de ta reconhecimento.

Também as testemunhas Pedro Paulo Viegas Tordes a f. 10 e Mixad David
Gamarra Medida as f. 19, afirmaram categoricamente que o apelado foi o individuo
gue praticou o roubo, ratificando em juizo por meio do sistema de audio/video de f.
9.

No caso dos autos, vgo que um dos motivos que levaram o i. Magistrado a quo a
absolver o ora apelado foi o fato de que o reconhecimento néo foi redlizado de modo
a gerar uma certeza quanto a autoria.

Entretanto, a din@mica das investigacdes que culminaram no reconhecimento
fotografico feito pela vitima foi descrita de forma coesa e harmoniosa por
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todas as testemunhas ouvidas nos autos, de modo que o contexto probatério
se apresenta perfeitamente apto a ensgjar um decreto condenatério, uma
vez que as provas produzidas proporcionaram a conviccdo de que o crime
realmente foi cometido pelo apelado.

Portanto, o caso é de provimento do recurso interposto pelo Ministério
Publico para condenar 0 acusado Edenilson Jinior Melo como incurso nas sancoes
do art. 157, 82°, inciso |, do CP.

Passando a dosmetria da pena, a culpabilidade ndo pode ser considerada como
desfavoravel, tendo em vista que a censurabilidade do ddito ndo ultrapassou a
norma do ddito. O apelado praticou um crime de roubo com a audécia de ter se
vadido de uma arma de fogo para lograr éxito na subtracéo da coisa, contudo, por ta
audacia €le ja esta sendo punido com a imposicao de pena mais severa relativa a
majorante insculpida no inciso | do 82° do art. 157 do Codigo Penal. N&o houve
qualquer excesso além daquele necessario a propria transgressao do tipo pena, néo
havendo que se falar em culpabilidade intensa.

O acusado registra vérias ocorréncias de prética dditiva, contudo € tecnicamente
primé&rio, pois nd ha condenagdo, conforme CAC de f. 64-65. A conduta socid ndo
pode ser avaiada, posto que ausentes os elementos probatdrios aptos para tanto. A
persondidade do acusado também ndo poder ser auferida. Os motivos sdo agueles
proprios do delito. As circunstancias do crime se revelam comuns aos crimes dessa
natureza. As consequéncias ndo |lhe sdo desfavoraveis. E, findmente, o
comportamento da vitima n&o contribuiu para a conduta ddlitiva

Assm, consderando que todas as circunstancias judicias sdo favoravels, fixo a
pena-base no minimo legal de 04 (quatro) anos de reclusdo e 10 (dez) dias-multa.

Na segunda fase, reconheco a atenuante da menoridade relativa, eis que o apelado
era menor de 21 anos a época do crime, contudo deixo de aplicala, ja que a
reprimenda ja se encontra fixada no minimo lega previsto a espécie, nos termos da
Simula 231 do STJ.

Na terceira fase, estd presente a mgjorante da violéncia e ameaca exercida peo
emprego de arma de fogo, circunstancias estas que estdo sobejamente comprovadas
nos autos, judtificando a exasperagdo em 1/3 (um tergo), passando a pena a ser de
05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de reclusdo e 13 (treze) diasmulta, ficando
concretizada nesse patamar em razéo da auséncia de outras causas modificativas.
Para o cumprimento da pena, fixo o regime semiaberto, nos termos do art. 33, 82°,
"b", do CP.

O réu ndo faz jus a subgtituicdo da pena corpora por restritivas de direitos, uma vez
que ndo preenche os requisitos do art. 44 do Codigo Penal. Incabivel também a
concessao do sursis nos termos do art. 77 do CP.

Posto isso, em conformidade com O parecer, provgo O recurso miniserid para
condenar o apelado Edenilson Jinior Melo nas sangdes do art. 157, 82°, inciso |, do
CP, fixando sua reprimenda no patamar de 05 (cinco) anos e 04 (quatro) meses de
reclusdo, a serem cumpridos em regime inicid semiaberto, e a0 pagamento de 13
(treze) dias-multa, nos termos do presente voto.

No que se refere ao reconhecimento de pessoa, nos termos da jurisprudéncia desta
Corte, a inobservancia aos critérios descritos no art. 226, do CPP configura mera
irregularidade processual, ndo invaidando, dessa forma, o ato. Nesse sentido, os
seguintes precedentes:

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO QUALIFICADA. PROCESSUAL PENAL.
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NULIDADE POR INOBSERVANCIA DO PROCEDIMENTO PARA O
RECONHECIMENTO DO ACUSADO. AUSENCIA DE PREWIZO.
CONDENAC;AO BASEADA TAMBEM EM OUTROS ELEMENTOS
PROBATORIOS DOS AUTOS. RECURSO IMPROVIDO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que as
disposicdes insculpidas no artigo 226 do Cdédigo de Processo Penal
configuram uma recomendacdo legal, e nd& uma exigéncia, cuja
inobservancia ndo enseja a nulidade do ato, em especial caso eventual édito
condenatério esteja fundamentado em idéneo conjunto fatico probatério,
produzido sob o crivo do contraditério, que associe a autoria do ilicito ao
acusado.

[...].

3. Agravo regimentd parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido (AgRg no
AREsp 375.887/RJ, Rel. Minisro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
25/10/2016, DJe 04/11/2016)

RECURSO EM HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. [..].
RECONHECIMENTO FOTOGRAFICO. INOBSERVANCIA DO ART. 226 DO
CPP. NULIDADE. AUSENCIA. PARECER ACOLHIDO.

[...]

5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, as disposi¢fes constantes
do art. 226 do Cadigo de Processo Penal configuram recomendacéo legal, e
ndo uma exigéncia, nao se configurando nulidade quando o ato processual é
praticado de modo diver so.

6. Recurso em habeas corpus improvido (RHC 72.706/MT, Rel. Minidro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe
25/10/2016)

Verificase que, uma vez condenado o recorrente, pelo ddito de roubo magorado,
fundamentadamente, com base nas provas dos autos — considerando a dinamica das
investigacbes que culminaram no reconhecimento fotografico feito pela
vitima foi descrita de forma coesa e harmoniosa por todas as testemunhas
ouvidas nos autos, de modo que o contexto probatério se apresenta
perfeitamente apto a ensgiar um decreto condenatério, uma vez que as
provas produzidas propor cionaram a convicgdo de que o crime realmente foi
cometido pelo apelado —, a pretendida descongtituicdo das premissas faticas
assentadas no acorddo recorrido para absolver o recorrente por insuficiéncia de
prova para a condenacdo encontra obice na SUmula 7/ST.J.

Ademais, destaque-se, quanto a pena, que consoante dispde a Simula 231/STJ, ndo é
cabivel sua reducéo aguém do minimo legd, na segunda fase da dosimetria da pena,
em razdo da presenca de circunstancia atenuante. Confiram-se, a propdsto, 0s
seguintes precedentes:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO.
INSUFICIENCIA DE PROVA DA AUTORIA DELITIVA. SUMULA 7/STJ.
DOSIMETRIA. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. SEGUNDA FASE.
ATENUANTES DA MENORIDADE RELATIVA E DA CONFISSAO
ESPONTANEA. PENA PROVISORIA AQUEM DO MINIMO LEGAL.
SUMULA 231/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A descondtituicdo das premissas féticas assentadas no acordéo recorrido para
absolver o réu por insuficiéncia de prova da autoria dditiva encontra 6bice na Simula
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7ISTJ.

2. Nos termos da Simula 231/STJ, descabe a reducdo da pena, na segunda
fase da dosimetria, a patamar aquém do minimo legal em razdo do
reconhecimento de circunstancia atenuante.

3. Agravo regimenta improvido.

(AgRg no ARESp 740.427/DF, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 11/10/2016, DJe 22/11/2016)

[..] DOSIMETRIA DA PENA. SEGUNDA FASE. CIRCUNSTANCIAS
ATENUANTES. MENORIDADE RELATIVA. PENA-BASE FIXADA NO
MINIMO LEGAL. IMPOSSIBILIDADE DE REDUCAO NA SEGUNDA
ETAPA DO CALCULO. SUMULA 231/STJ.

De acordo com a Simula n. 231 do STJ, descabe a reducdo da pena na segunda
fase da dosmetria a patamar aguém do minimo legd em razéo da existéncia de
circunsténcia atenuante, no caso, a menoridade relativa

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 404.340/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em
13/03/2018, DJe 20/03/2018)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo em recurso especial.

Ingste o recorrente em sua absolvigdo por insufidéncia probatdria, 0 que, consoante
ja destacado na decisdo recorrida, implica ofensa a Simula 7/STJ, hga visa condenado
fundamentadamente com base na prova dos autos.

Alternativamente, requer a superacdo do Obice da SUmula 231/STJ, pretenso que

destoa do entendimento desta Corte. A propdsito:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. DESCABIMENTO.
ROUBO MAJORADO. DOSIMETRIA. SEGUNDA FASE. INCIDENCIA DE
ATENUANTES. PENA-BASE FIXADA NO PATAMAR MINIMO LEGAL.
SUMULA N. 231 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. TERCEIRA
FASE. EXASPERACAO DA PENA EM PATAMAR SUPERIOR AO MINIMO
LEGAL SEM FUNDAMENTACAO CONCRETA. SUMULA N. 443 DO STJ.
WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

In casu, como destacado nas instancias ordinarias, ndo é possivel reduzir a
pena aquém do minimo legal na segunda fase de dosimetria penal, sendo tal
entendimento pautado em consonancia com a Simula n. 231 do ST J.

Dessa forma, impossivel a aplicacdo das minorantes de menoridade relativa
e confissdo espontanea na hipdétese em que a pena-base foi aplicada no
patamar minimo.

Cumpre registrar, ainda, que a aplicacdo da Simula n. 231 desta Corte, da
forma como realizada na origem, ndo constitui afronta ao principio da
individualizacdo da pena, conforme j& destacado pela jurisprudéncia deste
Tribunal.

[...]

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para redimensionar a
pena dos pacientes que se torna definitiva em 5 anos e 4 meses de recluséo, mais o
pagamento de 13 diasmulta (HC 353.377/SC, Rd. Minisro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 15/08/2016).



A
@
e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
Verificase, portanto, que os argumentos trazidos pelo agravante limitam-se a repisar

tese ja veiculada, abordada em sua integraidede e af astada pela deci sfo combetida
Ante 0 exposto, VOto por negar provimento ao agravo regimentdl.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ANA BORGES COELHO SANTOS

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : EDENILSON JUNIOR MELO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . EDENILSON JUNIOR MELO

ADVOGADO . DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Laurita Vaz e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.



