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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.279.242 - AM (2018/0087880-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE . ELETRO INSTALACOES LTDA
ADVOGADOS : CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963

MATHEUS DE SOUZA DEMASI - AM011327
INGRID CRISTINE DE SA RIBEIRO PACHECO E OUTRO(S) -

AM012209
AGRAVADO : BANCO DA AMAZONIA SA
ADVOGADO : BONIEK PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - AM008303
INTERES. : MARTHA FALCAO DE CASTRO E COSTA
INTERES. : RUIBARBOSA MACIEL

EMENTA

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BANCARIO. CEDULA DE
CREDITO. EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. FALTA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. PRESTA(}AO JURISDICIONAL
DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA.

1. A cédula de crédito bancario tem natureza de titulo executivo. Precedentes.

2. Inviavel o recurso especial que nao impugna os fundamentos do acordéo recorrido
(Sumula 283/STF).

3. O Tribunal de origem dirimiu de modo fundamentado e claro a controvérsia. O
acordao recorrido ndo & omisso, obscuro ou contraditorio, nem contém erro material.
Rejeita-se a alegacdo de ofensa aos artigos 489 e 1.022 do Cdodigo de Processo
Civil/2015.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO
A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira

(Presidente), Marco Buzzi, Luis Felipe Salomdo e Raul Aradjo votaram com a Sra.
Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 28 de marc¢o de 2019(Data do Julgamento)

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
Relatora



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.279.242 - AM (2018/0087880-9)

RELATORIO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI: Trata-se de agravo interno contra
decisao que negou provimento a agravo em recurso especial.

A parte agravante afirma que o acérdéo recorrido negou-se a apreciar
argumentos essenciais para deslinde da controvérsia.

Discorda da aplicacdo da Sumula 83 do Superior Tribunal de Justica e da

Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.
E o relatorio.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.279.242 - AM (2018/0087880-9)

RELATORA : MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI
AGRAVANTE : ELETRO INSTALACOES LTDA
ADVOGADOS : CAROLINA RIBEIRO BOTELHO - AM005963

MATHEUS DE SOUZA DEMASI - AM011327
INGRID CRISTINE DE SA RIBEIRO PACHECO E OUTRO(S) -

AMO012209
AGRAVADO : BANCO DA AMAZONIA SA
ADVOGADO : BONIEK PEREIRA DA SILVA E OUTRO(S) - AM008303
INTERES. : MARTHA FALCAO DE CASTRO E COSTA
INTERES. : RUI BARBOSA MACIEL

EMENTA
AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BANCARIO. CEDULA DE
CREDITO. EXECUCAO. TITULO EXTRAJUDICIAL. FALTA DE IMPUGNACAO A
FUNDAMENTO DO ACORDAO RECORRIDO. PRESTAC}AO JURISDICIONAL
DEFICIENTE. NAO OCORRENCIA.
1. A cédula de crédito bancario tem natureza de titulo executivo. Precedentes.
2. Inviavel o recurso especial que nao impugna os fundamentos do acordéo recorrido
(Sumula 283/STF).
3. O Tribunal de origem dirimiu de modo fundamentado e claro a controvérsia. O
acordao recorrido ndo é omisso, obscuro ou contraditorio, nem contém erro material.
Rejeita-se a alegacdo de ofensa aos artigos 489 e 1.022 do Cdodigo de Processo
Civil/2015.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

VOTO

MINISTRA MARIA ISABEL GALLOTTI (Relatora): Neguei provimento ao

agravo em recurso especial com base nos seguintes fundamentos:

Trata-se de agravo contra decisdo que ndo admitiu recurso
especial interposto em face de acorddo assim ementado:

APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL E
EMPRESARIAL. ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL. OPOSICAO DE EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE. PROCEDENCIA E EXTINCAO DA EXECUCAO.
IRRESIGNACAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. NATUREZA
DE TITULO EXECUTIVO. ENTENDIMENTO DOUTRINARIO E
PRECEDENTES DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DESTE
EGREGIO TRIBUNAL. SENTENCA CASSADA. RECURSO
CONHECIDO E PROVIDO.



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

I. Ap6s a edigdo da Lei n° 10.931/2004, firmou-se, no plano legal, a
previsdo de que a Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo
extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e
exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor
demonstrado em planilha de calculo, ou nos extratos da conta
corrente, nos termos do que dispde o art. 28 dessa lei;

Il. No escolio de Marlon Tomazette, encontramos o0 ensinamento de
que as ceédulas de crédito bancario sao titulos de crédito
"conceituadas como promessas de pagamento lastreadas em uma
operacdo de crédito (operacdo bancéria ativa), com ou sem
garantia cedularmente constituida. Elas sao promessas de
pagamento, como as cédulas tradicionais, na medida em que séo
emitidas a partir da declaracdo de vontade do seu devedor
principal (...) representam, portanto, um instrumento genérico e
flexivel para as operacgdes de crédito bancario”;

lll. O Superior Tribunal de Justica assentou que: "A Cédula de
Crédito Bancéario é titulo executivo extrajudicial, representativo de
operacbes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que
autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em
conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque
especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado de claro
demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o
diploma legal, de maneira taxativa, a relacdo de exigéncias que o
credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade
a Cédula (art. 28, 8 2°, incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004)". (REsp:
1291575 PR 2011/0055780-1, Relator: Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, Data de Julgamento: 14/08/2013, S2 - SEGUNDA
SECAO, Data de Publicacdo: DJe 02/09/2013). No mesmo sentido:
Agint no REsp 1594688/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 19/12/2016; (AgRg no REsp £
1.038.215/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta
Turma, DJe de 19/11/2010);

IV. Assevere-se, ainda, que, consoante precedentes de Tribunais
de Justica patrios, de acordo com a inteligéncia dos artigos 28 e 29
da Lei 10.931/2004, a executividade da cédula de crédito bancario
nao esta adstrita a assinatura de duas testemunhas;

V. Sentenca cassada, determinando-se 0 prosseguimento da
execugao no Juizo a quo;

VI. Recurso conhecido e provido.

APELACAO CIVEL. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AQAO DE
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EXECUCAO DE ¢ TITULO EXTRAJUDICIAL. IRRESIGNAGAO
RECURSAL. MAJORACAO DE & HONORARIOS ADVOCATICIOS
ARBITRADOS NA SENTENCA DE PRIMEIRA 6 INSTANCIA.
DECISAO ANULADA. PERDA DO OBJETO RECURSAL. RECURSO
NAO CONHECIDO.

VII. Trata-se unicamente de irresignacdo almejando majoragcédo de
honorarios o advocaticios, mas tendo em vista a cassac¢do da
sentenca guerreada, ndo ha como 6 determinar alteracdo dos
honorarios arbitrados por aquela decisdo aqui anulada, co face a
perda do seu objeto recursal;

VIII. Recurso ndo conhecido.

Opostos embargos de declaracéo, foram rejeitados.

No recurso especial, a parte ora agravante alega violacdo dos
artigos 11, 489, 1.013 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil de
2015; do artigo 28 da Lei 10.931/2004; e divergéncia
jurisprudencial. Reclama de negativa de prestagéo jurisdicional.
Afirma que a execugdo ndo foi aparelhada com titulo executivo
extrajudicial (cédula de crédito bancario), mas com contrato de
abertura de crédito rotativo. Aponta a falta de liquidez e de
exequibilidade da cédula, tendo em vista que néo discriminado o
débito (mediante planilha).

Comego por observar que o Tribunal de origem manifestou-se de
forma clara sobre as questdes e 0s pontos a respeito dos quais
devia emitir pronunciamento, apreciou 0s argumentos que, em tese,
poderiam infrmar a conclusdo adotada e analisou
fundamentadamente as matérias ventiladas nos embargos de
declaracdo, notadamente a alegacdo de inexisténcia nos autos de
titulo executivo e a sugerida auséncia dos requisitos indispensaveis
a execucao (liquidez, certeza e exigibilidade do titulo).

Portanto, nenhum aspecto relevante para a solucdo da
controvérsia deixou de ser examinado e a rejeicdo dos embargos
de declaracdo ndo representou, por si, recusa ou hegativa de
prestacdo da tutela jurisdicional adequada ao caso concreto, na
medida em que, vale repetir, as matérias ventiladas em tais
embargos foram devidamente enfrentadas, estando bem
delimitadas no acérddo recorrido as premissas faticas em que
apoiada a convic¢do juridica formada e tendo sido feitos pelo
julgador os esclarecimentos que |he pareceram necessarios, tudo
iSSo, repita-se, de modo fundamentado.
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Ndo se pode falar, na espécie dos autos, em auséncia de
fundamentacdo, sendo em discordancia da parte ora agravante
com o teor do julgamento, considerando-se que os embargos
referidos veicularam pretensao infringente, o que sé se admite em
hipéteses excepcionais, ndo presentes neste caso. Importante
destacar que o julgador, ao expressar as razdes de seu
convencimento, ndo é obrigado a se pronunciar sobre todos os
argumentos apontados pelas partes. Recordo outrossim que, "se
os fundamentos do acérddo ndo se mostram suficientes ou corretos
na opinido do recorrente, ndo quer dizer que eles ndo existam. Nao
pode confundir auséncia de motivacdo com fundamentacdo
contraria aos interesses da parte" (AgRg no Ag 56745/SP, Relator
Ministro Cesar Asfor Rocha, Primeira Turma, DJ 12/12/1994).
Assim, ndo vejo razdo para anular o julgado estadual.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica j& reconheceu a
forga executiva da cédula de crédito bancario. Veja-se:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA PARCIAL. CAPITALIZACAO
DOS JUROS. DECISAO QUE, COM BASE NO ARTIGO 543-C, §
7°, INCISO |, DO CPC, OBSTA RECURSO ESPECIAL. AGRAVO.
NAO CABIMENTO. REEXAME DE MATERIA FATICA DA LIDE.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO 7 DA SUMULA DO STJ. TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. LEI 10.931/2004.

1. Nao tendo havido o prequestionamento de parte dos
temas ventilados no recurso especial, incidem as Sumulas 282 e
356 do Supremo Tribunal Federal.

2. A Corte Especial do STJ, em julgamento da Questdo de
Ordem no Agravo de Instrumento 1.154.599/SP, firmou ser
incabivel agravo contra decisdo que, com fundamento no artigo
543-C, 8§ 79 inciso |, do Codigo de Processo Civil de 1973 (CPC),
nega seguimento a recurso especial. Precedentes.

3. O acolhimento da pretensdo reformatéria impde o reexame
de matéria fatica, o que é inviavel em recurso especial, nos termos
da Sumula 7 do STJ.

4. A cédula de crédito bancario, mesmo quando o valor nela
expresso seja oriundo de saldo devedor em contrato de abertura
de crédito em conta corrente, tem natureza de titulo executivo,
exprimindo obrigacdo liquida e certa, por forca do disposto na
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Lei n. 10.930/2004. Precedentes da Segunda Secdo e da Quarta
Turma do STJ.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 778.620/MG, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe
16/05/2017)

Aplica-se a Sumula 83 do STJ, nesse aspecto.

No que tange a certeza e a liquidez da cédula objeto da execucéo,
o Tribunal de origem explicou que essa matéria nao foi suscitada
na apelacdo e que, por isso, ndo poderia haver manifestagdo em
segundo grau de jurisdicdo, "sob pena de configuracdo de
julgamento per saltum, com supressdo de instancia, por ofensa a
principios constitucionais, como devido processo legal, contraditério
e ampla defesa, todos de alcance constitucional". Assentou também
gue, "superada a controvérsia de que a Cédula de Crédito
Bancéario é titulo executivo, consoante inteligéncia da Lei n°
10.931/2004 e pacifico entendimento do STJ, cabera ao Juizo a
guo compulsar os autos e verificar se na Cédula apresentada pelo
ora embargante preenche o0s requisitos estabelecidos na
mencionada norma legal".

Dessa fundamentacdo n&o cogitou o recurso especial, que, assim,
esbarra na Sumula 283 do Supremo Tribunal Federal.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Essa motivacdo ndo merece reforma, pois esta, a meu ver, adequada a
realidade do caso concreto e em harmonia com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica quanto a matéria em debate nos autos.

A sentenga julgou extinta a execucdo e o acordao recorrido a anulou,
determinando o prosseguimento da execucao.

A parte agravante sustentou no recurso especial a nulidade do acérdao
recorrido, por omissao e auséncia de fundamentacdo. Na decisdo agravada, assentei
gue o Tribunal de origem cumpriu com o dever de fundamentacdo. Demonstrei que
omissdo também ndo houve, pois o acoérddo recorrido, prestando a jurisdicdo que
entendeu adequada ao caso, enfrentou as matérias articuladas nos embargos de
declaracdo a luz do Direito aplicavel. Observe-se, no seguinte fragmento do acérdao
recorrido, a posicéo da Corte de origem sobre a alegacéo de nulidade da execugé&o por
auséncia de titulo executivo e sobre a arguicao de falta de certeza e de liquidez do titulo
exequendo:
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No caso em comento, causa-me sobremodo espécie a afirmacao de
auséncia de pronunciamento expresso, qual seja, omissdo, nos
presentes autos, uma vez que € de clareza solar que todas as
matérias suscitadas foram detidamente analisadas; néao
merecendo, portanto, acolhida o argumento simplério de que o
Acérddo embargado foi omisso quanto a pontos fundamentais a
formacdo do convencimento dos julgadores, por ter entendido que
a Cédula de Crédito Bancéario é titulo executivo extrajudicial e
representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela
soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em
planilha de célculo, ou nos extratos da conta corrente, nos termos
da Lei n® 10.931/2004.

Ao contrario dessa pretensa ponderacdo, frise-se que 0 voto
condutor do Acérddo, acompanhado a unanimidade pelos membros
da Camara, fundamentou expressamente, mormente com a colagao
de diversos precedentes do Superior Tribunal de Justica e da
legislacdo aplicavel a espécie, as razbes pelas quais se entendeu
gue a sentenca combatida merecia ser anulada.

Nessa senda, passo a transcrever elucidativo trecho do voto, no
gual explicitamente abordou-se que a Cédula de Crédito Bancario é
titulo executivo, sobretudo afastando a aplicacdo do Enunciado n°
233 da Sumula Jurisprudéncia Dominante do Superior Tribunal de
Justica, sendo vejamos:

Impbe, antes, asseverar que a Cédula de Crédito Bancario é titulo
de crédito, o qual pode ser emitido por pessoa fisica ou juridica, em
favor de instituicdo financeira ou de entidade a esta equiparada.
Apés a edicdo da Medida Provisoria n°® 1925/1999, que instituiu a
Cédula de Crédito Bancario como titulo de crédito dotado de forca
executiva, ndo ha mais davidas quanto a sua exequibilidade.
Passadas varias reedicdes da aludida Medida Proviséria, foi
promulgada a Lei n° 10.931 de 02 de agosto de 2004, criando e
disciplinando a Cédula de Crédito Bancario nos artigos 26 ao 45.
Essa lei criou um titulo de crédito claramente dotado de forca
executiva, conforme prescreve o artigo 28, ndao deixando espaco
para qualquer outro posicionamento jurisprudencial, bem como
para a nao aplicacdo do Enunciado n° 233 da Sumula
Jurisprudéncia Dominante do Superior Tribunal de Justica a esse
tipo de contrato. [...]
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Trata-se, na espécie, de modalidade de titulo bancéario e
representa promessa de pagamento em dinheiro, com seus
requisitos estabelecidos no art. 29 da mencionada legislagéo, tendo
o conddo de representar qualquer modalidade de operacéo
bancéaria ativa, sendo possivel, inclusive, financiamentos para a
utilizacdo parcelada mediante conta vinculada a operacdo, que
pode ser movimentada por cheques, saques ou outros
documentos, na forma e no tempo previstos, emitida com ou sem
garantia, real ou fidejusséria, tudo devidamente expresso na
propria cédula, sendo dispensavel o protesto cambial para
assegurar o direito de regresso contra endossantes e avalistas.

[...]

Destaco, ainda, que a constituicdo da divida ocorre com a posterior
utilizacdo do crédito aberto e configura para o financiador um titulo
liquido, certo e exigivel, acarretando no reconhecimento legal da
legitimidade dos extratos da conta corrente ou planilhas de calculo
da divida, afastando de vez a aplicacdo da Sumula n° 233 do STJ
para acées embasadas com esse titulo executivo.

E preciso consignar também que sdo passiveis de execugdo os
titulos extrajudiciais previstos em lei (nullum titulus sine lege), sendo
certo que a enumeracao exaustiva tem o conddo de preservar a
esfera do executado, afastando a producdo de uma fonte de atos
autoritarios judiciais. Aplicando tal regramento em funcao da
previsdo especifica para o caso dos autos, o proprio Superior
Tribunal de Justica firmou a tese de exequibilidade da Cédula, no
arestos a seguir colacionados:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO
EXECUTIVO. OBRIGAGCAO LIQUIDA E CERTA. INEXISTENCIA DE
DEMONSTRATIVO DA EVOLUCAO DO DEBITO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA 7/STJ. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Consoante entendimento desta Corte, "A cédula de crédito
bancario, mesmo quando o valor nela expresso seja oriundo de
saldo devedor em contrato de abertura de crédito em conta
corrente, tem natureza de titulo executivo, exprimindo obrigacéo
liquida e certa" (AgRg no REsp 1.038.215/SP, Rel. Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, DJe de 19/11/2010).

2. No caso dos autos, a Corte de origem afirmou que ndo foram
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preenchidos os requisitos exigidos para conferir liquidez, certeza e
exigibilidade da cédula de crédito, pois o demonstrativo
apresentado ndo mostra a evolucdo da divida desde a contratagéo,
nem os encargos aplicados, ndo deixando evidenciado, desse
modo, como foi apurado o valor do débito cobrado. Nesse contexto,
a alteragéo das conclusdes adotadas pela Corte de origem exigiria
novo exame do acervo fatico-probatdrio constante dos autos,
providéncia vedada em recurso especial, a teor do Obice previsto
na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.

3. Para a correta demonstracdo da divergéncia jurisprudencial,
deve haver o cotejo analitico, expondo-se as circunstancias que
identificam ou assemelham o0s casos confrontados, a fim de
demonstrar a similitude fatica entre os acérddos impugnado e
paradigma, bem como a existéncia de solucdes juridicas dispares,
nos termos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC/73 e 255, § 2°,
do RISTJ. Contudo, na hip6tese dos autos, ndo houve essa
demonstracgéao.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no REsp 1594688/MG, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 19/12/2016) (sem
destaques no original)

DIREITO BANCARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC.
CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE
CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N. 10.931/2004.
POSSIBILIDADE DE  QUESTIONAMENTO ACERCA DO
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS RELATIVOS AOS
DEMONSTRATIVOS DA DIVIDA. INCISOS | E Il DO § 2° DO ART. 28
DA LEI REGENTE.

1. Para fins do art. 543-C do CPC: A Cédula de Crédito Bancério &
titulo executivo extrajudicial, representativo de operagdes de crédito
de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissao para
documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas
modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de
crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos
valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira
taxativa, a relacdo de exigéncias que o credor deverd cumprir, de
modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°,
incisos | e Il, da Lei n. 10.931/2004).
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3. No caso concreto, recurso especial ndo provido.

(STJ - REsp: 1291575 PR 2011/0055780-1, Relator: Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 14/08/2013, S2 -
SEGUNDA SECAO, Data de Publicacdo: DJe 02/09/2013) (sem
destaques no original)

Neste Egrégio Tribunal de Justica, encontram-se 0s seguintes
precedente:

APELACAO CIVEL. DIREITO CIVIL. EXECUCAO DE TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO.
DISPOSICOES LEGAIS ESPECIFICAS QUE DESCONSIDERAM A
NECESSIDADE DE APOSI(}AO DA ASSINATURA DE DUAS
TESTEMUNHAS. CERTEZA, LIQUIDEZ E EXEQUIBILIDADE
COMPROVADAS ANTE OS ELEMENTOS CONSTANTES DO
PROPRIO TITULO. SENTENCA REFORMADA. RECURSO
PROVIDO. (TJAM. Relator : Desdor. Paulo Cesar Caminha e Lima.
Orgdo julgador: Primeira Camara Civel. Data do julgamento:
06/03/2016. Data de registro: 08/03/2016) (sem destaques nho
original)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - EXECUCAO POR QUANTIA CERTA
- EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE ALEGAGCAO DE NULIDADE
EM FACE DE ACAO FUNDADA EM CEDULA DE CREDITO
BANCARIO - IMPROCEDENCIA PRECEDENTES - RECURSO
CONHECIDO E DESPROVIDO.

1. Reconhecido pela mais abalizada jurisprudéncia que a Cédula de
Crédito Bancario é um titulo executivo extrajudicial apto a embasar
a acdo executiva, o que lhe garante a certeza, liquidez e
exigibilidade do crédito. Inteligéncia da Lei n° 10.931/04.

2. A Excecdo de pré-executividade, é incidente processual que se
destina a suscitar nulidades no processo de execucdo, ndo se
destinando a alegar eventual excesso, impugnavel por meio de
embargos.

3. Decisao interlocutdria suficientemente motivada.

4. Agravo de Instrumento conhecido e desprovido.

(TJAM. Relator: Desdor. Lafayette Carneiro Vieira Junior. Orgéo
julgador: Primeira Camara Civel. Data do julgamento: 01/03/2015.
Data de registro: 24/03/2015) (sem destaques no original)
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Ademais, vejo que os embargantes trazem a lume julgados com
posicionamento superado na Corte Cidada, pois a Cédula de
Crédito Bancario possui natureza de titulo executivo, conforme
recentes precedentes daquela Corte Superior.

A sequir.

Os recorrentes ponderam que, embora se entenda que exista titulo
executivo, este ndo seria passivel de execucdo, por absoluta falta
de certeza e iliquidez, nos termos do que enuncia o art. 28 da Lei
n° 10.931/2004.

Contudo, importante consignar que essa matéria ndo foi objeto de
devolucao para este Juizo ad quem, no momento da interposi¢cao
do recurso de apelacado civel, porque neste discutiu-se o caréater
executivo da Cédula de Crédito Bancério, nos termos do que restou
decidido na sentenca objurgada pelo aludido recurso,
caracterizando-se essa alegacdo de vicio como inovacéao recursal.
Assim, por légica processual, ndo houve manifestacéo deste Orgdo
Colegiado sob pena de configuracdo de julgamento per saltum,
com supressdo de instdncia, por ofensa a principios
constitucionais, como devido processo legal, contraditério e ampla
defesa, todos de alcance constitucional.

Dessarte, superada a controvérsia de que a Cédula de Crédito
Bancéario é titulo executivo, consoante inteligéncia da Lei n°
10.931/2004 e pacifico entendimento do STJ, cabera ao Juizo a
quo compulsar os autos e verificar se na Cédula apresentada pelo
ora embargante preenche o0s requisitos estabelecidos na
mencionada norma legal.

N&o se sustenta, portanto, a pretensdo de anulacéo do acérdao recorrido.

Sempre respeitando a opinido da parte agravante, permaneco na
convicgao de que o Tribunal de origem emitiu juizo justificado racionalmente, apGs haver
meditado e valorado 0s argumentos e contra-argumentos disponiveis a respeito da
controvérsia, expondo, com atencdo as particularidades do caso, os fundamentos -
faticos e juridicos - de sua conclusédo, a qual, se ndo agradou as partes, ndo pode por
essa circunstancia ser acusada de omisséo ou de falta de motivagéao.

Muito aproveita lembrar que a exigéncia legal de motivacdo das decisdes
judiciais € de que o julgador, ao prestar a jurisdicéo, explicite de modo claro e objetivo as
razbes de seu convencimento, e ndo que se manifeste exaustivamente sobre todos os
argumentos apresentados pelas partes, orientacdo que o Superior Tribunal de Justica
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reiteradamente tem confirmado.

Também reafirmo a incidéncia da Sumula 283 do Supremo Tribunal
Federal.

Esse Obice, consoante observo, foi impugnado genericamente no
presente agravo interno, sem ter sido demonstrado em que passagem especifica 0
recurso especial infirmou a compreensdao - assentada no acérdao recorrido - de que na
apelacdo nao foi suscitada a questdo da certeza e liquidez da cédula objeto da
execucao, matéria em relacdo a qual ndo poderia haver manifestagdo em segundo grau
de jurisdicdo, "sob pena de configuracédo de julgamento per saltum, com supressao de
instancia, por ofensa a principios constitucionais, como devido processo legal,
contraditério e ampla defesa, todos de alcance constitucional”. O agravo interno
também ndo destacou, das razdes do recurso especial, 0 topico em que este teria
impugnado o raciocinio de que caberia "ao Juizo a quo compulsar os autos e verificar se
na Cédula apresentada pelo ora embargante preenche os requisitos estabelecidos na
mencionada norma legal [Lei 10.931/2004]".

A incidéncia da Sumula 83 do Superior Tribunal de Justi¢a fica igualmente
confirmada.

Isso porque o Tribunal de origem, ao concluir que a cédula de crédito
bancario possui forca executiva, ndo se afastou da jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justica, demonstrada na deciséo agravada.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do
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voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Ministros Antonio Carlos Ferreira (Presidente), Marco Buzzi, Luis Fdipe
Saloméo e Raul Araljo votaram com a Sra. Ministra Relatora.



