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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 91.851 - RS (2017/0297918-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE  : WILDER SAMUEL REISBENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO
DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REITERACAO DELITIVA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. EXCESSO DE PRAZO
NA FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA. MARCHA PROCESSUAL
COMPATIVEL COM AS PARTICULARIDADES DA CAUSA. RECURSO EM
HABEAS CORPUSIMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo da prisfo preventiva,
explicitada na reiteracdo ddlitiva, pois 0 denunciado € reincidente, vindo a possuir
inlmeros processos e antecedentes criminais, ndo se ha fdar em ilegdidade do
decreto prisond.

2. A dericéo da razoabilidade da duragdo do processo ndo se eeiva de forma
meramente aitmética Nesta perspectiva, ndo se verifica ilegdidade quando o
andamento processua encontra-se compativel com as particularidades da causa, ndo se
tributando, pois, aos 0rgaos edtataisindevida letargia

3. Recurso em habeas cor pus improvido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos 0s autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigrdficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ap recurso
ordinaio, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Ministros Antonio Sddanha
Pdhero, Maria Thereza de Asss Moura, Sebastido Reis Jnior e Rogerio Schietti Cruz
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 20 de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 91.851 - RS (2017/0297918-9)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
RECORRENTE : WILDER SAMUEL REISBENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em face de acorddo

do Tribund estadud que denegou writ de origem, no qud se pretende a revogacéo da priséo
preventiva sob a degdiva de auséncia dos requistos autorizadores da segregacdo cautdar,
bem como de excesso de prazo para aformagéo da culpa

Subsdiariamente, requer sgam aplicadas as medidas dterndivas a priséo previstas no
art. 319 do Cadigo de Processo Pend.

O acorddo impugnado restou assm ementado (fl. 66):

HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS PRISAO
CAUTELAR. NECESS DADE. PRISAO MANTIDA.

1. O decreto prisonal encontra-se suficientemente
fundamentado. Presentes prova da materialidade e indicios suficientes de
autoria do delito de tréafico de drogas. A prisdo preventiva foi decretada
para a garantia da ordem publica. A quantidade de droga apreendida,
levando em conta a espécie, ndo pode ser tida como pouco significativa.
Somado a isso, a condicdo de reincidente justifica a manutencao da prisao,
para evitar reiteracao delitiva.

2. A duracdo do processo, nos exatos termos da
norma congtitucional (art. 5°, inciso LXXVIII, da CF), deve ser razoavd,
impondo-se a interpretacio da demora no curso da instrugéo atraves da
ponderacdo com o principio da proporcionalidade, que em seu sentido
estrito autoriza a maior dilacdo dos prazos processuais quando a acdo
penal apresentar maior complexidade. O lapso temporal decorrido entre a
prisdo e a presente data, por s s, ndo leva a conclusdo de excesso de
prazo. Foram realizadas duas audiéncias de instrugao, pendente a oitiva
de uma testemunha, expedida carta precatéria para tal fim. Embora a
expedicao de carta precatéria ndo suspenda a instrugdo, ndo se identifica,
no tramite processual, inércia do aparelho judiciario. Excesso de prazo
nao configurado.

ORDEM DENEGADA.

O recorrente WILDER SAMUEL REIS BENTO fo denunciado pea prética dos
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crimes tipificados nos arts. 33, caput, e 35, caput, da La n. 11.343/06, amnbos na forma do
art. 69 do Cédigo Pend.

A liminer fo indeferida

As informagdes foram prestadas.

O Minigério Piblico Federa manifestou-se pelo desprovimento do writ.

Na origem, a acdo pend n. 0004791-82.2016.8.21.0101 encontrase em fase
ingrutdria, com audiéncia de ingtrucéo designada para o dia 23/3/2018, conforme informagdes
processuais e etronicas digponiveis em 8/3/2018.

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 91.851 - RS (2017/0297918-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Réator):
O decreto prisond fol assm fundamentado (fls 22/23):

[...].Compulsando os autos, verifica-se a efetiva necessidade da
segregacdo cautelar de WILDER SAMUEL REIS BENTO, para garantia da
ordem publica, nos termos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.

O fumus comiss ddlicti € evidenciado a partir do registro de
ocorréncia policial, e em especial do relato do irméo do indiciado, que presente
no local, informou a policia sobre as drogas que o indiciado mantinha em
residéncia. Localizada a droga pela Policia, 0 acusado recebeu voz de prisao,
sendo levado para a Delegacia de Palicia. Tais elementos sdo indiciarios de que
0 acusado é o autor do ddlito.

Em relacéo ao periculum libertatis, o denunciado € reincidente,
vindo a possuir inUmeros processos e antecedentes criminais, o crime em
cerne € de altissima gravidade, bem como sua conduta é de extrema audacia e
destemor de confronto com o poder publico.

Patente, portanto, a necessdade de acautelamento da ordem
publica mediante a segregacdo cautdlar do flagrado e também visando
assegurar ainstrucao criminal.

Registro que € cedigo na doutrina e na jurisprudéncia que a prisdo
preventiva ndo consubstancia ofensa a garantia da presuncéo de inocéncia nem
punicdo antecipada, sobretudo porquanto atendidos os requisitos previstos no
artigo 312 do Cdédigo de Processo
Penal.

Diante do exposto, DECRETO a prisio preventiva de WILDER
SAMUEL REIS BENTO, com espeque no artigo 312 do Codigo de Processo
Penal, para garantia da ordem publica e para assegurar a instrucéo criminal.

Expeca-se mandado de prisao.[...].

Como ja adiantado no exame da liminar, 0 decreto prisond gpresentou fundamento
vdido, pois 0 magistrado explicitou que o recorrente é reincidente e possui iNUMeros
antecedentes criminas 0 que evidencia a necessdade de sua segregacéo cautelar, ante o
concreto risco de reiteracéo dditiva

Ega Corte tem compreendido que a periculosdade do acusado, evidenciada na
reiteraco dditiva, conditui motivacdo idonea para 0 decreto da custédia cautdar, como
garantia da ordem publica. Nesse santido: HC n. 286854/RS — 52 T. — unénime — Rd. Min.
Felix Fischer — DJe. 1°-10-2014; RHC n. 48002/MG — 62 T. — unénime — Rd. Min. Maria
Thereza de Asss Moura— DJe 4/8/2014; RHC n. 44677/MG — 52 T. — unanime— Rd. Min.
LauritaVaz — DJe 24/6/2014.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Ademais, havendo a indicacdo de fundamentos concretos para judificar a custédia
cautdar, ndo se revela cabive a aplicacdo de medidas cautelares dterndivas a prisdo, vido
que insuficientes para resguardar a ordem publica. A esse respato: HC n. 325.754/RS—52T.
— unanime— Rd. Min. Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TYPE) —
DJe 11/09/2015 e HC n. 313.977/AL — 62 T. — unénime— Rd. Min. Maria Thereza de Assis
Moura— DJe 16/03/2015.

No tocante a degativa de excesso de prazo para a formacéo da culpa, conforme as
informacles prestadas em 24/11/2017, o magidrado da Vara de origem expds que (fls
128/129):

[..].Tendo em vista a solicitagdo de informagOes de praxe
proveniente dessa turma, referente ao Habeas Corpus n° 91851/RS que possui
como paciente WILDER SAMUEL REISBENTO, passo a prestar as informacgdes
que entendo pertinentes.

O paciente foi preso em flagrante no dia 15/09/2016, sendo
homologado o flagrante por este Juizo no dia 16/09/2016.

No dia 21/09/2016, a Autoridade Policial representou pela prisdo
preventiva do paciente, sendo decretada a preventiva por este Juizo e expedido
0 mandado de prisdo na mesma data.

Na data de 23/09/2016, a Defensoria Publica requereu a
concessdo da liberdade provisdria do paciente.

O Minigtério Publico manifestou-se pelo indeferimento do pedido,
em 26/09/2016.

O pedido restou indeferido em 27/09/2016.

Em 11/12/2016 o réu foi notificado, oportunidade em que a
Defensoria Publica apresentou resposta a acusacgéo em 06/02/2017.

Em 06/03/2017, este Juizo manteve o recebimento da dendncia e
aprazou audiéncia instrutoria para o dia 09/05/2017.

Redlizada audiéncia ingrutéria, onde foram ouvidas 02
testemunhas, determinada a expedicdo de testemunhas de acusacéo e defesa
residentes fora da Comarca e designado o dia 27/07/2017 para inquiricdo das
testemunhas faltantes.

Realizada audiéncia instrutéria onde foram ouvidas as 02
testemunhas e interrogatorio dos réus. Por este Juizo foi dito que aguardava o
retorno da precatoria inquiritéria. A Defensoria PUblica requereu em audiéncia
que fosse oficiado para alguns centros de reabilitaces solicitando o periodo que
0 paciente esteve internado, assm como requereu a concessao da liberdade
provisoria do acusado.

O Minigtério Publico manifestou-se pelo indeferimento do pedido
de liberdade provisoria. Este Juizo manteve a prisao provisoria tio acusado.

Aportou informagdes do juizo deprecado que fora designada
audiéncia para inquiricéo da testemunha remanescente para o dia 04/12/2017.

No presente momento este juizo esta aguardando o retorno da



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

missiva inquiritéria.

Era o que me cabia informar.

Colho o ensgjo para renovar-lhe protestos de elevada estima e de
distinta consideracao.[...].

Ao que se tem, o0 paciente fa preso em flagrante em 15/9/2016, a dentincia fo
oferecidaem 17/10/2016. A Defensoria PUblica apresentou resposta a acusacéo em 6/2/2017.
Em 6/3/2017, o magistrado manteve o recebimento da dendincia e designou audiéncia para o
dia9/5/2017.

Na audiéncia, foram ouvidas tetemunhas e expedida carta precatOria para a oitiva de
tesemunhas de acusacdo e de defesa resdentes fora da Comarca. Foi desgnada nova
audiéndaparao dia27/7/2017.

Nesta audiéncia, foram ouvidas duas testemunhas e os réus foram interrogados. O
magidrado destacou anda que aguardava o retorno da carta precatdria inquiritdria O Juizo
deprecado informou que a audiéncia para a inquiricio da tetemunha remanescente se
redizariaem 4/12/2017.

Conforme informagdes processuai's digooniveis no Tribund de origem, a referida carta
precatdria fo juntada aos autos em 14/12/2017 e fo designada audiéncia de indrucéo e
julgamento para o dia 23/3/2018, evidenciando que a ingtrucéo processud esta proxima do
seu fim

Nesse contexto, trata-se de feito que segue regulamente sua marcha, estando em
curso normd a indrucdo processud, cuja indrucdo ja se encontra proxima do fim, com
audiéncia marcada para data proxima, sem evidéncia de desidia por parte do Estado.

Sabe-se que os prazos fixados na legidacdo para a pratica de aos processuas
servem agpenas de parametro, ndo podendo deduzir o excesso apenas pda soma aitméica
dos mesmos.

E unissona a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o constrangimento ilegal
por excesso de prazo sO pode ser reconhecido quando sga a demora injudificivd,
impondo-se adocdo de critérios de razoabilidade no exame da ocorréncia de condrangimento
ilegd.

N&o constatada mora estatal em acdo pend onde a sucessfo de atos processuals
infirma a ideia de paralisacdo indevida da acéo pend, ou de culpa do Estado persecutor, ndo
se Vé demonstrada ilegdidade no prazo da persecucéo crimind desenvolvida

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao recurso em habeas cor pus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2017/0297918-9 PROCESSO ELETRONICO RHC 91.851/RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00047918220168210101 02569097820178217000 10121600017730 2569097820178217000
47918220168210101 70074927948 7712016150421

EM MESA JULGADO: 20/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
RECORRENTE : WILDER SAMUEL REISBENTO (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CORREU : DILSON JOAO MACHADO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso ordinério, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



