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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.068.852 - RS (2017/0056393-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE . FELIX BORDIGNON
ADVOGADO : CARLOS PEREIRA THOMPSON FLORES E OUTRO(S) -
RS092229
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSO PENAL E PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO. MANIFESTACAO DA
ORIGEM. INDISPENSABILIDADE. CULPABILIDADE. FUNDAMENTO
CONCRETO. IDONEIDADE. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1 - Para que se reconheca o requisito condituciond do prequestionamento, néo basta
gue o inconformismo sgja deduzido nas razdes recursals, € necessaio que o Tribund
sobre ee se pronuncie, formulando tese juridica sobre a questéo.

2 - Apresentados dados concretos para judtificar a exasperacéo da pena-base, 0s quas
relmente gpontem para uma maor reprovabilidade da conduta, ndo se vidumbra
qualquer ilegdidade a ser reconhecida

3 - Agravo regimentd improvido.
ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo, nos
termaos do voto do Sr. Minidro Reaor. Os Srs. Minigros Antonio Sddanha Palhero, Maria
Thereza de Asss Moura, Sebadtido Reis Jinior e Rogerio Schidti Cruz votaram com o Sr.
Minidro Relator.

Brasilia, 20 de marco de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.068.852 - RS (2017/0056393-4)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
AGRAVANTE  : FELIX BORDIGNON
ADVOGADO : CARLOS PEREIRA THOMPSON FLORES E OUTRO(S) -
RS092229
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):

Trata-se de agravo regimenta interposto em face de decisdo que negou provimento
a0 agravo em recurso especid.

Alega o agravante, em suma, que embora n&o tenha o Tribund a quo se manifestado
sobre a questéo rddiva a legdidade da pena de suspensio do direto de dirigir veiculo
automotor a motorista profissond foi aventada tanto na apelacdo quanto nos embargos de
declaracéo, concluindo, assm, que nas razbes do recurso especid, anda que implicitamente,
fora apontada negativa de prestacéo jurisdiciond e consequente violagdo ao art. 619 do CPP.

Prossegue degando que a vetorid da culpabilidade foi negativada sem se apontar o
porqué do gpenamento Mas gravoso.

O MPRS gpresentou impugnacéo, manifestando-se pelo improvimento do agravo.

E o rdatdrio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.068.852 - RS (2017/0056393-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
A decisdo agravadafa proferida nos seguintes termos (fls. 608/611):

Trata-se de agravo que objetiva 0 destrancamento de recurso
especial interposto com fundamento no art. 105, I1l, a e ¢, da Constituicdo
Federal, apontando violagdo ao art. 59 do CP.

A ingéncia ordindria inadmitiu 0 recurso especial com
fundamento nos ébices das simulas 83 e 211/STJ e 282 e 356/STF.

Nas razbes do agravo, sustenta o recorrente que o respeito aos
precedentes ndo os tornam imutavels, sob pena de impedir o desenvolvimento
do préprio direito, de modo que devem estar submetidos a permanente
reavaliacdo, dando-lhes, eventualmente, novos contornos, por meio de alguma
peculiaridade que distinga ou mesmo leve a superacdo total ou parcial dos
mesmos (fl. 552), bem como aduz que a insurgéncia foi prequestionada, na
medida em que suscitada nas razoes dos embargos de declaracéo.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se pelo desprovimento
do recurso.

E oréatdrio.

DECIDO.

O agravo é tempestivo e ataca os fundamentos da deciséo
recorrida, razao pela qual passo ao exame do recurso especial.

Pugna o recorrente pela exclusdo do desvalor conferido a vetorial
da culpabilidade, porquanto o fato de um motorista profissonal (recorrente) ter
dado causa a um fatal acidente automobilistico ndo extrapola as elementares do
tipo penal, bem como postula pelo afastamento da sancéo relativa a suspensao
do direito de dirigir, pois, além de inviabilizar sua reinser¢do no mercado de
trabalho, afeta diretamente a sua Unica fonte de renda.

Consta dos autos gque o recorrente foi condenado pela prética
descrita no art. 302, caput, da Lel n. 9.503/97 (por trés vezes), na forma do art.
70 do CP, as penas de 3 anos e 9 meses de detencéo, no regime prisional aberto,
além da suspensio do direito de dirigir peo mesmo prazo da condenacgao,
substituida a sangdo corporal por medida restritiva de direitos.

Interposta apelagdo por ambas as partes, conquanto afastado o
desvalor atribuido a vetorial das consequéncias do crime, foi negativada a
operadora da culpabilidade, mantendo-se, assm, a pena-base no mesmo
quantum fixado pelo sentenciante, além de se ter reduzdo a fracdo de
incidéncia do concurso formal e o prazo da suspensdo do direito de dirigir,
concretizando-se as penas em 3 anos de detencéo e 6 meses de suspensio do
direito de dirigir. Pronunciou-se a Corte a quo, no que interessa ao presente
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caso, nos seguintes termos (fls. 394/395):

Observo que a magistrada aumentou a pena em 6
meses, na pena-base, considerando negativamente as consequiéncias do
delito. Aqui, efetivamente, assiste razao a defesa. Entretanto, por se tratar
de motorista profissional, como bem registrou a acusacdo no recurso,
sendo essa uma circunstancia sopesada negativamente, mantenho a
pena basilar para cada um dos delitos em 2 anos e 6 meses de detencéo.
Inexistem outras modificativas, mostrando-se adequada a pena
estabelecida na origem, que, pelos argumentos supra, vai mantida.
Registro, por oportuno, que vai negado o recurso ministerial, pois mantida
a pena, embora por outros fundamentos.

E aplicavel, efetivamente, o concurso formal de crimes.
Todavia, ainda que consdere suficiente a fundamentacdo trazda na
decisdo atacada (o nimero de vitimas), faco reparos no quantum aplicado,
utilizando como parametro a jurisprudéncia macica dos tribunais
superiores [ Conforme entendimento firmado por esta Corte, 0 aumento
decorrente do concurso formal deve ser feito de acordo com o nimero de
crimes cometidos, sendo que a pratica de trés infragdes autoriza a
exasperacdo da pena no percentual de 1/5 (um quinto)]. A partir disso,
utilizando o parametro acima indicado, redimensiono a pena para 3 anos
de detencéo.

Além disso, merece reducdo a pena de suspensio
aplicada, que, pelos vetores do art. 59 do CP e em propor¢ao com a pena
privativa definitiva (art. 293 do CTB), vai fixada em 6 meses.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso ministerial e
dou parcial provimento ao recurso da defesa para reduzr a pena para 3
anos de detencéo e 6 meses de suspensao do direito de dirigir.

Opostos embar gos de declaracéo defensivos, foram rejeitados.

O maior desvalor da circunsténcia judicial reativa a
culpabilidade deve ser mantido, porquanto as circunstancias concretas
efetivamente extrapolaram o ordinario ao tipo penal, notadamente pelo crime
ter sido praticado por motorista profissional, de quem se espera maior cuidado e
responsabilidade no transito. Tal dever de cautela, contudo, a teor das
ponderagdes contidas nos decisorios impugnados, deixou de ser observado pelo
recorrente ao trafegar em velocidade superior a permitida na via e invadir a
faixa de rolamento contréria, colidindo com o automével em que estavam
presentes as trés vitimas fatais. No mesmo sentido:

PENAL E PROCESO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO CULPOSO. TRANSTO. VIOLACAO DO ART.
619 DO CPP. SUMULA 284/STF. ALEGACAO DE VICIO NO
INQUERITO POLICIAL NAO CONTAMINA A ACAO PENAL.
PRINCIPIO PAS DE NULLITE SANS GRIEF. COMPROVACAO DO



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

PREJUIZO. NECESSDADE. INTERROGATORIO REALIZADO ANTES
DA VIGENCIA DA LEI N. 11.719/2008, QUE MODIFICOU O ART. 400
DO CPP. AUSENCIA DE NECESSDADE DE RENOVACAO DO ATO.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL. VETORIAL DAS
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTAGAO IDONEA.
LEGALIDADE.

(...)

5. A exasperacao da pena-base em 2 meses decorreu
da andlise desfavoravel das seguintes circunstancias judicias:
culpabilidade (motorista profissonal, do qual se exige minima
prudéncia e cautela) e circunsténcias do crime (culpa grossaira, dirigindo
em alta velocidade com veiculo longo e carregado, necessitando adotar
manobra perigosa para desviar seu veiculo que acabou inclinando seu
reboque sobre a vitima, estracalhando a mesma). Ora, foram utilizados
dados concretos para justificar a exasperacdo da pena-base, o que
aponta uma maior reprovabilidade da conduta, extrapolando o comum a
espécie, ndo havendo qualquer ilegalidade no seu aumento.

6. Agravo regimental n&o provido.

(AgRg nos EDc no REsp 1290291/RS Rd. Minigtro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
27/09/2016, DJe 05/10/2016)

Por fim, registro que o pleito relativo ao afastamento da
penalidade de suspensio do direito de dirigir ndo foi discutido pelas instancias
ordinarias, atraindo o Gbice da auséncia de preguestionamento. A proposito,
ainda que provocada a discussdo da matéria por intermédio de embargos de
declaracéo, se ela deixou de ser apreciada pelasinstancias ordinarias, caberia a
parte recorrente, quando da interposicdo do recurso especial, apontar o artigo
619 do Codigo de Processo Penal como violado ou de vigéncia negada, sob
pena de mécula ao requisito congtitucional do prequestionamento, haja vista a
auséncia de emissao de juizo de valor, por parte da Corte a quo, acerca da
contrariedade da maneira como ora posta. Neste sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL PENAL. ARTIGO 8° DA LEI 9.296/96
(INTERCEPTACAO TELEFONICA). MATERIA NAO DECIDIDA PELA
CORTE ESTADUAL, A DESPEITO DA OPOSCAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS SUMULA N° 211/STJ.

1. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que,
a despeito da oposicdo de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
tribunal a quo." (imula do STJ, Enunciado n° 211).

(...)

3."(...) alocucdo causas decididas autoriza a exigéncia
do denominado prequestionamento da questdo congtitucional ou federal,
exigéncia feita nos verbetes ns. 282 e 356 da Simula da jurisprudéncia
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predominante no STF, aplicaveis a0 RE e também ao REsp. A questéo
objeto dos recursos deve ter sido decidida pelo 6rgéo judicial inferior, sem
O que ndo se terd cumprido o requisito congitucional para a
admissibilidade desses recursos.” (in Nelson Nery Junior, Principios
Fundamentais - Teoria Geral dos Recursos, 52 edicdo, RT, pag. 252).

4. Nao tendo sdo apreciada a questdo referente a
violagdo do artigo 8° da Le 9.296/96, mesmo apds a oposicdo de
embargos declaratérios, caberia a parte recorrente, quando da
interposicdo do recurso especial, apontar o artigo 619 do Cddigo de
Processo Penal como violado ou de vigéncia negada, sob pena de ndo
conhecimento da insurgéncia.

5. Agravo regimental improvido.

(AgRg no Ag 508.417/RJ, Rd. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, SEXTA TURMA, julgado em 16/10/2003, DJ 15/12/2003,
p. 422)

Nesse contexto, incidem, a espécie, as SImulas 282/STF (aplicavel
por analogia) e 211/STJ, que, respectivamente, assim prelecionam E
inadmissivel 0 recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo
recorrida, a questao federal suscitada; e Inadmissivel recurso especial quanto a
questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo.

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo em recurso especial.

Rdativamente ao pleito de afastamento da pendidade de suspensio do direito de
dirigr peo fao de ser o réu motoriga profissond, exige nessa Corte entendimento
consolidado no sentido de que a imposicdo da pena de suspensdo do direito de dirigir €
exigéncia legal, conforme previsto no art. 302 da Lei 9.503/97. O fato de o paciente ser
motorista profissonal de caminhdo ndo conduz a substituicdo dessa pena restritiva de
direito por outra que Ihe sga preferivel. (HC 66.559/SP, 52 Turma, Rel. Min. Arnaldo
Esteves. DJU de 07/05/2007). 3. Agravo regimental desprovido. (AgRg no ARESp
1044553/MS Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 23/05/2017, DJe 31/05/2017). Ademais, a matéria ndo foi prequestionada, tendo
em vida que néo basta a deducéo do pedido nas razoes de apeacdo ou dos embargos de
declaracéo, é necessaio que o Tribund sobre de se pronuncie, formulando tese juridica sobre
a questdo, 6nus do qud o agravante ndo se desncumbiu, na medida em que ndo demonstrou
guando a questéo fai efetivamente debatida e qud fol o entendimento firmado pela origem.

Quanto a vetorid da culpabilidade, como ja consgnado na deciséo agravada, foram
gpresentados dados concretos, idoneos e sUfidentes para judificar a exasperacéo da
pena-base, 0 que aponta para amaor reprovabilidade da conduta. No mesmo sentido:

Por fim, no que toca a tese de violagcdo ao art. 59 do Codigo
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Penal e com fito de melhor esclarecer a questéo, destaque-se 0 seguinte excerto
do acordéo recorrido (e-STJ fls. 235/236):

A pena-base restou fixada um pouco acima do minimo legal (02
anos e 06 meses), considerando a culpabilidade do acusado como superior a
média, "dadas as condicOes pessoais do réu, que lhe impunham maior
empenho no cumprimento de regras de transito de veiculos', uma vez que se
trata de motorista profissional, 0 que se mostrou adequado ao caso, héo
merecendo reparos.

Consoante se depreende de tal fundamentacdo, o acdrddo
assentou fundamento suficiente e idoneo para exasperar a pena-base,
salientando dado concreto e pertinente para a vetorial valorada negativamente,
fixando-a em 2 anos e 6 meses.

Dessa forma, conclui-se que a exasperacado da pena-base foi
concreta e dentro do critério da discricionariedade vinculada do magistrado,
0 que revela a sua idoneidade e a consequente desnecessidade de qualquer
reparo. (AREsp 964612. Ministro Antonio Saldanha Palheiro. DJe de
30/09/2016).

Diante desses dementos, matenho a decisio hodilizada por seus proprios
fundamentos, uma vez que 0 agravante Ndo gpresentou argumentos aptos a desconsderar as
premissas faticas e juridicas nda assentadas.

Ante 0 exposto, Voto por negar provimento ao agravo regimentd.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2017/0056393-4 AREsp 1.068.852 /
RS

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00010731220128210071 00434144820178217000 0054653860 0056355274 0056506553
0056763139 0056928195 02686817220168217000 03147171220158217000
03494203220168217000 07121200004520 10731220128210071 2686817220168217000
3147171220158217000 3494203220168217000 434144820178217000 70066293390
70070584875 70071392260 70072792997

PAUTA: 20/03/2018 JULGADO: 20/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NEFI CORDEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE ADONIS CALLOU DE ARAUJO SA

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE . FELIX BORDIGNON
ADVOGADO : CARLOS PEREIRA THOMPSON FLORES E OUTRO(S) - RS092229
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na L egislacdo Extravagante - Crimesde Transito

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : FELIX BORDIGNON

ADVOGADO . CARLOS PEREIRA THOMPSON FLORES E OUTRO(S) - RS092229

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



