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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
DOSIMETRIA.  CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E MAUS
ANTECEDENTES DO REU. MOTIVAGAO IDONEA PARA A FIXAGAO
DA PENA-BASE ACIMA DO PISO LEGAL. AUMENTO EXCESSIVO
PELO MODUS OPERANDI DO DELITO. SUMULA 443/STJ. INCIDENCIA
DE TRES MAJORANTES DO CRIME DE ROUBO. MOTIVACAO
CONCRETA PARA INCREMENTO DA REPRIMENDA SUPERIOR A 1/3.
WRIT NAO CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como dividade discricion&ia do julgedor, esta
sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionalidade.

3. Para fins do art. 59 do Cddigo Penal, as circunsténcias do crime devem ser
entendidas como os aspectos objetivos e subjetivos de natureza acidental que
envolvem o delituoso. In casu, o decreto condenatério demonstrou que o modus
operandi do ddito revela gravidade concreta superior a indta aos crimes de
roubo triplamente mgjorado, méxime em razéo da violéncia concreta empregada
na prética dditiva, o que denota a necessidade de imposicéo da pena-base acima
do minimo legd, em atendimento ao principio da proporcionaidade.

4. A jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagdes anteriores
trangitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da vaoragdo negativa dos maus antecedentes, ficando
apenas vedado o bis in idem. Assm, consderando a existéncia de diversas
condenacles transitadas em julgado a serem sopesadas, ndo se vidumbra
flagrante ilegdidade no incremento da béasica pelos maus antecedentes do réu e
no concomitante reconhecimento da agravante da reincidéncia na segunda fase
do procedimento dosmétrico.

5. Diante do dléncio do legidador, a jurisprudéncia e a doutrina passaram a
reconhecer como critério ided para individudizacdo da reprimendabase o
aumento na fragéo de 1/8 por cada circunsténcia judicid negativamente valorada,
a inddir sobre o intervdo de pena abstratamente estabelecido no preceito
secundario do tipo pend incriminador. Deveras, tratando-se de patamar
meramente norteador, que busca apenas garantir a seguranca juridica e a
proporciondidade do aumento da pena, € facultado ao juiz, no exercicio de sua
discricionariedade motivada, adotar quantum de incremento diverso diante das
peculiaridades do caso concreto e do maior desvalor do agir do réu.
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6. No caso dos autos, ainda que sgja admissivel 0 aumento da reprimenda em
patamar superior a 1/8 pelas circunstancias do crime, ja que modus operandi
revela indigtinta gravidade, deve ser reconhecido que o incremento da pena na
fracdo de 2/3 por td vetorid desabonadora carece de motivacéo idénea, 0 que
configura manifesta ilegdidade a exigir a intervencéo excepcional deste Superior
Tribund de Justica.

7. No tocante a terceira fase da dosmetria, as circunsténcias concretas do ddito,
praticado por quatro agentes e com emprego de diversas armas de fogo de grosso
cdibre, denotam a necessidade de maior resposta pend, em aendimento ao
principio da individudizacdo da pena e, portanto, ndo se infere ilegdidade no
aumento superior a 1/3 (um terco) pelaincidéncia das trés magjorantes do crime de
roubo.

8. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para afastar o
aumento da penabase na fragcdo de 2/3 pelas circunsténcias do crime,
determinando que o Mizo das Execugdes proceda a nova dosmetria da
pena-base, ficando mantidos, no mais, os termos da sentenca condenatéria.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de dficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Minigtros Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Minigro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jod [lan Paciornik.

Brasilia (DF), 22 de marco de 2018 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 365.806 - SP (2016/0206490-2)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : RUBENS TAVARES DE ALBUQUERQUE

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : ROBINSON CLAUDIO HONORATO (PRESO)
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subgtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de ROBINSON CLAUDIO HONORATO contra acérddo do Tribund de
Justica do Estado de Séo Paulo.

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 10 anos, 10 meses e 20
dias de reclusdo, em regime prisond fechado, e ao pagamento de 23 dias-multa, como incurso
nas sangdes do art. 157, 8 2%, 1, Il e 1V, do Codigo Pena (e-STJ, fls. 20-25).

Irresignada, a defesa interpds apelacéo, a qua o Colegiado de origem negou
provimento, por maioria de votos, ficando mantido o inteiro teor do decreto condenatorio (e-STJ,
fls. 10-19).

Neste writ, o impetrante sustenta a existéncia de manifesta ilegdidade na
dosmetria da pena, pois a reprimenda foi exacerbada excessivamente pelas duas circunstancias
judiciais desabonadoras. Alega, ainda, ser descabido 0 aumento concomitante da pena pelos maus
antecedentes do réu e pela sua reincidéncia. Assevera, por outro lado, que o incremento da
reprimenda na fracéo de 2/5 pela incidéncia das trés majorantes do crime de roubo ndo mereceu
motivacao idénea.

Pugna, ao find, pela concessdo da ordem, com o fim de rever os crité&rios
dosmétricos adotados na sentenca condenatoria, reduzindo-se, por consectario, 0 quantum de
pena imposto ao réu pela prética do crime de roubo triplamente circunstanciado.

Peto liminar indeferido (e-STJ, fl. 38).

A Subprocuradoria-Gera da Republica manifestou-se pelo ndo conhecimento do
pedido (e-STJ, fls. 146-148).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUA(;AO. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO.
DOSIMETRIA. CIRCUNSTANCIAS DO CRIME E MAUS
ANTECEDENTES DO REU. MOTIVAGAO IDONEA PARA A FIXAGAO
DA PENA-BASE ACIMA DO PISO LEGAL. AUMENTO EXCESSIVO
PELO MODUS OPERANDI DO DELITO. SUMULA 443/STJ. INCIDENCIA
DE TRES MAJORANTES DO CRIME DE ROUBO. MOTIVACAO
CONCRETA PARA INCREMENTO DA REPRIMENDA SUPERIOR A 1/3.
WRIT NAO CONHECIDO E ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegaidade no ato judicia impugnado.

2. A individudizacdo da pena, como dividade discriciondria do julgador, esta
jeita a revisdo apenas nas hipoteses de flagrante ilegdidade ou teratologia,
guando ndo observados os parémetros legais estabelecidos ou o principio da
proporciondidade.

3. Para fins do art. 59 do Cddigo Penal, as circunsténcias do crime devem ser
entendidas como os aspectos objetivos e subjetivos de natureza acidental que
envolvem o delituoso. In casu, o decreto condenat6rio demonstrou que o modus
operandi do ddito revela gravidade concreta superior a indgta aos crimes de
roubo triplamente mgorado, maxime em razdo da violéncia concreta empregada
na prética dditiva, o que denota a necessidade de imposicéo da pena-base acima
do minimo legd, em atendimento ao principio da proporcionaidade.

4. A jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagdes anteriores
trangitadas em julgado como fundamento para a fixagdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da vaoragdo negativa dos maus antecedentes, ficando
apenas vedado o bis in idem. Assm, consderando a existéncia de diversas
condenagOes transitadas em julgado a serem sopesadas, ndo se vidumbra
flagrante ilegdidade no incremento da basica pelos maus antecedentes do réu e
no concomitante reconhecimento da agravante da reincidéncia na segunda fase
do procedimento dosmétrico.

5. Diante do dléncio do legidador, a jurisprudéncia e a doutrina passaram a
reconhecer como critério ided para individudizacdo da reprimendabase o
aumento na fragéo de 1/8 por cada circunsténcia judicid negativamente valorada,
a inddir sobre o intervdo de pena abstratamente estabelecido no preceito
secundario do tipo pend incriminador. Deveras, tratando-se de patamar
meramente norteador, que busca apenas garantir a seguranca juridica e a
proporciondidade do aumento da pena, é facultado ao juiz, no exercicio de sua
discricionariedade motivada, adotar quantum de incremento diverso diante das
peculiaridades do caso concreto e do maior desvalor do agir do réu.

6. No caso dos autos, ainda que sgja admissivel 0 aumento da reprimenda em
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patamar superior a 1/8 pelas circunstancias do crime, ja que modus operandi
revela indiginta gravidade, deve ser reconhecido que o incremento da pena na
frac8o de 2/3 por td vetorid desabonadora carece de motivaco idénea, 0 que
configura manifesta ilegdidade a exigir a intervencéo excepcional deste Superior
Tribund de Justica.

7. No tocante a terceira fase da dosmetria, as circunsténcias concretas do ddito,
praticado por quatro agentes e com emprego de diversas armas de fogo de grosso
cdibre, denotam a necessidade de maior resposta pend, em aendimento ao
principio da individudizacdo da pena e, portanto, ndo se infere ilegdidade no
aumento superior a 1/3 (um tergo) pelaincidéncia das trés majorantes do crime de
roubo.

8. Writ ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, tdo somente para afastar o
aumento da penabase na fracdo de 2/3 pelas circunsténcias do crime,
determinando que o Mizo das Execugbes proceda a nova dosmetria da
pena-base, ficando mantidos, no mais, os termos da sentenca condenatoéria.

VOTO
EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

A individudizacdo da pena é submetida aos elementos de convicgdo judicias
acerca das circungténcias do crime, cabendo as Cortes Superiores apenas o controle da
legalidade e da condituciondidade dos critérios empregados, a fim de evitar eventuais
arbitrariedades. Dessarte, sdvo flagrante ilegaidade, o reexame das circunsténcias judicias e 0s
critérios concretos de individudizacéo da pena mostram-se inadequados a estreita via do habeas
COrpus, pois exigiriam revolvimento probatério.

No caso, o0 Magistrado processante, a0 proceder a dosmetria da pena,
reconheceu:

"Fixo a pena-base em 06 anos e 08 meses de reclusdo, dém de 16
diasmulta. Justifica-se 0 aumento acima do minimo legal, por conta do
roubo ter ocorrido em uma residéncia e em raz8o da agressdo a uma das
vitimas. Ademais, é de se considerar que a vitima encontrava-se totalmente
dominada pelo réu, no interior de sua residéncia, fato o qual leva traumas
irrepardveis aos familiares. Assm como prevé a Constituicdo Federa em
Seu artigo 5, inciso X1, temos:
'A casa € asilo inviolavel do individuo, ninguém nela podendo penetrar
sem consentimento do morador, salvo em caso de flagrante delito ou
desastre, ou para prestar socorro, ou, durante o dia, por determinacéo
judicial .
Tendo em vista os maus antecedentes do réu conforme demonstrada pela
Certidao de Objeto e Pé a fl. 228, aumento a pena-base em 1/6, resultando
em 07 anos, 09 meses e 10 dias, dém de 17 dias-multa.
Deixo de considerar a circunstancia agravante presente no artigo 61, inciso
do Cddigo Pena, conforme verificado a fl. 40 do apenso de Folha de
Antecedentes, tendo em vista a confissao do réu em Juizo.
N&o ha circunstancias atenuantes a serem consideradas.
Considerando as causas de aumento de pena dos incisos I, |l e V do artigo
»7, 82° do Codigo Penal, que restaram sobgamente comprovadas,
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conforme demonstrado acima, aumento a pena acima em 2/5, resultando,
portanto, em 10 anos, 10 meses e 20 dias. reclusdo, aém de 23 dias-multa.
Justifica-se 0 aumento acima do minimo em razdo de serem trés as causas
de aumento.

N&o ha causas de diminui¢do de pena a serem consideradas.

Em virtude da gravidade do delito cometido e da quantidade da pena
aplicada deverd o réu iniciar o cumprimento da pena no regime fechado, em
respeito ao artigo 33, paragrafo 2°, dlinea'a, do Cddigo Pend" (e-STJ, fls.
118-119).

O Colegiado de origem, a seu turno, manteve a sentenca condenatoria, tendo
rechacado o0s argumentos defensivos nos seguintes termos:

"[...] Embora a lei; ndo imponha ao Juiz qual o acréscimo que deva incidir
sobre as penas bésicas, por for¢a do quanto previsto no art. 59, do Codigo
Pend,: permitindo apenas o faga dentro dos limites, minimo e maximo,
cominados no preceito secundé&rio da norma, faz-se imperioso que o Juiz
atente para a circunstancia e a necessidade do maior rigor, respeitando,
sempre, 0s principios da proporcionalidade e razoabilidade.

No caso, como bem fundamentado pelo d. Magistrado, o crime foi
perpetrado no periodo noturno, em concurso com mais trés agentes, com
emprego de armas de fogo de grosso calibre, com invasdo de residéncia
onde permaneceram por mais de 45 minutos, emprego de violéncia fisica
contra uma das vitimas, e mesmo depois de ter subtraido diversos bens das
vitimas, anda as obrigou a entrar no carro com o0 Apdante e demais
roubadores, sendo que apenas foram deixadas na estrada porque uma das
vitimas smulou estar passando mal, um verdadeiro calvario, o que
demonstra maior reprovabilidade da conduta,a autorizar a imposicdo do
acréscimo de 2/3 + 1/6, como estabelecido na r. sentenca condenatoria’
(e-STJ, fls. 18-19).

A individudizac&o da pena, como atividade discricionaria do julgador, esta sujeita
a revisao apenas nas hipoteses de flagrante ilegdidade ou teratologia, quando ndo observados os
parémetros legais estabel ecidos ou o principio da proporcionaidade.

Com efeito, verifica-se que 0 Jizo processante exasperou a pena-base a titulo de
maus antecedentes, bem como em razéo das circunsténcias concretas do delito.

Ainda, parafins do art. 59 do Codigo Penal, as circunstancias do crime devem ser
entendidas como os aspectos objetivos e subjetivos de natureza acidental que envolvem o
deituoso. In casu, o0 decreto condenatdrio demonstrou que o modus operandi do ddito revela
gravidade concreta superior a insita aos crimes de roubo triplamente mgjorado, maxime em razéo
da violéncia concreta empregada na prética ddlitiva, o que denota a necessidade de imposicéo da
pena-base acima do minimo legd, em atendimento aos principio da proporcionalidade.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. ROUBO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. EXASPERACAO
DA PENA-BASE. NOVOS FUNDAMENTOS ADOTADOS PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. POSSIBILIDADE. SITUACAO DO REU
INALTERADA. ANALISE CONJUNTA DAS CIRCUNSTANCIAS
JUDICIAIS DOS CORREUS. CABIMENTO. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. INIDONEIDADE DA FUNDAMENTACAO JUDICIAL
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NA VALORACAO NEGATIVA DAS CONSEQUENCIAS DO CRIME E
DA PERSONALIDADE. MOTIVAQAO ADEQUADA QUANTO AS
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. ELEVACAO DA PENA EM 1/4 (UM
QUARTO). DESPROPORCIONALIDADE. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EVIDENCIADO. DOSIMETRIA REFEITA. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO. 1.

Diante da hipitese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencia do
Supremo Tribunal Federal - STF e do préprio Superior Tribunal de Justica
- STJ. Contudo, considerando as aegacfes expostas na inicid, razoavel a
andlise do feito para verificar a existéncia de eventual constrangimento
ilegd.

2. A jurisprudéncia desta Corte consolidou entendimento no sentido de que
0 Tribunal de origem pode, mantendo a pena e o regime inicia aplicados ao
réu, lastrear-se em fundamentos diversos dos adotados em 12 instancia,
ainda que em recurso exclusivo da defesa, sem configurar ofensa ao
principio do ne reformatio in pgus, desde que observados os limites da
pena estabelecida pelo Juizo sentenciante bem como as circunstancias
féticas delineadas na sentenca e na exordia acusatoria.

3. A utilizacdo da mesma fundamentacéo para se dosar a pena aos corréus,
em uma andise conjunta das circunstancias judiciais, ndo viola a
individualizagdo da pena, desde que comunicaveis aos acusados.

4. E certo que a dosimetria da pena deve ser feita seguindo o critério
trifésico descrito no art. 68, c/c o art. 59, ambos do Cédigo Penal, cabendo
a0 Magistrado aumentar a pena de forma sempre fundamentada e apenas
guando identificar dados que extrapolem as circunstancias elementares do
tipo pena bésico.

5. Os fundamentos quanto as consequéncias do crime ndo sao idéneos.
Isso porque o fato de os bens ndo terem sido recuperados néo justifica de
forma véida a exasperacdo da pena-base, porquanto a subtracdo € inerente
a0 crime de roubo. Da mesma forma, o desvalor da personaidade esta
baseado em elementos genéricos, sem indicacdo de dados concretos a
justificar a elevacdo da reprimenda-base.

6. Por outro lado, a valoragdo negativa da circunstancia do crime esta
devidamente fundamentada, porquanto os elementos apresentados
sdo acidentais e ndo integram a estrutura do tipo penal, pois
destacam o modus operandi empregado, que revela a maior gravidade
do crime. A forma violenta que 0 paciente e seus comparsas
utilizaram contra as vitimas, amarrando-as e desferindo-lhes chutes
em uma delas, extrapolam as condic¢Bes proprias do tipo de roubo e
evidenciam a maior reprovabilidade do crime praticado.

7. Presente apenas uma circunstancia judicia negativa, a jurisprudéncia
desta Corte Superior de Justica tem entendido adequada e suficiente a
exasperacdo da penabase no patamar de 1/6 (um sexto) da reprimenda
minima.

8. Refeita a dosimetria.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para reformar
a sentenca condenatéria e o acérddo impugnado, a fim de redimensionar a
pena do paciente referente ao ddito de roubo para 5 anos e 4 meses de
reclusdo e 16 diasmulta, mantidos os demais pardmetros fixados pelo
Juizo de primeiro grau."
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(HC 359.152/RN, Re. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 8/8/2017, DJe 18/8/2017, grifou-se).

"PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. ELEVACAO
DA PENA-BASE. FUNDAMENTACAO ADEQUADA.

| - N&o ha ilegalidade no v. acord&o recorrido que, analisando o art. 59
do Codigo Penal, verifica a existéncia de circunstancias judiciais
desfavoraveis aptas a justificar a fixagdo da pena-base acima do
minimo legal.

Il - Dessa forma, tendo sido fixada a pena-base acima do patamar
minimo, em virtude da valoracdo negativa da culpabilidade
(justificada pelo modus operandi e pelo emprego de meio que
impossibilitou a defesa da vitima), das circunstancias do delito (o
crime foi cometido em ambiente carcerério, com a burla das medidas
de seguranca e com fomento de animosidade entre os detentos) e dos
motivos do crime (o delito foi praticado para assegurar a ocultacdo de
outro crime), com fundamentagdo concreta e dentro do critério da
discricionariedade juridicamente vinculada, ndo ha como proceder a
qualquer reparo em sede de recurso especial (precedentes).

Agravo regimental desprovido."

(AgRg no AREsp 749.151/PA, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 10/5/2016, DJe 16/5/2016, grifou-se).

Por outro lado, a jurisprudéncia desta Corte admite a utilizacdo de condenagtes
anteriores transitadas em julgado como fundamento para a fixacdo da pena-base acima do
minimo legd, diante da valoracdo negativa dos maus antecedentes, ficando apenas vedado o bis
in idem. Assm, consderando a existéncia de diversas condenagdes transitadas em julgado a
serem sopesadas, ndo se vidumbra flagrante ilegdidade no incremento da bésica pelos maus
antecedentes do réu e no concomitante reconhecimento da agravante da reincidéncia na segunda
fase do procedimento dosimétrico.

Quanto ao tema, trago a colagdo os recentes julgados desta Turma:

"HABEAS CORPUS. IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO RECURSO
CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via deta revela-se inadequada para a insurgéncia contra o ato
apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé recurso
especifico para ta fim, circunstancia que impede o seu forma
conhecimento. Precedente.

2. Todavia, 0 alegado constrangimento ilegd sera andisado para a
verificagdo da eventual possibilidade de atuagéo ex officio, nos termos do
artigo 654, § 2°, do Cddigo de Processo Penal.

FURTO QUALIFICADO (ARTIGO 155, § 4°, INCISO IV, DO CODIGO
PENAL). DOSIMETRIA. PENA-BASE. POSSIBILIDADE DE
UTILIZACAO DE CONDENACOES ANTERIORES NA PRIMEIRA E NA
SEGUNDA ETAPAS DA DOSIMETRIA QUANDO SE TRATA DE
PROCESSOS DISTINTOS. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
INEXISTENTE.

A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica pacificou-se no
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sentido de que ndo ha ébice em se considerar, na primeira fase da
dosimetria, anotacdes diver sas daquelas sopesadas como reincidéncia,
razéo pela qual € descabida a alegacéo de ocorréncia de bisin idem, ou
mesmo de ofensa ao Enunciado Sumular 241 deste Sodalicio, uma vez
gue os fatos utilizados para a exasperacdo de pena-base ndo sdo 0s
mesmos que autorizaram a majoracao na etapa seguinte.

[...]

(HC 388.575/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 22/8/2017, DJe 30/8/2017, grifou-se).

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL. COACAO NO CURSO DO PROCESSO. ART. 344
DO CP. DOSIMETRIA. PENA-BASE. EXASPERAC,AO. MAUS
ANTECEDENTES, PRESENCA DE TRES CONDENACOES
DEFINITIVAS DISTINTAS. POSSIBILIDADE. QUANTUM DE
AUMENTO NA PRIMEIRA FASE. OBSERVANCIA AOS PRINCIPIOS
DA RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte Superior admite a utilizacdo de
condenacfes anteriores transitadas em julgado como fundamento
para a fixacdo da pena-base acima do minimo legal, diante da
valoracdo negativa dos maus antecedentes, da conduta social e da
per sonalidade do agente, ficando apenas vedado o bisin idem.

2. Considerando a existéncia de trés condenacles transitadas em
julgado nao valoradas na segunda etapa da dosimetria a titulo de
reincidéncia, ndo se visumbra ilegalidade na exasperacdo da
pena-base pelos maus antecedentes daré.

3. Ocorre que o aumento determinado pela instancia ordinéria a titulo de
maus antecedentes, ainda que levado em consideracdo tratar-se de trés
condenagdes, mostra-se desproporcional. Note-se que, muito embora a le
ndo estabelega 0 patamar minimo e 0 maximo para incidéncia de cada
circunstancia judicial, sedimentou-se nesta Corte Superior de Justica a
orientacdo de que o acréscimo superior a 1/6 (um sexto) para cada
circunstancia judicia desfavorével deve ser devidamente justificado.

4. Assim, havendo trés condenacdes para caracterizacdo dos maus
antecedentes, esta autorizada a fixagéo da pena-base em patamar acima do
minimo, mostrando-se adequado e suficiente para reprovagdo e prevencdo
do ddlito o acréscimo em 1/2 (metade) na pena-base pelo reconhecimento
dos maus antecedentes (trés condenacdes transitadas).

5. Agravo regimental ndo provido"

(AgRg no AREsp 1116974/MG, Re. Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 22/8/2017, DJe 199/2017,
grifou-se).

Nesse passo, mantida a valoracdo negativa das circunsténcias do crime e dos
maus antecedentes do réu, deve ser avdiada a proporciondidade do aumento operado na
primeirafase da individuaizacdo da pena.

Por certo, diante do sléncio do legidador, a jurisorudéncia e a doutrina passaram
a reconhecer como critério ided para individudizacdo da reprimenda-base o aumento na fragéo
de 1/8 por cada circunsténcia judicid negativamente vaorada, a incidir sobre o intervalo de pena
abstratamente estabelecido no preceito secund&io do tipo pena incriminador. Deveras,
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tratando-se de patamar meramente norteador, que busca apenas garantir a seguranca juridicae a
proporciondidade do aumento da pena, é facultado ao juiz, no exercicio de sua discricionariedade
motivada, adotar quantum de incremento diverso diante das peculiaridades do caso concreto e do
maior desvaor do agir do réu.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. ROUBO DUPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA
FASE DA DOSIMETRIA. APLICACAO DE FRACAO SUPERIOR A 1/3.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. ENUNCIADO N. 443 DA SUMULA
DO STJ NAO APLICACAO. CORRUPCAO DE MENOR.
EXASPERACAO DA PENA-BASE. CONSEQUENCIAS DO DELITO.
MORTE DA MENOR. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No
entanto, deve-se andisar o pedido formulado nainicial, tendo em vista a
possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de
eventual coacgdo ilegd.

- A revisdo da dosimetria da pena, na via do habeas corpus, somente é
possivel em situacBes excepcionais, de manifesta ilegaidade ou abuso de
poder reconheciveis de plano, sem maiores incursdes em aspectos
circunstanciais ou faticos e probatorios.

- Nos termos do disposto no Enunciado n. 443 da Simula desta Corte, 0
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentac@o concreta, ndo sendo suficiente para
a sua exasperacdo a mera indicacdo do niUmero de majorantes.

- Na hipbtese, o aumento da pena em fragdo superior a0 minimo, em
razdo da incidéncia de duas majorantes, decorreu de peculiaridades
concretas do crime - o fato de ter sido utilizada mais de uma arma de
fogo e do devado nimeros de agentes envolvidos na empreitada criminosa.
Em tais condicles, fica afastada a aplicacdo do Enunciado n. 443 da
SUmula desta Corte.

- A andlise das circunstancias judiciais do art. 59 do Cdadigo Penal
nao atribui pesos absolutos a cada um do vetores, a ponto de ensgjar
uma operacdo aritmética dentro das penas maximas e minimas
cominadas ao delito. Assim, ndo h& impedimento a que 'o
magistrado fixe a pena-base no maximo legal, ainda que tenha
valorado tdo somente uma circunstancia judicial, desde que haja
fundamentacdo idonea e bastante para tanto' (AgRg no REsp
143071/AM, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 6/5/2015).

- Na primeira fase da dosimetria da pena aplicada ao delito de
corrupcdo de menor, a pena-base foi exasperada em razdo das
consequéncias nefastas da agdo criminosa, a qual pos fim a vida da
menor que fora corrompida pelo réu, tendo em vista a troca de tiros
ocorrida com a policia. Nao se verifica, assim, o alegado
constrangimento ilegal, porquanto as instancias ordinarias
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apresentaram fundamentacdo concreta e suficiente para o aumento
da pena-base, realizando o julgador, assim, a necessaria
individualizacdo da pena, apO6s consideradas as extremas
consequéncias do delito.

- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 379.925/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 2/2/2017, DJe 10/2/2017, grifou-se).

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA.
EXASPERAQAO DA PENA-BASE. PROPORCIONALIDADE.
EXACERBADA CULPABILIDADE. AUSENCIA DE FLAGRANTE
ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Diante da hipitese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo orientacdo jurisprudencial
do Supremo Tribunal Federa e do préprio Superior Tribuna de Justica.
Contudo, considerando as alegacbes expostas na inicial, razoavel a andise
do feito para verificar a existéncia de eventua constrangimento ilegdl.

2. Nos termos do art. 59 do Cdadigo Penal, o Magistrado deve efetuar a
dosimetria da pena atendendo a culpabilidade, aos antecedentes, a conduta
social, a persondidade do agente, aos motivos, as circunstancias e
conseguéncias do crime, bem como ao comportamento da vitima.

A pena abstratamente cominada para o delito de homicidio
qualificado (art. 121, § 2°, do CdAdigo Penal) é de 12 a 30 anos de
reclusdo. In casu, a pena-base do paciente foi elevada para o patamar
de 16 anos, que corresponde a uma exasperacao de 1/4 (um quarto)
da pena minima ou 2/9 (dois nonos) do intervalo abstrato entre a
reprimenda legal minima e a méaxima, em razdo do
reconhecimento da circunstancia judicial negativa correspondente a
culpabilidade.

Com efeito, é possivel extrair da fundamentacdo das instancias
ordindrias elementos concretos para desvaloragdo do vetor acima,
em razao da extrema violéncia com que cometido o delito, alvegjando
a vitima quando j& se encontrava indefesa, extrapolando, em muito,
os elementos do tipo penal.

Desse modo, entendo que nao se afigura desproporcional ou
irrazoavel o recrudescimento da pena béasica do paciente da maneira
como se procedeu, inexistindo flagrante ilegalidade a ser sanada pelo
rito processual eleito.

Habeas corpus nédo conhecido” (HC 234.176/MS, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2016, DJe 1/2/2017 -
grifou-se).

No caso dos autos, ainda que sga admissivd 0 aumento da reprimenda em
patamar superior a 1/8 pelas circunstancias do crime, ja que modus operandi revela indigtinta
gravidade, deve ser reconhecido que o incremento da pena na fracdo de 2/3 por ta vetorid
desabonadora carece de motivacdo idénea, 0 que configura manifesta ilegdidade a exigir a
intervencéo excepciona deste Superior Tribund de Justica.

No tocante a terceira fase da dosmetria, 0 voto condutor do acordéo proferido no
julgamento do apelo defensivo reconheceu que "o roubo foi praticado por 04 (quatro) individuos,
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dentre eles o réu, os quais restringiram a liberdade das vitimas por tempo juridicamente relevante,
mediante o emprego de violéncia e com multiplicidede de armas de fogo, a evidéncia, com maior
potencia lesvo, o que certamente torna a conduta do acusado altamente reprovave” (e-STJ, fl.
66).

Com efeito, as circunstancias concretas do ddito, praticado por quatro agentes e
com emprego de diversas armas de fogo de grosso cdibre, denotam a necessidade de maior
resposta pend, em atendimento ao principio da individudizacdo da pena e, portanto, ndo se infere
ilegdidade no aumento superior a 1/3 (um terco) pelaincidéncia das trés mgorantes do crime de
roubo.

A proposito do tema:

"HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO A RECURSO
PROPRIO. NAO  CABIMENTO. ROUBO  DUPLAMENTE
CIRCUNSTANCIADO. PLEITO DE INCIDENCIA DAS SUMULAS N.
443 E 440 DO STJ. INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTA(;AO
IDONEA NA UTILIZACAO DA FRACAO DE 3/8, NA TERCEIRA FASE
DA DOSIMETRIA DA PENA, PELAS MAJORANTES DO EMPREGO DE
ARMA E CONCURSO DE AGENTES. REGIME FECHADO
ESTABELECIDO MOTIVADAMENTE. UM DOS PACIENTES POSSUI
CIRCUNSTANCIA JUDICIAL DESFAVORAVEL E, EM RELAGCAO AO
OUTRO ACUSADO, A FUNDAMENTACAO DO REGIME MAIS
GRAVOSO ALICERCOU-SE NA GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo o entendimento firmado pea
Primeira Turma do Supremo Tribuna Federa, ndo tem admitido a
impetracdo de habeas corpus em substituicdo ao recurso proprio,
prestigiando o sistema recursal a0 tempo que preserva a importancia e a
utilidade do writ, visto permitir a concessdo da ordem, de oficio, nos casos
de flagrante ilegalidade.

- Nos termos do disposto no enunciado n. 443 da Simula desta Corte, '0
aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de roubo
circunstanciado exige fundamentac&o concreta, ndo sendo suficiente para a
sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de majorantes”.

- E de ser mantida a fragdo de aumento de 3/8, ante as majorantes do 157,
8§ 2° incisos | e Il, do Cddigo Pena, pois o acérddo recorrido
fundamentou a fragdo acima do minimo nas peculiaridades concretas do
crime - 0s pacientes contaram com a colaborac&o de um terceiro agente e,
no momento da empreitada, houve o emprego de duas armas de fogo -,
circunstancias que justificam o afastamento da fragdo minima.

- N&o h& dbice na fixacdo de regime de regime mais gravoso a paciente que
teve a pena-base estabelecida acima do minimo lega, ante a presenca de
circunstancia judicid desfavoravel.

- Por outro lado, mesmo em relagdo ao paciente cuja penabase foi
estabelecida no minimo legal, ndo se verifica o aegado constrangimento
ilegal, uma vez que o regime fechado foi fixado com base na gravidade
concreta do delito, cometido com violéncia exacerbada - a vitima, mulher,
foi abordada em frente de sua residéncia e depois foi mantida trancada em
um cémodo, sob o dominio de trés agentes armados, enquanto os
criminosos  roubavam seu carro e diversos outros pertences que se
encontravam no interior da residénciaa. No mesmo sentido: REsp
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1501738/SP, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Quinta Turma, DJe 18/8/2015).
- Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 334.746/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 21/10/2015).

Ante 0 exposto, ndo conhego do writ, mas concedo a ordem, de oficio, téo
somente para afastar 0 aumento da pena-base na fragcdo de 2/3 pelas circunstancias do crime,
determinando que o Juizo das Execucdes proceda a nova dosmetria da pena-base, ficando
mantidos, no mais, 0s termos da sentenca condenatoria.

E o voto.
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Joel Ilan Paciornik.



