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RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES

AGRAVANTE . MAGISTRAL IMPRESSORA INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADA . TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S) - SC007987
AGRAVADO : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

ADVOGADOS : JULIO CESAR ESTRUC VERBICARIO DOS SANTOS -

INTERES.

RJ079650
ALFREDO MELLO MAGALHAES - RJ099028
GERALDO QUEIROZ JUNIOR E OUTRO(S) - PR046447
: FAZENDA NACIONAL
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DEVOLUCAO DE EMPRESTIMO
COMPULSORIO DE ENERGIA ELETRICA. NAO APLICACAO DAS
SUMULAS 283 E 284 DO STF. TERMO FINAL DA INCIDENCIA DE
JUROS REMUNERATORIOS. DATA DA CONVERSAO A MENOR.
PRECEDENTES. NAO APLICACAO DA SUMULA 7 DO STJ.

1. O fundamento do acérdao recorrido sobre a interpretacdo do titulo
judicial transitado em julgado com base no entendimento fixado pelo STJ
no recurso especial repetitivo foi devidamente impugnado pela Eletrobras,
no que se refere a aplicacdo equivocada que o Tribunal a quo estaria
realizando, ndo havendo que se falar em incidéncia das Sumulas 283 ou
284 do STF no ponto.

2. Inaplicavel o 6bice da Sumula 7/STJ, "tendo em vista a desnecessidade
de modificar os pressupostos faticos da lide. Com efeito, tém chegado a
este STJ inimeros processos onde as Cortes de Origem, ho cumprimento
de sentenca de processos julgados consoante teses firmadas em recursos
repetitivos, tém dado interpretacdo equivocada ao que transitado em
julgado no repetitivo e, por conseguinte, ao que transitado em julgado nos
processos que foram submetidos as mesmas teses. Em casos que tais,
nao incide o obstaculo da Sumula n. 7/STJ, pois 0 pressuposto fatico é
gue houve o julgamento transitado em julgado conforme a tese do
repetitivo e o que ocorre efetivamente é uma nova interpretacdo, em sede
de cumprimento de sentenca, da tese julgada em repetitivo, interpretacado
nova que em momento algum foi albergada pela coisa julgada” (Agint no
REsp 1.692.523/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 14/12/2017).

3. A orientacgédo jurisprudencial desta Corte é pacifica no sentido de que,
"na hipoétese dos critérios de devolugdo do empréstimo compulsorio sobre
0 consumo de energia elétrica instituido em favor da Eletrobras, os juros
moratorios e remuneratorios nao incidem simultaneamente” e de que "é
invidvel a cumulac&o dos juros remuneratérios de 6% ao ano com qualquer
outro indice. Os remuneratérios incidem apenas até a data do resgate, e
0s moratérios, a partir da citacdo” (EREsp 826.809/RS, Rel. Ministro
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Mauro Campbell Marques, Primeira Sec¢éo, DJe 17/8/2011)
4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhaes,
Francisco Falc&o (Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 20 de mar¢o de 2018(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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AGRAVANTE . MAGISTRAL IMPRESSORA INDUSTRIAL LTDA

ADVOGADA . TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S) - SC007987

AGRAVADO : CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA

ADVOGADOS : JULIO CESAR ESTRUC VERBICARIO DOS SANTOS -
RJ079650

ALFREDO MELLO MAGALHAES - RJ099028
GERALDO QUEIROZ JUNIOR E OUTRO(S) - PR046447
INTERES. : FAZENDA NACIONAL

RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: Trata-se de agravo interno
manejado por Magistral Impressora Industrial Ltda. contra decisdo monocratica de
e-STJ, fls. 996/998, que deu provimento ao recurso especial da Eletrobras, a fim de
determinar que os juros moratérios incidam até 30/6/2005, data da 143% AGE, que
homologou a 3?2 conversao.

A parte agravante sustenta, inicialmente, a subsisténcia dos Obices das
Sumulas 283 e 284 do STF e 7/STJ.

Aduz, ainda, a inobservancia dos limites da decisao transitada em julgado,
bem como a deficiéncia na demonstracdo do dissidio jurisprudencial.

No mérito, defende que o juros remuneratérios devem incidir até o efetivo
pagamento das diferencas, e ndo somente até a conversao das acoes.

Requer, assim, a submissao do feito ao colegiado.

E o relatorio.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (Relator): A pretensao recursal ndo
merece éxito, na medida em que a parte interessada nao trouxe argumentos aptos a
alteracao do posicionamento anteriormente firmado.

Conforme salientado na deciséo agravada, a Primeira Secéo desta Corte,
ao examinar especialmente a questéo referente a incidéncia dos juros remuneratorios
nas diferencas de correcdo monetéaria sobre os créditos de empréstimo compulsorio,

deliberou o seguinte:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. FORMA DA
INCIDENCIA DOS JUROS REMUNERATORIOS (COMPENSATORIOS)
E MORATORIOS NA DEVOLUCAO DO EMPRESTIMO COMPULSORIO
SOBRE O CONSUMO DE ENERGIA ELETRICA.

1. Os juros remuneratorios (ou compensatérios) de 6% a.a., previstos na
legislacdo prépria do empréstimo compulsorio sobre o consumo de
energia elétrica devem incidir até a data do resgate das contribuicdes
(data em que houve a efetiva conversdo em acoes), na forma dos arts. 2°
e 3° do Decreto-Lei n. 1.512/76, respectivamente:

a) Para os recolhimentos efetuados entre 1977 e 1984, incidem até
20/04/1988 - 722 AGE - homologou a 12 conversao;

b) Para os recolhimentos efetuados entre 1985 e 1986, incidem até
26/04/1990 - 822 AGE - homologou a 22 conversao; e

c) Para os recolhimentos efetuados entre 1987 e 1993, incidem até
30/06/2005 - 1432 AGE - homologou a 32 converséo.

2. A partir das referidas datas encerra-se a incidéncia dos ditos juros
remuneratorios. Entdo, para cada alinea acima, ter-se-4& um valor
consolidado formado pela diferenca de correcdo monetaria sobre o
principal e reflexo nos juros remuneratérios (ou juros compensatorios)
que, por nao ter sido pago no momento oportuno (momento da conversao
em acdes em cada uma das AGE's de conversao), devera sofrer a
incidéncia de juros moratérios da seguinte forma:

a) Se a citacao se deu depois da conversdao em acgoes, o termo inicial dos
juros de mora é data da citacdo (art. 405, do CC/2002; c/c art. 1.062, do
CC/16 - taxa de 6% a.a.; e depois art. 406, do CC/2002 - taxa Selic);

b) Se a citacdo se deu na data ou antes da conversdo em acdes, o0 termo
inicial dos juros de mora é o dia seguinte a data da propria conversao, isto
porque ndo havia mora antes da data da conversdo a menor, por isto que
se diz que os juros de mora e 0s juros remuneratérios ndo podem incidir
simultaneamente.

3. A partir do inicio da incidéncia dos juros moratérios pela taxa Selic




A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

(11/01/2003, vigéncia do art. 406, do CC/2002), ndo ha que se falar na
incidéncia de qualquer outro indice de correcdo monetaria.

4. Embargos de divergéncia parcialmente providos.

(EREsp 826.809/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/8/2011, DJe 17/8/2011 — grifos
acrescidos)

Na espécie, o Tribunal de origem entendeu que incidiriam 0s juros
remuneratérios até a converséo dos valores deferidos nesta demanda em ac¢ées, o que
destoa da citada orientacé&o jurisprudencial.

Ja em relacdo a incidéncia dos referidos juros e dos juros de mora
conjuntamente, noto que ndo é possivel, pois 0s juros remuneratérios apenas incidem
até a homologacéo da conversao dos créditos em acao (na hipétese dos autos, com a
realizacdo da 1432 Assembleia Geral Extraordinaria, em 30/6/2005), enquanto 0s
moratorios incidem a partir da citacao.

No caso, a acdo que deu origem ao presente recurso foi ajuizada apos a
homologacéo da conversao, consoante se constata a e-STJ, fl. 115.

Por fim, registro que o recurso especial ndo se apresentou deficiente e
gue a solucdo da controvérsia, nesta hipotese, ndo exigiu o revolvimento do conjunto
fatico-probatorio, mas apenas a revaloracao juridica dos fatos delineados pela Corte
local.

A proposito, em situacao idéntica a dos autos, assim se manifestou a
Segunda Turma deste Tribunal Superior, conforme trechos do acérdao proferido no
Agint no REsp 1.692.523/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, julgado em
7/12/2017:

Primeiramente, ressalto a n&o incidéncia das Sumulas n°s 283 ou 284 do
STF na hip6tese dos autos, tendo em vista que o fundamento do acérdao
recorrido sobre a interpretacéo do titulo judicial transitado em julgado com
base no entendimento fixado pelo STJ nos recursos especial repetitivo foi
devidamente impugnado pela Eletrobras, no que tange a aplicacao
equivocada que o Tribunal a quo estaria realizando. Registro, outrossim,
gue a questdo da necessidade de AGEs posteriores ao transito em
julgado para fins de pagamento das diferengas de juros remuneratorios e
correcdo monetaria reconhecidas judicialmente através de acfes nao
guarda relacdo necessaria com o termo final da incidéncia dos juros
remuneratorios, o que afasta a incidéncia da Sumula n° 283 do STF
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alegada pela ora agravante.

Com efeito, o acoérddo recorrido entendeu que a integralidade do
empréstimo compulsério reconhecido em sentenca implica a
continuidade da incidéncia dos juros remuneratorios cumulativamente
com o0s juros moratérios até o efetivo pagamento das diferencas
reconhecidas.

Contudo, o acoérdéo recorrido contrariou o entendimento desta Corte
sobre o tema. Explico.

Inaplicavel a Sumula n. 7/STJ, tendo em vista a desnecessidade de
modificar os pressupostos faticos da lide. Com efeito, tém chegado a este
STJ inimeros processos onde as Cortes de Origem, no cumprimento de
sentenca de processos julgados consoante teses firmadas em recursos
repetitivos, tém dado interpretacdo equivocada ao que transitado em
julgado no repetitivo e, por conseguinte, ao que transitado em julgado nos
processos que foram submetidos as mesmas teses. Em casos que tais,
nao incide o obstaculo da Sumula n. 7/STJ, pois o0 pressuposto fatico é
gue houve o julgamento transitado em julgado conforme a tese do
repetitivo e o que ocorre efetivamente € uma nova interpretacdo, em sede
de cumprimento de sentenca, da tese julgada em repetitivo, interpretacao
nova que em momento algum foi albergada pela coisa julgada.
Precedente: Agint no REsp. n. 1.601.122/PR, Segunda Turma, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, julgado em 08.11.2016.

Por tal motivo, ndo ha que se falar em violagéo a coisa julgada para fins
de reconhecer a impossibilidade de cumulacdo de juros remuneratorios e
juros de mora sobre as diferencas de empréstimo compulsério ndo
convertidas em ac¢des na época propria, uma vez que a lide cujo titulo
executivo judicial ora se executa foi julgada com base no entendimento
adotado pelo STJ nos REsps n° 1.003.955/RS e 1.029.592/RS,
representativos da controvérsia e, no caso, houve incorreta interpretacao
pelo acorddo recorrido do quanto decidido pelo STJ nos referidos
recursos especiais repetitivos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
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NUmeros Origem: 200570000296065 450290568720134040000 50325372420144040000
50346884620134047000 PR-200570000296065 PR-50346884620134047000
TRF4-50290568720134040000

PAUTA: 20/03/2018 JULGADO: 20/03/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro FRANCISCO FALCAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE . CENTRAISELETRICASBRASILEIRASSA
ADVOGADOS : JULIO CESAR ESTRUC VERBICARIO DOS SANTOS - RJ079650

ALFREDO MELLO MAGALHAES - RX099028
GERALDO QUEIROZ JUNIOR E OUTRO(S) - PR046447

AGRAVADO : MAGISTRAL IMPRESSORA INDUSTRIAL LTDA
ADVOGADA . TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S) - SC007987
INTERES. : FAZENDA NACIONAL

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Empréstimos Compul sorios - Energia Elétrica

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MAGISTRAL IMPRESSORA INDUSTRIAL LTDA

ADVOGADA . TANIA REGINA PEREIRA E OUTRO(S) - SC007987
AGRAVADO : CENTRAISELETRICASBRASILEIRAS SA

ADVOGADOS . JULIO CESAR ESTRUC VERBICARIO DOS SANTOS - RJ079650

ALFREDO MELLO MAGALHAES - R)099028
GERALDO QUEIROZ JUNIOR E OUTRO(S) - PR046447
INTERES. : FAZENDA NACIONAL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Assusete Magalhdes, Francisco Falcéo
(Presidente) e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



