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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDc no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°625.578 - MT

(2014/0324331-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO

EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

EMBARGADO : JOAO PEDRO MARQUES

EMBARGADO : GUSTAVO ADOLFO CAPILE DE OLIVEIRA

EMBARGADO : LUCIANA PEREIRA MARQUES

EMBARGADO : MARCO ANTONIO RAIMUNDO

EMBARGADO : ACELINA FALCAO PEREIRA MARQUES

ADVOGADO : ULISSES RABANEDA DOS SANTOS E OUTRO(S) - MT008948
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO

EMENTA

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TERMO
INICIAL DO PRAZO RECURSAL PARA O MINISTERIO PUBLICO.
INTIMACAO PESSOAL. INEPCIA. DENUNCIA GENERICA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ, em julgamento submetido ao regime dos recursos
repetitivos, firmou o entendimento de que o "termo inidd da contagem do prazo para
impugnar decisfo judicd €, para o Minigéio Plblico, a data da entrega dos autos na
reparticdo adminidrativa do orgéo, sendo irrdevante que a intimacéo pessod tenha se
dado em audiéncia, em cartdrio ou por mandado." (REsp 1349935/SE, Rd. Minigro
ROGERIO SCHIETTI CRUZ, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/08/2017, DJe
14/09/2017).

2. Entende esta Corte que mesmo em crimes de autoria coletiva ou societarios, €
necessaria a minma descricéo/correlacéo dos fatos individudmente praticados pelos
acusados que permitiria a constatacdo em tese dos crimes denunciados, permitindo o
exercicio da ampla defesa e contraditorio.

3. Embargos de declaracéo acolhidos para receber 0 agravo regimentd, ao qua se nega
provimento.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos
votos e das hotas taquigréficas a seguir, por unanimidade, acolher os embargos de declaracéo
para receber o agravo regimentd, a0 qua nega provimento, nos termos do voto do .
Minigro Reaor. Os Srs. Minigros Antonio Saldanha Pahearo, Maria Thereza de Asds
Moura, Sebagtido Reis Xinior e Rogerio Schietti Cruz votaram com 0 Sr. Minigtro Relator.

Brasilia, 20 de marco de 2018(Data do Julgamento)



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

MINISTRO NEFI CORDEIRO
Reator

Documento: 1690077 - Inteiro Teor do Acordéao - Site certificado - DJe: 02/04/2018 Pagina 2 de 4



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

EDd no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°625578-MT
(2014/0324331-7)

RELATOR : MINISTRO NEFI CORDEIRO
EMBARGANTE : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
EMBARGADO : JOAO PEDRO MARQUES

EMBARGADO : GUSTAVO ADOLFO CAPILE DE OLIVEIRA
EMBARGADO : LUCIANA PEREIRA MARQUES
EMBARGADO : MARCO ANTONIO RAIMUNDO
EMBARGADO : ACELINA FALCAO PEREIRA MARQUES

ADVOGADO : ULISSES RABANEDA DOS SANTOS E OUTRO(S) - MT008948
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MATO GROSSO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Tratase de embargos de declaracdo opostos em face de acOrdéo que restou

consggnado o n&o conhecimento de agravo regimentd em face da sua intempestividede.
Sugtentou 0 embargado a tempestividade do seu recurso em razéo da interposicéo no
segundo diado prazo regimental contados a partir da sua intimecéo eetronica.
O embargado pugnou pelo ndo conhecimento ou rejei¢cdo dos embargos.
E o rdatdrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO NEFI CORDEIRO (Rdator):
Nas razbes dos embargos de declaracéo, o embargante defendeu a tempestividede

do agravo regimenta consderando que o termo inidd da contagem do prazo seria a partir da
sua intimagdo pessod.

Por outro lado, defendeu o embargado que os embargos opostos Seriam
intempestivos, entendendo que o Minigério Plblico quando funcionar como fiscd da le o
termo inidd da contagem do prazo seria da propria sessfo de julgameatto em que de
participou, independente de intimacZo pessoa. Defendeu também que outra interpretacéo que
poderia ser conferida seriaa contagem do prazo considerando a intimagdo pessoa do primero
representante minigeria, estadua ou federd, ainda que o recurso sga agpresentado por agquee
que ndo fal o primero a ser intimeado, para garantir paridade de armas. Quanto ao mérito dos
embargos sustentou a gplicacéo da SUm. 284/STF, em razéo da pretensdo recursa meramente
integrtiva

Acerca do termo inidd dos prazos recursas para 0s representantes minigerias,
independente se auam na forma de parte ou fiscd da ld, a jurisprudéncia do STJ, em
julgamento submetido ao regime dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que
o "termo inicial da contagem do prazo para impugnar decisio judicial € para o
Ministério Publico, a data da entrega dos autos na reparticdo administrativa do 6rgéo,
sendo irrelevante que a intimagdo pessoal tenha se dado em audiéncia, em cartorio ou
por mandado." (REsp 1349935/SE, Rd. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
TERCEIRA SECAO, julgado em 23/08/2017, DJe 14/09/2017).

O caso paadigma gpontado pedo embargado, HC83255/SP, proveniente da
Suprema Corte, ndo deve ter glicabilidade na espécie primdro porque destoa da
jurisprudéncia acima colacionada do STJ, segundo em razéo de tratar de classes processuas
didintas (embargos de declaracd em habeas corpus), terceiro por ter Sdo embasado em
creungéncias faicas processuas diversas (austncia de intimacgo pessod do representante
minigerid).

Assim, nos termos da jurisprudéncia da Corte, tanto o agravo regimentd, quanto os
embargos de declaracdo, séo tempestivos.

O MPF fai intimado eetronicamente da decisdo que negou provimento ao agravo em
recurso epecid em 11/9/2017 (fl. 582). Assm, o termo find do quinquidio regimentd seria
em 18/9/2017, mas 0 agravo regimentd foi interposto em 13/9/2017 (fl. 584).
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A intimacdo do 6rgdo minigeid acerca do acorddo do agravo regimenta se deu em
24/11/2017 (fl. 619). Assm, o termo find do prazo para embargos de declaracdo seria
28/11/2017, a peticéo dos embargos foi apresentada em 24/11/2017 (fl. 620).

Portanto, tendo havido omissZo no acorddo embargado, consigtente na interpretacéo
da tempedtividade recursd sem a consderacéo do tratamento especid da necessdade de
inimacéo pessoa do representante minigerid, necessrio 0 acolhimento dos embargos nos
termos supra, evidenciando a necessidade de exame do agravo regimenta, migter que se passa
aexercer.

O agravo em recurso especid foi improvido tendo sido consgnado que o recorrente
ndo redizou o devido cotgo anditico entre os arestos apontados como divergentes,
consderou também ingpta a dentincia conforme a jurisprudéncia da Corte em razéo de néo ter
constado nainidd a descricdo, ainda que superficia, das condutas praticadas pel os acusados
(fl. 572/579).

Nas razbes do agravo regimentd, sustentou o0 agravante que O recurso teria se
embasado apenas nadinea"d' do art. 105, 111, CF, ja que pela peca recursd estaria evidente
a pretensdo de demondrar apenas a violagdo a lé federd, apesar de ter constado o
fundamento da dinea "c' do permissvo condituciond. Quanto ao obstédculo da Sim. 83/STJ,
aduziu que os arestos utilizados na decisfo agravada, por serem oriundos de habeas corpus,
néo poderiam representar interpretacao jurigorudencia, asseverou que no caso em andise ndo
Seria possive didinguir a atuacdo de cada acusado. Redfirmou a regularidade da deniincia ao
gpontar as conclusdes miniderias acerca dos fatos tipicos que teriam sdo praticados pelos
recorridos.

Em que pese 0 esforgo argumentetivo do agravante, suas razoes néo foram capazes
de descondtituir os fundamentos da decisfo recorrida. Deveria 0 agravante demondirar como a
denlncia ofertada teria, anda que sucintamente, descrito as condutas praticadas pelos
recorridos que caracterizariam os crimes pelos quais foram denunciados. Entretanto, de se
regringiu a defender a regularidade da dentincia com a mera afirmacéo de gque no caso seria
impossivd didinguir a atuacdo de cada acusado, mas ndo demongrou por qud razéo, e
resfirmou as conclusdes miniderias dos crimes que teriam sido praticados.

Conforme congtou da deciso agravada, entende a Corte que mesmo em crimes de
autoria coletiva ou societérios, é necessia a minma descrigdo/corrdlacdo dos fatos
individuamente praticados pelos acusados que permitiria a constatacdo em tese dos crimes
denunciados, permitindo o exercicio da ampla defesa e contraditério.

Ante 0 exposto, voto por acolher os embargos de declaracéo para receber o agravo
regimentd, a0 qua se nega provimento.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, acolheu os embargos de declaragdo para receber o
agravo regimental, ao qual nega provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Antonio Saldanha Palheiro, Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido
Reis Janior e Rogerio Schietti Cruz votaram com o Sr. Ministro Relator.



