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: MINISTRO HUMBERTO MARTINS

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E

REPR. POR
AGRAVADO
REPR. POR

REFORMA AGRARIA - INCRA
: PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
: SEVERINO BATISTA DE AMORIM - ESPOLIO
: GLEIDE CARVALHO DE AMORIM

ADVOGADO : LEIDSON MEIRA EFARIAS E OUTRO(S)

EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
DESAPROPRIACAO. REFORMA AGRARIA. CORRECAO
MONETARIA E JUROS NOS TDAS. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. O Tribund de origem enfrentou de forma clara e
objetiva as degagdes do INCRA, afastando terminantemente " qual quer
omissdo ou violagdo ao art. 5°, 88 3° e 4°, da Le n° 8.177/91."
conforme expressamente di consignado.

2. Dedtarte, verificase que no julgado ndo ha nenhum
vido de que trata 0 art. 535 do CPC, revdlando-se a insurgénda do
recorrente como insatisfagdo contra o resultado do julgamento, que, no
caso, edtda em consonancia com o entendimento jurisprudencid desta
Corte, que é pecifico no sentido do cabimento de juros e correcéo
monet&ia sobre os TDA.

Agravo regimenta improvido.
ACORDAO

Vidos, rdatados e discutidos os autos em que sGo partes as adma

indicadas, acordam os Minigtros da SEGUNDA Turmado Superior Tribund de Judtica
"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do
voto do(ad) Sr(a). Minigro(a@)-Rdator(d)." Os Srs. Minisros Harman Benjamin, Og
Fernandes, Mauro Campbel Marques (Presidente) e Assusete Magah&es votaram com

0 Sr. Ministro

Rdator.

Bradllia (DF), 27 de marco de 2014(Data do Julgamento).

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Redator
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NACIONAL

RELATORIO
O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Redator):

Cuidase de agravo regmentd interposto peo INSTITUTO
DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA contra

decisdo monocrética de minha relaoria que apreciou recurso especid interposto com o
objetivo de reformar acorddo proferido pelo Tribund Regiond Federad da 5% Regiéo
assm ementado (fl. 158, e-STJ):

"CONSTITUCIONAL. PROCESSUAL CIVIL.
ADMINISTRATIVO.  DESAPROPRIACAO.  EMBARGOS A
EXECUGAO. VALOR DA TERRA NUA. ATUALIZAGAO DOS
TDAS CALCULOSDA CONTADORIA DO JUiZO.

|. Trata-se de apdacdo interposta pelo INCRA, na qual se
pretende rediscutir a indenizagdo por desapropriacéo fixada no
montante encontrado nos calculos da contadoria do juizo.

I1. Alega 0 apelante que, quanto ao valor da terra nua, o
contador aplicou, nos Titulos da Divida Agréria, indices monetarios
diversos dos previstosem le.

[11. Os indices de remuneracéo préprios dos Titulos da Divida
Agraria somente incidem sobre a parcela do preco da terra nua
depositada em juizo.

IV. Na andlise das informacfes dos autos, constatou-se que o
contador ndo aplicou sobre os TDAs expedidos em 1999 nenhum
indice arbitrario de atualizacdo monetaria. Houve, tdo-somente, a
aplicacdo, quando da comparacdo da quantia fixada em sentenca
(montante obtido através do laudo judicial datado de 08/2000) com a
ofertada, inicialmente pelo INCRA, do valor do TDA em agosto de
2000.

V. O laudo oferecido pela contadoria reflete os critérios
estabelecidos no julgado para pagamento ao apelado, pelo que se
tem como correta a decisdo que o acatou, ao fixar o valor da
indenizacdo em R$ 581.362,68 (quinhentos e oitenta e um mil,
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trezentos e sessenta e doisreais e sessenta e oito centavos).
VI. Apelacéo improvida.”

A decisfo agravada conheceu em parte do recurso especid do agravante
e, na parte conhecida, negou-lhe provimento, nos termos da seguinte ementa (fl. 219,
e-STJ):

"ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DESAPROPRIACAO.
REFORMA AGRARIA. CORRECAO MONETARIA E JUROS NOS
TDAS POSSBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. DECISAO
RECORRIDA NO MESMO SENTIDO DA JURISPRUDENCIA
DESTA CORTE. SUMULA 83/ST). RECURSD ESPECIAL
CONHECIDO EM PARTE E IMPROVIDO."

Nas razoes do presente agravo, o INCRA dirmaque limita-se a defender
a exigéncia de negativa de prestacéo jurisdiciond pelo acdrddo recorrido, asseverando,
assm, exidir violacéo ao art. 535, 11, do CPC, sustentando que "o v. acdrddo a quo,
efetivamente, restou omisso quanto ao exame da forma de atualizacdo monetaria
dos TDA's complementares a serem emitidos a luzdo artigo 5.2, 88§ 3°e4.°da Le
n.8.177/1991" (fl. 239, e-STJ).

Pugna, por fim, caso ndo sga recondderada a decisio agravada,
submeta-se 0 presente agravo a apreciacdo da Turma

Dispensada a oitiva da parte adversa

E, no essencid, o rdatério.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA.
DESAPROPRIACAO. REFORMA  AGRARIA. CORRECAO
MONETARIA E JUROS NOS TDAS. POSSBILIDADE.
PRECEDENTES DO STJ.

1. O Tribund de origem enfrentou de forma claa e
objetiva as degagdes do INCRA, afastando terminantemente " qual quer
omissao ou violagdo ao art. 5°, 88 3° e 4°, da Le n° 8.177/91."
conforme expressamente di consgnado.

2. Dedtarte, verificase que no julgado ndo ha nenhum
vido de que trata 0 art. 535 do CPC, revdlando-se a insurgénda do
recorrente como insatisfagdo contra o resultado do julgamento, que, no
caso, edta em consonancia com o entendimento jurisprudencid desta
Corte, que é pecifico no sentido do cabimento de juros e correcéo
monetaria sobre os TDA.

Agravo regimenta improvido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS (Réator):

O presente recurso néo comporta provimento.

Nas razbes do presente agravo, o INCRA dirmaque limita-se a defender
a exigéndia de negdtiva de prestacéo jurisdiciond pelo acordéo recorrido, asseverando,
assim, exidir violagdo ao art. 535, |1, do CPC, sustentando que "o v. acdrdao a quo,
efetivamente, restou omisso quanto ao exame da forma de atualizacdo monetaria
dos TDA's complementares a serem emitidos a luz do artigo 5.°, 8§ 3. e4.°da Lel
n.28.177/1991" (fl. 239, e-STJ).

Sem razéo o agravante.

O Tribund de origem, ao julgar os aclaratérios, assm decidiu (fls
171-172, eSTJ):

"Inicialmente, observa-se, de forma clara, que o acdrddo
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proferido por esta egrégia Turma analisou adequadamente a questdo
dos autos quanto atualizacao dos TDAs e da diferenca entre valor
inicialmente ofertado e o fixado em sentenca, conforme trecho
abaixo transcrito:

"Quanto a atualizacdo dos TDAs expedidos em 1999,
verifica-se que o contador ndo aplicou sobre tais titulos nenhum
indice arbitrario de atualizacdo monetéria, utilizando, tao-somente,
guando da comparacao da guantia fixada em sentenca (montante
obtido através do laudo judicial datado de 08/2000) com a ofertada,
inicialmente, pelo INCRA, o valor do TDA em agosto de 2000 (fls.
89).

O contador, na elaboracéo dos calculos, seguiu os ditames da
decisdo prolatada, que, no tocante ao assunto, decidiu da seguinte
forma:

“(...) Por outro lado, a atualizagdo do valor da indenizacéo da
terra nua deve seguir a metodologia especifica de correcdo dos
TDA's apenas no que e refere a oferta inicial, haja vista que, em
relacdo a diferenca do valor da indenizacdo, ainda ndo foram
emitidas os TDAS respectivos.”

Como s V&, o trecho acima transcrito contém andlise da
Situacéo dos autos, sobressaindo claro o entendimento de que ndo
houve qualquer aplicacdo inadequada de indices de atualizacdo
sobre 0os TDAs existentes. Evidentemente, quanto ao valor "a ser
complementado em TDAS', como explica 0 embargante, ndo pode
ter havido incidéncia de indices indevidos, uma vez que ainda néo
foram expedidos.

Portanto, ndo se visumbra qualquer omissdo ou violagado ao
art. 5°, 88 3°e4°, daLe n° 8.177/91.

O acdrdao embargado foi prolatado com amparo na legidacdo
gue rege a espécie e em consonancia com a jurisprudéncia do
Tribunal. O entendimento nele sufragado abarca todas as questdes
aventadas em sede de embargos, de modo que ndo restou
caracterizada qualquer omissdo no pronunciamento jurisdicional
impugnado.”

Da latura dos trechos acima transcritos, verificase que o Tribund de
origem enfrentou de forma claa e objetiva as degagbes do INCRA, afastando
terminantemente "qualquer omissdo ou violacdo ao art. 5°, 88 3° e 4°, da Le n°
8.177/91." conforme expressamente di consgnado.

Dedtarte, verificase que no julgado ndo ha nenhum dos vidios de que
trata 0 art. 535 do CPC, revelando-se a insurgéncia do recorrente como insatisfacéo
contra 0 resultado do julgamento, que, N0 caso, estd e@m consonancia com o
entendimento jurisorudencid desta Corte, que é pecifico no sentido do cabimento de
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Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimentdl.

E como penso. E como voto.

MINISTRO HUMBERTO MARTINS
Rdator
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Relator
Exmo. Sr. Minisro HUMBERTO MARTINS
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO
Secretaria
Bela VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZA(}AO E REFORMA AGRARIA -
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REPR. POR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
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AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGCAO E REFORMA AGRARIA -
INCRA
REPR. POR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL
AGRAVADO : SEVERINOBATISTA DEAMORIM - ESPOLIO
REPR. POR : GLEIDE CARVALHO DE AMORIM
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes, Mauro Campbell Marques
(Presidente) e Assusete Magalhdes votaram com o Sr. Ministro Relator.



