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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 235.204 - DF (2012/0204108-5)

RELATOR . MINISTRO SIDNEI BENET]I
AGRAVANTE  : WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTRO
ADVOGADO  : MARCUSVINICIUS DE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO  : BAHIA CATERING LTDA
ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO FONTOURA DOS SANTOS JACINTO E
OUTRO(S)
EDSON TEIXEIRA DE MELO E OUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL.  INTERPRETACAO  DE  CLAUSULAS
CONTRATUAIS. REEXAME DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JUSTICA. INCIDENCIA. IMPROVIMENTO.

1.- A andise da degacéo recursal demandaria a interpretacéo de
déusulas contratuas e o reexame do conjunto fético-probatorio, o que
€ obstado nesta ingténcia, conforme o disposto nas SImulas 5 e 7 do
Superior Tribund de Judtica

2.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de modificar a
condusio do julgado, a qud s matén por seus proprios
fundamentos.

3.- Agravo Regimentd improvido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Terceira Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs.
Minigtros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente), Ricardo Villes Bdas Cueva e Jodo Otavio
de Noronha votaram com o Sr. Minisro Rdator. Ausente, judiificadamente, a Sra. Minidra
Nancy Andrighi.

Brasilia (DF), 21 de marc¢o de 2013(Data do Julgamento)

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 235.204 - DF (2012/0204108-5)

RELATOR . MINISTRO SIDNEI BENET]I

AGRAVANTE  : WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTRO

ADVOGADO  : MARCUSVINICIUS DE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)

AGRAVADO  : BAHIA CATERING LTDA

ADVOGADOS : CARLOS EDUARDO FONTOURA DOS SANTOS JACINTO E
OUTRO(S)

EDSON TEIXEIRA DE MELO E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTRO interpdem Agravo
Regimenta contra decisio que negou provimento ao Agravo, nos termos do artigo 544, § 4°,

I1, a, do Cddigo de Processo Civil.

2.- Pedem a reforma da decisdo agravada, sob a alegacéo de que devemn ser
afastados os Obices das Simulas 5 e 7 desta Corte, in verbis (e-STJfls 3.372):

Saliente-se que a matéria debatida no Recurso Especial € matéria
de direito, ndo demandando dilacéo probatoria. E mais, uma vez
gue O V. acorddo apreciou 0 contexto probatorio dos autos,
analisou toda a prova, basta a analise do mesmo para o
processamento do Recurso Especial interposto, sem que haja
necess dade de examinar novamente a prova produzda.

E o breve rdadrio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

3.- A irresgnacéo ndo merece prosperar.

4.- A decisio agravada, a0 negar provimento ao Agravo, asam o fez pelos
seguintes fundamentos (e-STJ fls 3.361/3.365):

4.- Inicialmente, observa-se que ndo se viabiliza 0 Recurso
Especial pela indicada violagdo do artigo 535, inciso I, do Codigo
de Processo Civil. Isso porque, embora rejeitados os Embargos de
Declaracao, verifica-se que a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrério a
pretensdo dos Agravantes.

A jurisprudéncia desta Casa € pacifica ao proclamar que, se 0s
fundamentos adotados bastam para justificar o concluido na
decisdo, o julgador ndo estd obrigado a rebater, um a um, os
argumentos utilizados pela parte.

5- Ademais, o Tribunal de Justica do Didtrito Federal e
Territorios, ao analisar o conjunto fatico-probatério presente nos
autos, assmdecidiu (e-STJ fls. 3.217/3.225).

Razao ndo assiste aos recorrentes.

As questdes trazidas em sede recursal foram devidamente
apreciadas no decisorio impugnado, de forma que adoto e
transcrevo a sua motivagdo como integrante dos fundamentos
deste voto:

O interesse processual de agir do autor afigura-se legitimo e
justificado quando pretende obter a resposta judicial para obrigar
0S réus ao pagamento de obrigacdo firmada entre edes. O
procedimento monitério serve a viabilizar cobranca baseada em
documento escrito ou faturas comerciais com comprovante de
recebimento do produto, convertendo, a partir da admissdo dos
embargos do réu, ao passo ordinario com direito a instrugdo e
cognicao plena.

A pretensdo ora exigida ndo se refere a obrigacdo cambial, mas
ao pagamento por fornecimento de operacbes mercantis
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estabelecido com a natureza de obrigacdo pessoal cuja prescricéo
€ contada no prazo maximo de dez anos, nos termos do artigo 205
do Cadigo Civil. Indefiro, pois, a preliminar arglida a respeito da
prescricao.

O reguerente denunciou ocorrer negdcio juridico representado
pela venda mercantil de alimentos e bebidas fornecidos a bordo de
aeronaves da VASP, com a garantia dos réus como fiadores do
pagamento, conforme contrato de fianca de fls. 41/42.

A divida sob garantia dos réus era constituida pelo fornecimento
ja ocorrido até agquela data, 11/05/2000, acrescido dos outros
débitos que viessem a ser congtituidos em razio do fornecimento
de alimentacéo e bebidas a bordo de aeronaves da VASP.

E certo que a obrigacio de fianca vela pelo pagamento dos
débitos ja formados em 11/05/2000 mais aqueles que ainda seriam
congtituidos em razio da continuidade do fornecimento
contratado. De modo que o0s réus sdo 0s responsaveis peo
cumprimento da obrigacdo de pagamento em virtude da
obrigacao de fianca por ees assumida.

A decretacdo da faléncia da empresa VASP, devedora original da
obrigacdo do pagamento, ndo afeta a responsabilidade dos
fiadores, ao contrario, reafirma e invoca a obrigacdo da fianca
em virtude de a devedora restar insolvente. A obrigagdo dos
fiadores, portanto, subsiste integralmente em todos os seus
termos.

Quanto ao mérito da exigéncia do pagamento, observo que a
execucdo dos servigos foi admitida por preposto da empresa
guando firmou sua assinatura nas notas fiscais que especificam o
produto. Essa conclusdo somente poderia ser afastada por
convincente contraprova de que ndo houvera a entrega do
produto, afastando a presuncdo do fornecimento que se atesta
pela assinatura do empregado, conforme o contratado.

N&o ha comprovacdo de irregularidade nas operacGes mercantis
que constituiram a divida ora em cobranca. Suas alegagdes so no
sentido de justificar sua inadimpléncia com sua incapacidade
financeira em razdo de se encontrar doente, sem comprovar ou
mesmo mencionar a ocorréncia de fatos que pudessem afastar a
sua responsabilidade pelo pagamento.

Diante disso, reputo comprovada a existéncia da divida
representada pela documentacéo que acompanha a inicial no
valor histérico de R$ 241.914,45 (duzentos e quarenta e um mil
novecentos e quator ze reais e guarenta e cinco centavos).
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Quanto ao pedido para que se suspenda a agdo monitéria até a
solucdo final da recuperagao/faléncia da devedora principal,
razao também ndo |he socorre.

O artigo 6° da Le N. 11.101/05 estabelece que a decretacéo da
faléncia ou o deferimento da recuperacdo “ suspende o curso da
prescricdo e de todas as agdes e execucdes em face do devedor,
inclusive aquelas dos credores particulares do socio solidario” .

Nao é a hipdtese dos autos. Aqui, a responsabilidade dos apelantes
pela divida decorre da obrigacéo que assumiram como fiadores da
Vasp (fls. 34/36 e 41/42). Desse modo, ndo ha que se falar na
suspensao do presente feito, mesmo havendo recuperacao judicial
ou faléncia em curso.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso. Mantenho a
sentenca por seus proprios fundamentos.

E o voto.
O Senhor Desembargador MARIO-ZAM BELMIRO - Revisor
Conheco do recurso, presentes os requisitos legais.

A apelacdo diz respeito a acdo de cobranca referente a contrato
de fornecimento de alimentos e bebidas ajustado entre as partes
em conformidade com faturas e duplicatas comerciais relacionas
nainicial e juntadas aos autos.

A sentenca recorrida concluiu pela procedéncia do pedido
monitorio, constituindo de pleno direito o titulo executivo judicial,
consi stente no pagamento discriminado nos autos.

De inicio, importa salientar que a pretensdo em analise néo diz
respeito a obrigacéo cambial, mas a pagamento por fornecimento
de operacbes mercantis estabelecido com a natureza de obrigacéo
pessoal, hipdtese em que a prescricao € de dez anos (ex vi do art.
205 do Cdédigo Civil). A divida sob garantia dos réus correspondia
ao fornecimento j4 ocorrido até o dia 11 de maio de 2000,
acrescido dos outros débitos que viessem a ser congtituidos em
razdo do fornecimento de alimentacdo e bebidas a bordo de
aeronaves da VASP.

E certo que a obrigacio de fianca vela peo pagamento dos
débitos ja formados em mais agqueles que ainda seriam
congtituidos em razdo da continuidade do fornecimento
contratado. Desse modo, o0s réus sdo 0s responsaveis peo
cumprimento da obrigacdo de pagamento, haja vista a obrigacéo
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defiangca assumida por eles.

A decretacdo da faléncia da empresa VASP, devedora original da
obrigacdo do pagamento, ndo afeta a responsabilidade dos
fiadores, ao contrario, reafirma e invoca a obrigacdo da fianca
em virtude de a devedora restar insolvente. A obrigacdo dos
fiadores, portanto, subsste integralmente em todos o0s seus
termos.

Quanto a guestéo da exigéncia do pagamento, € de se verificar
gue a execucao dos servigos foi admitida por preposto da empresa
guando firmou sua assinatura nas notas fiscais que especificam o
produto. Essa conclusdo somente poderia ser afastada por
convincente contraprova de nao-ocorréncia de entrega do
produto, afastando a presuncéo do fornecimento que se atesta
pela assinatura do empregado, conforme o contratado.

Néo ha comprovacdo acerca de irregularidade nas operagdes
mercantis que constituiram a divida em causa. As legagdes sdo no
sentido de justificar sua inadimpléncia, com sua incapacidade
financeira, em razéo de se encontrar doente. No entanto, ndo ha
comprovagao ou mesmo ocorréncia de fatos que sejam suficientes
para afastar a responsabilidade pelo pagamento.

Em face de tais aspectos, € de se concluir comprovada a
existéncia da divida consubstanciada na documentacdo que
acompanha a inicial no valor histérico de R$ 241.914,45 (duzentos
e quarenta e um mil, novecentos e quatorze reais e quarenta e
cinco centavos).

De todo 0 exposto, nego provimento ao apelo, prestigiando
inteiramente a sentenca.

E o meu voto.

Assim, para infirmar os fundamentos do Acdrddo recorrido e
acolher a tese sustentada pelos Agravantes seria necessario
realizar a interpretacdo de clausulas contratuais e o reexame de
provas, o que € vedado nesta instancia, a teor das Simulas5 e 7
desta Corte. Acerca do tema, 0 seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA. VICIOS NA
CONSTRUCAO DO IMOVEL. AUSENCIA DE COMPROVACAO.
INTERPRETACAO DE  CLAUSULAS CONTRATUAIS
REEXAME DE FATOS E PROVAS IMPOSSBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

IMPROVIMENTO.

1.- A andlise da alegacdo recursal demandaria a interpretacéo de
clausulas contratuais e o reexame do conjunto fatico-probatério,
obstado nesta instancia, conforme o disposto nas Simulag/STI 5 e
7.

2- O agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo alvitrada, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 138497/RS Rel. Ministro SDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 24/04/2012, DJe 08/05/2012)

5.- Os Agravantes ndo trouxeram nenhum argumento capaz de modificar a
concluséo do julgado, que esta em consonancia com a jurisprudéncia consolidada desta Corte,

devendo a decisio ser mantida por seus préprios fundamentos.

6.- Pelo exposto, nega-se provimento ao Agravo Regimentd.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator



§

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO

TERCEIRA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2012/0204108-5 AREsp 235.204 / DF
Numeros Origem: 20060110655933 20060110655933AGS 65593306 655939420068070001
EM MESA JULGADO: 21/03/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI
Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO
Secretéria
Bea. MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTRO
ADVOGADO : MARCUSVINICIUSDE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO : BAHIA CATERING LTDA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO FONTOURA DOS SANTOS JACINTO EOUTRO(S)
EDSON TEIXEIRA DE MELO E OQUTRO(S)
ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacdes - Espécies de Titulos de Crédito - Duplicata
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE . WAGNER CANHEDO AZEVEDO E OUTRO
ADVOGADO : MARCUS VINICIUSDE ALMEIDA RAMOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . BAHIA CATERING LTDA
ADVOGADOS : CARLOSEDUARDO FONTOURA DOS SANTOS JACINTO EOUTRO(S)

EDSON TEIXEIRA DE MELO E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino (Presidente),
Ricardo Villas Boas Cueva e Jodo Otavio de Noronha votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi.



