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HABEAS CORPUS N° 225.315 - RJ (2011/0275536-5)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : WALTER ARNAUD MASCARENHAS JUNIOR

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: WALTER ARNAUD MASCARENHAS JUNIOR
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
: MARCUS VINICIUS RODRIGUES DOS SANTOS

EMENTA

HABEAS CORPUS PRISAO  PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO
PACIENTE. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO
A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cogni¢do da garantia condituciond, e, em
louvor & légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como subgtitutiva de recurso ordinério.

2. Hipotese em que ndo hé flagrante ilegdidade a ser reconhecida. Com efeito,
a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem plblica, eis que as
circunstancias do fato retrataram a gravidade in concreto do ddito, hga vista
0 modus operandi empregado e a intensa periculosdade demonstrada pelo
paciente que, em tese, premeditou a morte da vitima, que era seu avo,
motivado pelo interesse em herdar parte dos bens. Além disso, o juizo de
primeiro grau consgnou que o crime foi praticado com "extrema brutalidade,
tendo sdo a vitima avejada com disparos na nuca, em verdadeira execucao”.
3. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”
Os Srs. Minigtros Sebastido Rels Jinior, Assusete Magalhdes e Alderita Ramos de Oliveira
(Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Janior.

Brasilia, 21 de marco de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE  : WALTER ARNAUD MASCARENHAS JUNIOR

ADVOGADO - WALTER ARNAUD MASCARENHAS JUNIOR

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO

PACIENTE : MARCUS VINICIUS RODRIGUES DOS SANTOS
RELATORIO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso ordinario, com pedido
liminar, em favor de MARCUS VINICIUS RODRIGUES DOS SANTOS, apontando como
autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro (HC n®°
0048124-29.2011.8.19.0000).

Consta dos autos que o paciente foi denunciado, em 29.6.2010, como incurso
nos arts. 121, § 2°, incisos Il e 1V, e 157, § 2°, inciso |, na forma do art. 69, todos do Codigo
Penal.

O juizo a quo, ao receber a denincia, indeferiu o pedido de liberdade
formulado em seu favor, e decretou sua prisdo preventiva e dos demais corréus.

A defesa guizou, assm, pedido de habeas corpus perante o tribuna de
origem, que denegou a ordem, em acordao assim fundamentado:

Ora, havendo os pacientes sido custodiados preventivamente e se
encontrando o feito com regular processamento, inclusive inexistindo
excesso de prazo, bem como estando adequadamente fundamentada o
despacho que indeferiu pedido de liberdade provisdria (fls 26), ndo h&a
gualquer constrangimento ilegd a ser sanado através do remédio
congtitucional nem consequentemente, como acolher-se a pretensdo
vestibular, importando indeferir-se a ordem.

Irresignada, impetrou outro habeas corpus, mas o tribund a quo negou
seguimento ao pedido nos seguintes termos (fl. 70):

Apreciando pretérito habeas corpus, impetrado em favor do paciente,
com idéntica causa de pedir (relacionada a custodia preventiva), este
Colegiado, a unanimidade de votos, denegou a ordem (processo n.°
0045328-02.2010.8.19.0000). Portanto, trata-se de postulacdo reiterada.

Destarte, respaldado o inciso VIII do artigo 31 do Regimento Interno
desta Corte, considero manifestamente incabivel o pedido, negando-lhe
seguimento.

Sustenta o impetrante, em sintese, a auséncia de fundamentacéo idénea do

decreto de prisdo preventiva do paciente, bem como a desnecessidade de sua custodia
cautelar.
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Alega que somente apos o decreto de prisio preventiva o paciente néo foi
mai's encontrado.

Aduz que o Supremo Tribuna Federal, em caso seme hante, entendeu legitima
a fuga com o objetivo de impugnar a priséo cautelar considerada injusta.

Afirma que a falta de comprovagdo com o didrito da culpa foi sanada com a
juntada do Cart&o de Identificaco de Transporte, expedido pela Secretaria Municipd do Rio,
gue permite ao paciente trabalhar como taxista.

Assere que o crime em aprego é sempre grave e, frequentemente, possui
grande repercussdo na midia; portanto, tais argumentos ndo judificam a manutencéo da
custédia cautelar do paciente.

Argumenta que o paciente "teve pleno conhecimento das declaracBes das
testemunhas, mais tarde arroladas pela acusacéo e, mesmo apos estas terem sdo ouvidas em
Juizo, ndo se teve noticia concreta de terem elas se sentido ameagadas, ja que o paciente
continuava narua e, em tese, poderia coagi-las’ (fl. 8).

Destaca que €le ndo possui antecedentes criminais e que ndo ha evidéncia de
risco concreto para o bom andamento do processo.

Insurge-se contra a decisdo que negou seguimento ao habeas corpus
originario, argumentando que "neste Uitimo HC, ndo se pretendeu contestar a ‘constri¢éo da
liberdade’ pelo modelo tradiciond, mas 'sm' com base na nova Lei 12.403/2011 que, sequer,
estava em vigor na primeira impetracdo, bem como na dicotomia de tratamento entre a figura
do ‘foragido’ para a do 'revel com processo suspenso' .

Requer sgja assegurado ao paciente o direito de responder ao processo em
liberdade até o trénsito em julgado da sentenca definitiva.

A liminer foi indeferida as fls. 99-101.

Foram juntadas informagdes as fls. 105-110, 128 e 133-210.

O Minigtério PUblico Federa, em parecer da lavra do Subprocurador-Geral da
Republica Jodo Francisco Sobrinho, manifestou-se pela denegacéo da ordem (fls. 113/118).

Ultimas informagBes d&o conta de que por decisio proferida em 15/01/2013, o
processo e 0 prazo prescriciona se encontram suspensos, na forma do artigo 366 do CPP,
tendo em vista que o réu, citado por edita, ndo compareceu e hem congituiu advogado (fls.
133 e seguintes).

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 225.315 - RJ (2011/0275536-5)

EMENTA

HABEAS CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. HOMICIDIO
QUALIFICADO. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO
PACIENTE. VIA INDEVIDAMENTE UTILIZADA EM SUBSTITUICAO
A RECURSO ORDINARIO. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso ordinério.

2. Hipdtese em que ndo hé flagrante ilegalidade a ser reconhecida. Com efeito,
a cugtodia cautelar foi decretada para o resguardo da ordem publica, eis que as
circunstancias do fato retrataram a gravidade in concreto do ddito, hgja vista
0 modus operandi empregado e a intensa periculosdade demonstrada pelo
paciente que, em tese, premeditou a morte da vitima, que era seu avo,
motivado pelo interesse em herdar parte dos bens. Além disso, o juizo de
primeiro grau consignou que o crime foi praticado com "extrema brutalidade,
tendo sdo a vitima avejada com disparos na nuca, em verdadeira execucao”.
3. Habeas corpus ndo conhecido.

VOTO
Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Preliminarmente, impende registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sntonizada com o entendimento do Pretdrio Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a |6gica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNA(;AO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, dinea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessdo da ordem, cabivel € o recurso
ordindrio. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducdo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)
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E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&rio, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionaizagio do emprego do mandamus, sob pena de
sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo € de se conhecer da impetragéo.

Passa-se, entdo, a andlise da ocorréncia de patente ilegdidade, que, ja adianto,
n&o se verifica na espécie.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia impogta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cddigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade é aregra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo foi 0 norte assinado na recente Le n.°
12.403/11, relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deveréo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumulativamente.

(...)

§ 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigactes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Pablico,
de seu assistente ou do querelante, poderd substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo unico).

(...)

8§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicao por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)

Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste CdAdigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisao; ou

[l - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condig¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n° 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisbria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)
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In casu, fol decretada a priséo preventiva do paciente nos seguintes termos
(fls. 40/41):

A prisdo preventiva dos acusados apresenta-se necesséria para a
garantia da ordem publica, na medida em que os réus demonstram
possuir intensa periculosidade, ja que premeditaram a morte da
vitima, que inclusive era o avbé dos dois primeiros réus, motivados
pelo interesse em herdar parte dos bens deixados pela vitima,
ressaltando que as testemunhas (afirmaram) que o acusado L eonardo
costumava andar armado (fls. 74/75 e 76/77).

Ademais, o crime causou enorme repercussdo ha comunidade e foi
praticado com extrema brutalidade, tendo sido a vitima alvegjada com
disparos na nuca, em verdadeira execugdo, 0 que corrobora a intensa
periculosdade dos acusados e a necessidade de sua prisdo para
resguardar o meio social da prética de novos delitos.

A custodia cautelar dos réus igualmente apresenta-se conveniente a
instrucdo criminal, ja que as testemunhas sdo pessoas conhecidas dos réus
e parentes da vitima e que certamente se sentiréo mais seguras para prestar
declaragbes no curso da instrucdo de forma isenta sem temerem sofrer
represdlias se 0s réus estiverem acautelados.

Findmente, observa-se que a prisdo preventiva dos réus mostra-se
necessaria para assegurar a eventua aplicacdo da lei pena, uma vez que os
acusados ndo trouxeram aos autos provas de que possuam vinculo sério
com o distrito da culpa 0 que denote que, em liberdade, poder&o procurar
evitar se submeter a eventua aplicacdo dale pendl.

Desse modo, quanto ao pedido de liberdade, observa-se que a partir de
agora o0s réus deverdo permanecer presos em razdo de prisdo preventiva e
ndo de prisdo temporéria, ficando, assim prejudicado o referido pedido.

Veificase, pois, que a custddia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, eis que as circunsténcias do fato retrataram a gravidade in concreto do ddito,
hga vista o modus operandi empregado e a intensa periculosdade demonstrada pelo
paciente que, em tese, premeditou a morte da vitima, que era seu avd, motivado pelo interesse
em herdar parte dos bens. Além disso, 0 juizo de primeiro grau consignou que o crime foi
praticado com "extrema brutalidede, tendo sdo a vitima avejada com disparos na nuca, em
verdadeira execucao” (fl. 40).

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre 0 caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porgue nitidamente vinculada a el ementos de cautelaridade.

Nunca é demais lembrar que a prisdo processua somente pode ser decretada
em sSituacbes excepcionais, com fulcro em dados concretos. Nesse ambito, vé-se que a
medida extrema, conforme demonsirada, lastreou-se em eementos concretos, a saber, 0
modus operandi do crime e a periculosidade do agente.

Dessarte, estando o decreto prisond lastreado em elementos concretos
colhidos dos préprios autos, ndo ha imputar qualquer ilegaidade a custddia. Nesse sentido,
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confiram-se estes julgados.

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. MODIFICACAO DA ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO STJ, EM CONSONANCIA COM
ORIENTACAO ADOTADA PELO PRETORIO EXCELSO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CUSTODIA
CAUTELAR. NECESSIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA E
SUFICIENTE. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE DO AGENTE.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. INVIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO.

- O Supremo Tribuna Federa, pda sua Primeira Turma, passou a
adotar orientagcdo no sentido de ndo mais admitir habeas corpus substitutivo
de recurso ordinario. Precedentess HC 109.956/PR, Ministro Marco
Aurdlio, DJe de 11.9.2012, e HC 104.045/RJ, Ministra Rosa Weber, DJe de
6.9.2012, dentre outros.

- Este Superior Tribuna de Justica, na esteira de tal entendimento, tem
amoldado o cabimento do remédio herdico, sem perder de vista, contudo,
principios constitucionais, sobretudo o do devido processo legd e da ampla
defesa. Nessa toada, tem-se analisado as questfes suscitadas na exordial a
fim de se verificar a existéncia de constrangimento ilegd para, se for o
caso, deferir-se a ordem de oficio. A propésito: HC 221.200/DF, Re. Min.
Laurita Vaz, DJe de 19.9.2012.

- Verificase ndo exigtir constrangimento ilegd quando a custédia
cautelar estd devidamente amparada pela garantia da ordem publica,
evidenciada pdo modus operandi - homicidio plangado, com a figura de
agenciador e motivado por disputa de heranca. Tais circunstancias revelam,
pois, a imprescindibilidade da prisdo preventiva, em razdo da gravidade
concreta do ddito em tese praticado e da periculosidade do paciente.

- N&o se pode faar em caréncia de fundamentagdo idénea para a
decretac8o da segregacdo acautelatéria, tampouco em ndo ocorréncia dos
requisitos autorizadores previstos no art. 312 do CPP, pois, pelo contrério,
as circunstancias descritas nos autos corroboram a necessidade de
manutencao da prisdo preventiva do paciente.

- O Superior Tribuna de Justica entende que condigbes pessoais
favoraveis, como primariedade, residéncia fixa e ocupacéo licita, ndo sdo
garantidoras de eventua direito subjetivo a liberdade, quando a necessidade
da prisdo é recomendada por outros elementos, como ocorre in casu.

- Se a matéria objeto da impetragdo ndo foi apreciada pelo Tribunal de
origem, é invidve sua andlise por esta Corte, sob pena de incorrer em
indevida supresséo de instancia (Precedentes).

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC  245.079/ES, Rd. Ministra MARILZA  MAYNARD
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJSE), QUINTA TURMA,
julgado em 13/11/2012, DJe 23/11/2012)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS HOMICIDIO
QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA. MODUS OPERANDI.
GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO. FUGA DO DISTRITO DA
CULPA. FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.
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|. Hipdtese de delito cometido com extrema crueldade, constando que
0 paciente teria esfagueado as vitimas com requintes de crueldade,
revelando ainda frieza e desprezo com a sua companheira, aém da genitora
desta, motivado por ciumes.

[I. Caso em que sobressai 0 modus operandi, mostrando-se
concretamente fundamentada a prisdo preventiva na necessidade de
manutencdo da ordem publica.

1. A smples tentativa de evasdo do distrito da culpa € motivo
suficiente para justificar a segregacdo cautelar, de modo a assegurar a
aplicacdo da le penal.

IV. Ordem denegada

(HC 238.933/SC, Rd. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 07/08/2012, DJe 14/08/2012)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviavel a revogacdo da prisdo preventiva do paciente, visto que
existente fundamentac&o idénea da cautel aridade.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0275536-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 453280220108190000 481242920118190000
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

HC 225.315/RJ
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/03/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . WALTER ARNAUD MASCARENHAS JUNIOR
ADVOGADO . WALTER ARNAUD MASCARENHAS JUNIOR
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : MARCUSVINICIUSRODRIGUES DOS SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora."

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Assusete Magahdes e Alderita Ramos de
Oliveira (Desembargadora Convocada do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



