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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 217.097 - SP (2011/0204984-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DANIELE CRISTINA BARBATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE . EZEQUIEL APARECIDO MARINHO

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. ESTELIONATO. DOSIMETRIA DA
PENA. FIXAQAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
MOTIVACAO SUFICIENTE. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM.
MANUTENCAO DO REGIME INICIAL FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessaria e suficiente para reprovacéo do
crime.

2. No caso em apreco, a fixagdo da pena-base acima do minimo legd foi
suficientemente fundamentada, tendo sido declinados elementos que emprestaram
a conduta do Paciente especia reprovabilidade e que ndo se afiguram inerentes
a0 proprio tipo penal. Portanto, ndo se comprovando ilegaidade ou abuso de poder
na individudizagdo da pena-base, essa via ndo é adequada para dizer se foi justa
ou n&o a reprimenda aplicada ao Paciente.

3. N&o resta caracterizado bis in idem na utilizacdo dos maus
antecedentes, devidamente reconhecidos com base em condenacdo transitada em
julgado, que n&o serve para configurar a agravante genérica da reincidéncia.

4. O regime prigond inida fechado € obrigatorio ao réu reincidente e
gue teve as circunstancias judicias consideradas desfavoravels, mesmo quando
condenado a pena inferior a quatro anos. Inteligéncia dos arts. 59 e 33, § 22 do
Cadigo Penal e da Simulan.° 269 desta Corte Superior de Justica.

5. Ordem de habeas cor pus denegada

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minigros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de marcgo de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 217.097 - SP (2011/0204984-7)

IMPETRANTE : DANIELE CRISTINA BARBATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : EZEQUIEL APARECIDO MARINHO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
EZEQUIEL APARECIDO MARINHO, em face do Tribund de Justica do Estado de S&o
Paulo.

O Paciente foi condenado como incurso no art. 171, caput, do Cédigo Pend, as
penas de 03 anos e 06 meses de reclusdo em regime fechado, e 35 diasmulta. Consta da
deniincia que, apresentando-se como Ricardo Geofrey Marinho, o Paciente vendeu dois terrenos
a duas vitimas distintas, obtendo vantagem ilicitatota de R$ 25.000,00 (vinte e cinco mil reais).

Em sede de apelacdo, a condenacdo foi mantida.

O Acdrdéo do Tribund de origem foi assim ementado:

"ESTELIONATO - artigo 171, 'caput’, do CP. Materialidade e
autoria comprovadas. Sentenca condenatéria mantida, inclusive emrelacao
a pena e ao regime prisional fixados. APELACAO NAO PROVIDA".

Alega a Impetrante, em suma, erro na dosmetria da pena, diante da dupla
consideracéo de condenacdo transitada em julgado como maus antecedente e como reincidéncia,
contrariando o principio do ne bis in idem. Sustenta, ainda, ofensa ao art. 33 e seguintes do
Cddigo Pend, em virtude da fixacdo de regime prisond mais gravoso sem fundamentacéo
idOnea.

A liminar foi indeferida as fls. 47-48. As informagdes do Tribund de origem
foram prestadas as fls. 57-101.

Instado a se manifestar, o Ministério Plblico Federa pugnou pela denegacéo da
ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS. PENAL. ESTELIONATO. DOSIMETRIA DA
PENA. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
MOTIVACAO SUFICIENTE. INEXISTENCIA DE BIS IN IDEM.

MANUTENCAO DO REGIME INICIAL FECHADO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM DE
HABEAS CORPUS DENEGADA.

1. O julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
egementos que dizem respeito ao fato, para aplicar, de forma justa e
fundamentada, a reprimenda que sga necessaria e suficiente para reprovacéo do
crime.

2. No caso em apreco, a fixacdo da pena-base acima do minimo legd foi
suficientemente fundamentada, tendo sdo declinados elementos que emprestaram
a conduta do Paciente especia reprovabilidade e que ndo se afiguram inerentes
a0 proprio tipo penal. Portanto, ndo se comprovando ilegaidade ou abuso de poder
na individudizagdo da pena-base, essa via ndo é adequada para dizer se foi justa
ou ndo a reprimenda aplicada ao Paciente.

3. N&o resta caracterizado bis in idem na utilizacdo dos maus
antecedentes, devidamente reconhecidos com base em condenagéo transitada em
julgado, que ndo serve para configurar a agravante genérica da reincidéncia.

4. O regime prisond inica fechado € obrigatorio ao réu reincidente e
gue teve as circunstancias judicias consideradas desfavoravels, mesmo quando
condenado a pena inferior a quatro anos. Inteligéncia dos arts. 59 e 33, § 2° do
Caodigo Pena e da Simulan.° 269 desta Corte Superior de Justica.

5. Ordem de habeas cor pus denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

A Impetrante insurge-se contra (i) a dupla consideragcéo de condenagéo transitada
em julgado, como maus antecedentes e como reincidéncia; e (ii) o regime inicid fechado, o qua
teria sdo fixado sem fundamentacdo idénea.

Vegase, em primeiro lugar, a dosmetria da pena efetuada no Juizo sentenciante:

"Atento ao conjunto de circunstancias do art. 59 do Cadigo Penal,
e considerando, sobretudo, que o réu possui personalidade voltada para o
crime, ostentando péssimos antecedentes (fls. 130, 132, 139, 141, 142, 163,
259, 263, 269 e 290), fixo a pena base em 3 (trés) anos de reclusdo e multa
de 30 (trinta) dias, no piso minimo. Na segunda etapa da operacdo de
aplicacdo da pena havera acréscimo de 1/6 (um sexto), em razdo da
reincidéncia (fls. 128). Observo que, conforme pacifico entendimento
doutrinario e jurisprudencial, 'é possivel a majoracdo da reprimenda em
razdo de antecedentes e da reincidéncia, se essas circunstancias disserem
respeito a delitos diversos, implicando em dupla consideracdo e ndo em bis
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in idem, pois sdo observadas em etapas diversas da formulacdo da pena,
sendo certo que a recidiva caracteriza uma situacéo estanque, ao passo que
a antecedéncia envolve uma gama multifaria de vetores, a vista da vita
anteacta do réu e em seu conceito podem ser considerados até mesmo crimes
gue ndo mais caracterizam reincidéncia, pelo decurso do paro do art. 64, 1,
doCP'[..].

Dai, a mingua de outras circunstancias modificadoras a pena
definitiva de 3 (trés) anos e 6 (seis) meses de reclusdo e multa de 35 (trinta e
cinco) dias, no piso minimo".

Por oportuno, transcrevo trecho relevante do Acordao objurgado:

"A dosimetria da pena nao comporta alteracdo. Incurso nas
sangdes do artigo 171, 'caput’, do CP, a pena base foi fixada acima do
minimo legal - 3 anos de reclusdo, mais 0 pagamento de 30 dias multa, em
razao dos maus antecedentes do réu e prova de sua personalidade voltada
para o crime, 0 que se mantém (fls. 130, 132, 139, 141/142, 163, 259, 263,
269 e 290). Na segunda etapa, pela reincidéncia comprovada a fls. 128, a
pena foi majorada no minimo de 1/6, o que resultou em 3 anos, 6 meses de
reclusdo, além do pagamento de 35 dias-multa, minimo legal. Tal sancao
tornou-se definitiva, a mingua de outras circunstancias modificadoras.

O regime de cumprimento (fechado) fica inalterado, pois o
semiaberto ndo seria suficiente para a prevencao e repressao do crime (réu
com inUmeros antecedentes criminais e com personalidade voltada para o
crime).

Nessas circunstancias, ratificam-se integralmente os fundamentos
adotadas pela r. sentenca, 0s quais sdo adotados como razao de decidir e
incorporados ao presente acordao, nos termos do artigo 252 do Regimento
Interno deste E. Tribunal de Justica” (fl. 42).

Assevere-se, inicidmente, que, excetuados os casos de patente ilegdidade ou
abuso de poder, é vedado, em habeas corpus, 0 anplo reexame das circunstancias judicias
consideradas para a individudizacdo da sancdo pend, porquanto requer a andise de matéria
fético-probatoria

E certo que o julgador deve, ao individudizar a pena, examinar com acuidade os
elementos que dizem respeito ao fato, obedecidos e sopesados todos os critérios estabel ecidos no
art. 59 do Cddigo Penal, para aplicar, de forma justa e fundamentada, a reprimenda que sga,
proporciondmente, necessaria e suficiente para reprovacdo do crime, aém das proprias
elementares comuns ao tipo. E, quando considerar desfavoravels as circunstancias judicias, deve
0 magistirado declinar, motivadamente, as suas razdes, pois a inobservancia dessa regra implica
ofensa ao preceito contido no art. 93, inciso 1X, da Congtituicdo da Republica

No caso dos autos, conforme se observa das transcricdes redlizadas, a fixagdo da

pena-base acima do minimo legd restou suficientemente fundamentada, tendo sSdo declinados
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elementos que emprestaram a conduta do Paciente especid reprovabilidade e que ndo se
afiguram inerentes ao proprio tipo pend.

Como se vé nas folhas de antecedentes criminais acostadas as informagdes do
Tribuna de origem, o Paciente foi condenado diversas vezes pela prética de diferentes dditos,
ndo havendo, in casu, ofensa a orientagdo jurisorudencia desta Corte, que tem admitido a
exasperacdo dos maus antecedentes com base em condenacdo transitada em julgado que néo
sgja usada para caracterizar a agravante de reincidéncia.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. PENA-BASE
ACIMA DO MINIMO LEGAL. MAUS ANTECEDENTES ART. 33, § 4° DA
LEl N.° 11.343/2006. APLICACAO. IMPOSSBILIDADE. VEDACAO
EXPRESSA. BIS IN IDEM. NAO CONFIGURADO. REGIME PRISIONAL
FECHADO. LEGALIDADE. INTELIGENCIA DOS ARTS 59 E 33, § 2°, DO
CODIGO PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA. IMPOSSBILIDADE.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

[...]

2. N&o resta caracterizado bis in idem na utilizacdo dos maus
antecedentes, devidamente reconhecidos com base em condenacgédo
transitada em julgado que néo serve para configurar a agravante genérica
da reincidéncia, para agravar a pena-base e afastar o reconhecimento da
causa especial de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Le n.°
11.343/06, aplicavel apenas ao réu primario e de bons antecedentes.
Precedentes. [...] (HC 203.286/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe 01/02/2013)

Ademais, fixada a penabase acima do minimo legd, pelo reconhecimento
fundamentado de circunstancia judicid desfavoravel ao réu, néo ha ilegaidade na imposicéo do
regime prisond mais gravoso, valendo-se dainterpretacdo conjunta dos arts. 59 e 33, § 2°, ambos
do Codigo Pend, e da Simulan. 269 desta Corte.

Exemplificativamente:

"HABEAS CORPUS. PENAL. ROUBO QUALIFICADO TENTADO.
FIXAC;AO DA PENA-BASE ACIMA DO MINIMO LEGAL.
PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS JUDICIAIS E A
EXASPERACAO DA REPRIMENDA. MOTIVACAO VALIDA. REU
RECONHECIDAMENTE REINCIDENTE. OBRIGATORIEDADE DO REGIME
FECHADO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Nado ha constrangimento ilegal a ser sanado na via do habeas
corpus, estranha ao reexame da individualizacdo da san¢éo penal, quando a
fixacdo da pena-base acima do minimo legal, de forma fundamentada e
proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais desfavoraveis.

2. A exasperacao da reprimenda restou devidamente justificada nos
maus antecedentes, devidamente comprovados por sentenca condenatoria
transitada em julgado, que néo foi utilizada para configurar a reincidéncia,
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bem como na culpabilidade do réu e nas circunstancias concretas do crime,
gue muito se afastaram do normal a espécie. O Paciente arrebatou a vitima
na porta de sua casa, a ameacou de morte e, em seguida, invadiu a
residéncia e passou a carregar diversos bens no automovel do ofendido,
gue foi deixado trancado no banheiro junto com sua namorada.

3. O regime prisional inicial fechado é obrigatério ao réu
reincidente e que teve as circunstancias judiciais consideradas
desfavoraveis, mesmo quando condenado a pena inferior a quatro anos.
Inteligéncia dos arts. 59 e 33, 8§ 2° do Cbdigo Penal e da Simula n.° 269
desta Corte Superior de Justica.

4. Ordem de habeas corpus denegada. (HC 211.819/SP, Rdl. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2013, DJe 28/02/2013 -
sem grifos no origind)

Assm, ndo obstante a constatacéo de agumas impropriedades, verifica-se que o

guantum de aumento na fixacBo da penabase se revela proporciond e fundamentado,

considerando-se que a pena abstratamente prevista para o delito em questéo é a de reclusdo de 1

(um) a 5 (cinco) anos de recluséo.

Desse modo, ndo vego como, diante da auséncia de manifesta ilegdidade,

reexaminar a fundamentacdo apresentada pelo julgador, pois, conforme jA mencionado, essa

ingténcia especid ndo € adequada para dizer se foi justa ou ndo a reprimenda aplicada ao

Paciente.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes desta Corte:

"HABEAS CORPUS. PENAL. FIXACAO DA PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. PROPORCIONALIDADE ENTRE OS FUNDAMENTOS
JUDICIAIS E A EXASPERACAO DA REPRIMENDA. CONFISSAO
ESPONTANEA. REU QUE NEGOU A AUTORIA DELITIVA. MAJORANTE
DO ART. 40, INCISO V, DA LElI N.° 11.343/06. FIXACAO ACIMA DO
PATAMAR MINIMO DE 1/6 (UM SEXTO). ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS PARCIALMENTE CONCEDIDO.

[...]

2. Nao h& constrangimento ilegal a ser sanado na via do habeas
corpus, estranha ao reexame da individualizagcdo da sangéo penal, quando a
fixacdo da pena-base acima do minimo legal, de forma fundamentada e
proporcional, justifica-se em circunstancias judiciais desfavoraveis. E,
como ndo resta comprovada nenhuma ilegalidade ou abuso de poder na
individualizacdo da pena-base, essa via ndo € adequada para dizer se foi
justa ou nao a reprimenda aplicada ao Paciente. [...]" (HC 168.421/GO, 5.2
Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 10/05/2012.)

"HABEAS CORPUS. DOSIMETRIA. PENA-BASE. APLICACAO
ACIMA DO MINIMO LEGALMENTE PREVISTO. MANUTENCAO PELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORABILIDADE. FIXACAO DA SANCAO MOTIVADA. MANTENCA
JUSTIFICADA. COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA.
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1. Estando a aplicacdo da pena-base acima do minimo legalmente
previsto devidamente justificada pela consideracdo da presenca de trés
circunstancias judiciais tidas por desfavoraveis, torna-se descabida maiores
digressdes ou aprofundamentos quanto aos motivos utilizados para tanto,
tendo emvista a impropriedade do meio eleito.

2. Havendo suficiente fundamentacéo quanto as circunstancias que
levaram a exasperacdo da reprimenda-basica, ndo ha o que se falar em
ilegalidade na sentenca no ponto em que fixou a san¢éo acima do minimo,
ou do acordao que, justificadamente, a manteve. [...] " (HC 94.726/DF, 5.2
Turma, Rel. Min. JORGE MUSSI, DJe de 08/09/2008.)

Ante o exposto, DENEGO A ORDEM de habeas corpus.
E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0204984-7 PROCESSO ELETRONICO HC 217.097 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 14782002 50000388718 91720240820058260000 993050664660
EM MESA JULGADO: 21/03/2013

Relatora
Exma. Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. BRASILINO PEREIRA DOS SANTOS

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DANIELE CRISTINA BARBATO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAOPAULO
PACIENTE . EZEQUIEL APARECIDO MARINHO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Estelionato
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



