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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 202.433 - RJ (2011/0073278-2)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ
IMPETRANTE : ANDRE DE SOUZA RIFFALD
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LEON AMADO GOMES (PRESO)
EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICAC}AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. EXCESSO DE PRAZO NA FORMA(;AO DA CULPA.
PREJUDICIALIDADE DA QUESTAO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE INTEGRANTE DE
PODEROSA E COMPLEXA ASSOCIAC;AO DE NARCOTRAFCANTES,
COM VASTO ARSENAL BELICO. DECISAO FUNDAMENTADA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. MANUTENCAO
DA CUSTODIA CAUTELAR. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE
NEGADO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
IMPOSSIBLIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada pelo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&o é o0 que ocorre no caso, em que a prisdo cautelar restou
fundamentada para a garantia da ordem publica, em face das circunsténcias do
caso que, pelas caracteristicas ddineadas, retratam, in concreto, a periculosidade
do agente — integrante "de uma poderosa e complexa associacdo de
narcotraficantes, que se impde sobre as populagdes das comunidades
carentes que ocupa pelo poder do vasto arsenal bélico que possui e pela
violéncia desenfreada que é causa de dezenas de homicidios' —, o0 que
demonstra, com clareza, a perniciosidade da agdo ao meio socidl.

4. Proferida sentenca condenatéria, resta superada a alegagdo de
excesso de prazo para a formagdo da culpa, nd havendo mais interesse
processua natramitacéo do writ no ponto.

5. A superveniéncia da sentenca ndo prejudica a analise da legdidade ou
ndo da custddia cautelar, quando o decisum ndo traz nova fundamentacéo para
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manter 0 ato coercitivo. Precedentes.

6. Sdvo quando o ato que originou a custodia cautelar € ilegd por ndo
possuir fundamentacdo idénea, "nédo ha légica em permitir que o réu, preso
preventivamente durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se mantidos 0os motivos da segregacao
cautelar" (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de
28/08/08).

7. CondicOes pessoais favoraveis do agente ndo sdo aptas a revogar a
prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em outros elementos dos autos.

8. Habeas cor pus néo conhecido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA
TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, n&o conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jorge Mussi, Marco Aurdio
Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza Maynard
(Desembargadora convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 21 de marco de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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IMPETRANTE : ANDRE DE SOUZA RIFFALD
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : LEON AMADO GOMES (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de LEON
AMADO GOMES - preso cautelarmente desde 23 de agosto de 2010 —, em face de ac6rddo do
Tribuna de Justica do Estado do Rio de Janeiro, por meio do qua se denegou o writ originéio,
mantendo a prisdo preventiva decretada pelo Juizo da Vara Crimind da Comarca de Macaé/RJ.

Alega o Impetrante, em suma, auséncia de fundamentacdo do decreto de prisdo
preventiva, sustentando, ainda, a desnecessidade da constricdo cautelar, na medida em que o
Paciente é trabalhador, possuidor de bons antecedentes, residéncia fixa no digtrito da culpa.
Reclama, ainda, excesso de prazo para a formacdo da culpa, vez que esta custodiado ha mais de
225 dias.

Pede, assm, liminarmente e no méito, a revogacdo da prisdo preventiva e a
expedicdo do competente de alvara de soltura.

O pedido liminer foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 85/86.

As judiciosas informagdes foram prestadas as fls. 94/179, com a juntada de pecas
processuals pertinentes a instrucéo do feito.

O Minigtério Publico Federal manifestou-se as fls. 183/195, opinando pelo parcia
conhecimento do writ e, nessa parte, pela denegacdo da ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO.
DESCABIMENTO. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTE SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. MATERIA DE
DIREITO ESTRITO. MODIFICA(;AO DE ENTENDIMENTO DO STJ, EM
CONSONANCIA COM O DO STF. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO DE
DROGAS. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAC}AO DA CULPA.
PREJUDICIALIDADE DA QUESTAO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. PACIENTE INTEGRANTE DE
PODEROSA E COMPLEXA ASSOCIAC;AO DE NARCOTRAFCANTES,
COM VASTO ARSENAL BELICO. DECISAO FUNDAMENTADA.
SUPERVENIENCIA DE SENTENCA CONDENATORIA. MANUTENCAO
DA CUSTODIA CAUTELAR. DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE
NEGADO. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
IMPOSSIBLIDADE DE CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO. HABEAS
CORPUSNAO CONHECIDO.

1. O Excdso Supremo Tribund Federa, em recente ateracéo
jurisprudencia, retomou o curso regular do processo pend, ao ndo mais admitir o
habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio. Precedentes: HC 109.956/PR,
12 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO, julgado em 07/08/2012, DJe de
10/09/2012; HC 104.045/RJ, 1.2 Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, julgado em
28/08/2012, DJe de 05/09/2012. Decisdes monocréticas dos ministros LUIZ FUX
e DIAS TOFFOLI, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de
27/08/2012) e HC 114.924/RJ (DJe de 27/08/2012).

2. Sem embargo, mostra-se precisa a ponderacdo lancada peo Minigtro
MARCO AURELIO, no sentido de que, "no tocante a habess ja formalizado
sob a Optica da substituicdo do recurso constitucional, ndo ocorrera
prejuizo para o paciente, ante a possibilidade de vir-se a conceder, se for o
caso, a ordem de oficio."

3. N&o é 0 que ocorre no caso, em que a prisdo cautelar restou
fundamentada para a garantia da ordem publica, em face das circunsténcias do
caso que, pelas caracteristicas ddineadas, retratam, in concreto, a periculosidade
do agente — integrante "de uma poderosa e complexa associacdo de
narcotraficantes, que se impde sobre as populagdes das comunidades
carentes que ocupa pelo poder do vasto arsenal bélico que possui e pela
violéncia desenfreada que é causa de dezenas de homicidios' —, o que
demonstra, com clareza, a perniciosidade da agdo ao meio socidl.

4. Proferida sentenca condenatéria, resta superada a alegagdo de
excesso de prazo para a formagdo da culpa, nd havendo mais interesse
processua natramitacéo do writ no ponto.

5. A superveniéncia da sentenca ndo prejudica a analise da legdidade ou
ndo da custddia cautelar, quando o decisum ndo traz nova fundamentacéo para
manter o ato coercitivo. Precedentes.

6. Sdvo quando o ato que originou a custodia cautelar € ilega por ndo
possuir fundamentacao idonea, "nédo ha légica em permitir que o réu, preso
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preventivamente durante toda a instrucdo criminal, aguarde em liberdade o
transito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacao
cautelar" (STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJ de
28/08/08).

7. Condigdes pessoais favoravels do agente ndo sdo aptas a revogar a
prisdo preventiva, se esta encontra respaldo em outros elementos dos autos.

8. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Inicidmente, impende ressaltar que, conquanto se sobreleve a importancia da
acdo condituciond do habeas corpus como instrumento de salvaguarda do direito ambulatoria
do cidaddo, tem-se verificado no direito processua pend brasileiro um excessivo alargamento de
sua admissibilidade, em detrimento das vias recursais proprias. Essa notéria vulgarizacgo do writ
tem abarrotado os tribunais pétrios, em especia 0s superiores.

Atento a esse desvirtuamento do remédio herdico, 0 Supremo Tribund Federal,
pela sua Primeira Turma, em recentes pronunciamentos, gponta para uma retomada do curso
regular do processo pend, a0 inadmitir 0 habeas corpus subgtitutivo do recurso ordindrio.
Confira-se, a propdsito, 0 seguinte precedente:

"HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR
— IMPUGNAGCAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso |1, alinea 'a’, da
Constituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concessao da ordem, cabivel € o recurso
ordinario. Evolucdo quanto a admissibilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma vez
inexistente base para o implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducao do processo, indeferi-las." (HC 109.956/PR, Primeira Turma, Rel.
Ministro Marco Aurdio, julgado em 07/08/2012, publicado no DJe em
11/09/2012.)

Colhe-se do voto do Relator, o Ministro Marco Aurdlio, o seguinte excerto:

"O Direito € organico e dinamico e contém principios, expressdes e
vocabulos com sentido proprio. A definicdo do alcance da Carta da
Republica h& de fazer-se de forma integrativa, mas também considerada a
regra de hermenéutica e aplicacdo do Direito que é sisteméatica. O habeas
corpus substitutivo de recurso ordinario, além de ndo estar abrangido pela
garantia constante do inciso LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo
existindo qualquer previsdo legal, enfraquece este Ultimo documento,
tornando-o desnecessario no que, nos artigos 102, inciso Il, alinea ‘a’, e
105, inciso Il, alinea ‘a’, temse a previsdo de recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, para o Supremo, contra decisao
proferida por tribunal superior indeferindo ordem, e para o Superior
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Tribunal de Justica, contra ato de tribunal regional federal e de tribunal de
justica. O Direito € avesso a sobreposicOes e impetrar-se novo habeas,
embora para julgamento por tribunal diverso, impugnando pronunciamento
em idéntica medida implica inviabilizar, em detrimento de outras situactes
emque requerida, a jurisdicao.

Cumpre implementar — visando restabelecer a eficacia dessa agéo
maior, a valia da Carta Federal no que prevé nao o habeas substitutivo, mas
0 recurso ordindrio — a correcdo de rumos. Consigno que, no tocante a
habeas ja formalizado sob a Oéptica da substituicio do recurso
constitucional, ndo ocorrera prejuizo para o paciente, ante a possibilidade
de vir-se a conceder, se for o caso, a ordem de oficio."

No mesmo diagpasio, foi o julgamento do HC 104.045/RJ, na sessdo do dia
28/08/2012, perante a Primeira Turma. A Relatora, a Ministra Rosa Weber, a0 ndo admitir o
habeas corpus "como substitutivo de recurso no processo penal”, ressaltou que:

"A preservacao da racionalidade do sistema processual e recursal,
bem como a necessidade de atacar a sobrecarga dos Tribunais recursais e
superiores, desta forma reduzindo a morosidade processual e assegurando
uma melhor prestacéo jurisdicional e a razoavel duracdo do processo,
aconselham seja retomada a funcéo constitucional do habeas corpus, sem o
seu emprego como substitutivo de recurso no processo penal."

Fez também a mesma ponderacdo acerca dos feitos ja guizados

"Como a ndo admissdo do habeas corpus como substitutivo do
recurso ordinario constitucional representa guinada da jurisprudéncia
desta Corte, entendo que, quanto os habeas corpus ja impetrados, impdem-se
0 exame da questdo de fundo, uma vez que possivel o concesséo de habeas
corpus de oficio diante de flagrante ilegalidade ou arbitrariedade."

Eis a ementa do julgado:

"EMENTA HABEAS CORPUS. PROCESSO PENAL. HISTORICO.
VULGARIZACAO E DESVIRTUAMENTO. SEQUESTRO. DOSMETRIA.
AUSENCIA DE  DEMONSTRACAO DE  ILEGALIDADE OU
ARBITRARIEDADE.

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidaddo. Acé&o constitucional que é, nao pode ser
amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacdo, sob pena de
restar descaracterizado como remédio heroico. Contra a denegacdo de
habeas corpus por Tribunal Superior prevé a Constituicdo Federal remédio
juridico expresso, o recurso ordinario. Diante da dic¢do do art. 102, 11, a,
da Constituicdo da Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em
carater substitutivo escamoteia o ingtituto recursal préprio, em manifesta
burla ao preceito constitucional. Precedente da Primeira Turma desta
Suprema Corte.

2. A dosimetria da pena submete-se a certa discricionariedade
judicial. O Codigo Penal ndo estabelece rigidos esquemas matematicos ou
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regras absolutamente objetivas para a fixacdo da pena. Cabe as instancias
ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar as penas. As Cortes
Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau recursal, compete
precipuamente o controle da legalidade e da constitucionalidade dos
critérios empregados, com a correcao apenas de eventuais discrepancias
gritantes e arbitrarias nas fracdes de aumento ou diminuicdo adotadas pelas
instancias anteriores.

3. Assm como a concorréncia de vetoriais negativas do art. 59 do
Cadigo Penal autoriza pena base bem acima da minima legal, a existéncia
de uma Unica, desde que de especial gravidade, também autoriza a
exasperacao da pena, a despeito de neutras as demais vetoriais.

4. A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
condicionada somente ao quantum da reprimenda, mas também ao exame
das circunstancias judiciais do artigo 59 do Cddigo Penal, conforme
remissao do art. 33, 83°, do mesmo diploma legal. Precedentes

5. Nao se presta o0 habeas corpus, enquanto ndao permite ampla
avaliacdo e valoracdo das provas, ao reexame do conjunto
fatico-probatério determinante da fixacéo das penas.

6. Habeas corpus rejeitado.” HC 104.045/RJ, Primeira Turma, Rel.
Ministra Rosa Weber, julgado em 28/08/2012, publicado no DJe de 06/09/2012.)
No mesmo sentido:

"Penal. Habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional. Atentado violento ao pudor praticado com violéncia
presumida — art. 214, c/c art. 223, ‘a’, do Cdodigo Penal. Competéncia do
Supremo Tribunal para julgar habeas corpus. CF, art. 102, I, ‘d’ e ‘i’. Rol
taxativo. Matéria de direito estrito. Interpretacdo extensiva: Paradoxo.
Organicidade do Direito. Inviabilidade da concessdo ex officio do writ.
Absolvicdo. reexame de fatos e provas: Inviabilidade da concessdo da
ordem ex officio. Superveniéncia de transito em julgado da sentenca
condenatéria. Impossibilidade de convolacdo do writ em revisao criminal.
Aplicagao retroativa da Lei n. 12.015/2009, com o fito de diminuir a pena
pelo reconhecimento da continuidade delitiva. Tema ndo examinado no
Tribunal a quo. Supressdo de instancia. Inocorréncia, in casu, de concurso
de crimes.

1. A competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para
conhecer e julgar habeas corpus esta definida, taxativamente, no artigo 102,
inciso I, alineas “d” e “i”, da Constituicdo Federal, sendo certo que o
paciente ndo esta arrolado em nenhuma das hipoteses sujeitas a jurisdicdo
originaria desta Corte.

2. Afigura-se paradoxal, em tema de direito estrito, conferir
interpretacdo extensiva para abranger hipéteses ndo sujeitas a jurisdicao
originaria do Supremo Tribunal Federal.

3. A prevaléncia do entendimento de que o Supremo Tribunal
Federal deve conhecer de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario
constitucional contrasta com os meios de contencdo de feitos, remota e
recentemente implementados. Simula Vinculante e Repercussdo Geral, que
objetivam viabilizar o exercicio pleno da nobre funcdo de guardido da
Constituicéo Federal.
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4. E nem se argumente com 0 que se convencionou chamar de
jurisprudéncia defensiva. Nao é disso que se trata, mas de necessaria,
urgente e imperativa reviravolta de entendimento em prol da organicidade
do direito, especificamente no que tange as competéncias originaria e
recursal do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar habeas
corpus e o respectivo recurso ordinario, valendo acrescer que essa agao
nobre ndo pode e nem deve ser banalizada a pretexto, em muitos casos, de
pseudo nulidades processuais comreflexos no direito deir e vir.

5. Ad argumentandum tantum, sequer € o caso de concessdo ex
offico da ordem, porquanto a impetrante pretende, através do revolvimento
de fatos e provas, infirmar a palavra da vitima de atentado violento ao
pudor, com violéncia presumida, bem como o testemunho da mée dela para
alcancar, em sede de habeas corpus substitutivo de recurso ordinario, a
absolvicado, atribuindo aos pais da crianca, entdo com 6 (seis) anos de
idade, falta de cuidados e imputando a mée falsa comunicacdo de crime
para acobertar suposto adultério praticado com o paciente; argumentos
lastimavels, data venia.

6. E cedico que a via estreita do habeas corpus ndo comporta
reexame de fatos e provas para alcancar a absolvicdo, consoante
remansosa jurisprudéncia desta Corte: HC 105.022/DF, Rel. Min. CARMEN
LUCIA, 12 Turma, DJe de 09/05/2011; HC 102.926/MS, Rel. Min. LUIZ
FUX, 12 Turma, DJe de 10/05/2011; HC 101.588/SP, Rel. Min. DIAS
TOFFOLI, 12 Turma, DJe de 01/06/2010; HC 100.234/SP, Rel. Min.
JOAQUIM BARBOSA, 22 Turma, DJe de 01/02/2011; HC 90.922, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 18/12/2009; E RHC 84.901, Rel. Min.
CEZAR PELUSO, 22 Turma, DJe de 07/08/2009. 7. Outrossm, 0
superveniente transito em julgado da sentenca traduz impossibilidade de
convolacao do writ, ou mesmo do recurso, emrevisao criminal.

8. O tema atinente a aplicacao retroativa da Lei n. 12.015/2009 n&o
passou pelo crivo do Superior Tribunal de Justica, por isso ndo pode ser
conhecido nesta Corte, sob pena de indevida supressao de instancia.

9. Ainda que essa questéo tivesse sido examinada pelo Tribunal a
guo, 0 caso concreto ndo comportaria a aplicacdo da lex in melius posterior,
porguanto a reducdo da pena somente seria possivel se 0 paciente tivesse
sido condenado em concurso material e pretendesse o reconhecimento da
continuidade delitiva, sendo certo que a condenacao foi por apenas um
delito.

10. Destarte, a jurisprudéncia desta Corte, anteriormente ao
advento da referida Lel n. 12.015, de 7-8-2009, refutava o reconhecimento
da continuidade delitiva nos crimes de estupro e atentado violento ao pudor,
sob o fundamento de configurarem delitos de espécies distintas,
entendimento que ha de ser revisto ante a insercéo dos nucleos definidores
do crime de atentado violento ao pudor na descricéo tipica do crime de
estupro, passando a configurar delitos da mesma espécie.

11. A afirmacéo, pela Defensoria Publica, no sentido da ocorréncia
de concurso de crimes é, reitere-se, dissociada da realidade dos autos, ndo
cabendo argumentar com a aplicagéo retroativa da Lei n. 12.015/2009.

12. Habeas corpus extinto, por inadequacado da via processual,
afastada a possibilidade de concesséo ex officio da ordem.” (HC 108181/RS,
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Primeira Turma, Reator Min. LUIZ FUX, julgado em 21/08/2012, publicado no

DJe de 06/09/2012.)

Esse entendimento foi reiterado em decisdes monocréticas dos ministros Luiz Fux
e Dias Tdffali, respectivamente, nos autos do HC 114.550/AC (DJe de 27/08/2012) e HC
114.924/RJ (DJe de 27/08/2012), os quais, consderando a inadequacdo do writ, bem como né&o
ser 0 caso de concessdo da ordem de oficio, negaram seguimento as impetrages.

Nesse cen&io, exsurge a necessidade premente da reformulacdo da
admisshilidade da impetracdo originaia também neste Superior Tribund de Justica,
adequando-se a nova orientacdo da Suprema Corte, em absoluta consonancia com 0s principios
condgtitucionais, mormente o do devido processo legd, da celeridade e da economia processua e
da razoave duracéo do processo, a fim de que ndo sgja conhecido o0 habeas cor pus subgtitutivo
do recurso ordinario, sem preuizo de, eventudmente, se for o caso, deferir-se a ordem de dficio,
nos feitos em andamento.

Feitas essas pertinentes consideragOes, constata-se ndo ser 0 caso de concessao
do remédio congdtituciond de oficio. Vgamos.

Segundo as informagdes prestadas pelo Tribuna de Justica do Estado do Rio de
Janeiro, juntadas aos autos, o Paciente foi condenado, nos autos da acéo pena em epigrafe, como
incurso no art. 35 c.c. o art. 40, incisos 1V e VI, da Le n.° 11.343/06, as penas de 11 (onze) anos
e 08 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial fechado, e 1775 (mil, setecentos e setenta e
cinco) dias-multa

Desse modo, quanto a alegacdo de excesso de prazo na formagao da culpa, resta
prejudicada a presente impetracao.

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E FORMACAO DE QUADRILHA. INEPCIA DA
DENUNCIA. QUESTAO NAO APRECIADA NA ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. QUESTAO DE DIREITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. EXCESSO DE PRAZO E FALTA DE FUNDAMENTACAO
PARA O CARCERE CAUTELAR SUPERVENIENCIA DE SENTENCA
CONDENATORIA. MANUTENCAO DO  CARCERE. NOVOS
FUNDAMENTOS. QUESTOES SUPERADAS

[..]

3. Proferida a sentenca condenatéria, mostra-se prejudicada a
impetracdo no que se refere a tese de excesso de prazo para a formacéo da
culpa.

[.]

5. Habeas corpus ndo conhecido. Concedida a ordem de oficio para
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determinar que o eg. Tribunal de Justica do Estado da Paraiba aprecie a
tese arglida pelo Impetrante, relativa a inépcia da denuncia, decidindo
como entender de direito.” (HC 56.963/PB, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA
VAZ, DJe de 28/10/2008.)

No que diz respeito a alegacdo de deficiéncia na fundamentacdo do decreto de

prisio, razéo ndo assiste ao |mpetrante.

inverbis:

O decreto de priséo preventiva encontra-se fundamentado nos seguintes termos,

“[..]

Na hipotese em exame, observa-se, de inicio, que os solidos
elementos de prova que instruem a inicial acusatoria, em especial o
conteudo das interceptacdes telefénicas realizadas legalmente pela Policia
Federal, comprovam a materialidade dos delitos imputados e indiciam a
autoria dos denunciados.

[...]

Quanto a necessidade da prisdo, pode-se afirmar, com seguranca,
que a constricdo da liberdade de locomocéo dos réus é medida que se impde
como forma de se resguardar a ordem publica e a conveniéncia da
instrugdo criminal.

Note-se que 0s réus sao apontados como integrantes de uma
poderosa e complexa associacéo de narcotraficantes, que se impde sobre as
populacBes das comunidades carentes que ocupa pelo poder do vasto
arsenal bélico que possui e pela violéncia desenfreada que é causa de
dezenas de homicidios cometidos nesta comar ca.

Vale registrar que boa parte desses homicidios sdo perpetrados
contra individuos que a quadrilha agcodadamente reputa informantes das
autoridades de seguranca publica, o que reforca a necessidade do
encarceramento como forma de se criar um ambiente de relativa seguranca
no qual as testemunhas possam depor sem qualquer sorte de influéncias
externas.

Desse modo, concluo que a liberdade dos acusados representa
risco a ordem publica e a conveniéncia da instrucdo criminal” (fls. 44/45;
sem grifos no origind.)

Assm, conquanto a sentenca condenatéria congtitua novo titulo a embasar a

manutencdo do cércere e inexista apreciagdo do Tribund de origem acerca da superveniente

condenacdo, ndo resta configurada hipotese de supressdo de ingténcia, porquanto limitou-se o

juizo sentenciante a manter a custédia, vale dizer, indeferiu a liberdade do Paciente, sem agregar

fundamentos novos. Confira-se:

"[...]

Considerando que os réus ficaram presos cautelarmente durante
toda a instrucdo, ndo seria coerente que, ja depois de um decreto
condenatério fundado em cognicdo exauriente, pudessem recorrer em
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liberdade, mesmo porque subsiste o0 risco a ordem publica gerado pela

traficancia exercida pelos acusados e nivel profissional. Portanto, os réus

recorrerao presos.”

Pelo teor da decisdo condritiva vé-se que a prisdo restou fundamentada a
contento, para a garantia da ordem publica, em face das circunsténcias do caso que, pelas
caracteristicas delineadas, retratam, in concreto, a periculosidade do agente — integrante "de uma
poderosa e complexa associacdo de narcotraficantes, que se impde sobre as populacdes
das comunidades carentes que ocupa pelo poder do vasto arsenal bélico que possui e pela
violéncia desenfreada que é causa de dezenas de homicidios" (fl. 45) —, o que demonstra,
com clareza, a perniciosidade da acéo ao meio socidl.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. INDEFERIMENTO
LIMINAR DA INICIAL. IMPETRACAO ORIGINARIA. SUBSTITUICAO AO
RECURSO ORDINARIO CABIVEL. IMPOSSBILIDADE. RESPEITO AO
SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA. NAO

CONHECIMENTO DO MANDAMUS [...] TRAFICO DE
ENTORPECENTES ASSOCIACAO PARA O NAF\’~COTRAFI CO. PRISAO
PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGACAO. REQUISTOS

PREENCHIMENTO. CIRCUNSTANCIAS QUE EVIDENCIAM A EXISTENCIA
DE ORGANIZACAO CRIMINOSA. POTENCIALIDADE LESVA DAS
INFRACOES GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA
DO DELITO. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE DO AGENTE.
SEGREGAGAO  JUSTIFICADA E NECESIARIA.  IRRELEVANCIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.

1. As circunstancias demonstram que ha indicios de que o paciente
seja integrante de uma organizacdo criminosa voltada para a prética do
tréfico de entorpecentes, envolvendo mais de 38 individuos, com apoio de
policiais militares, e crimes de homicidio relacionados com a disputa de
pontos de venda de drogas.

2. Ndo ha falar em constrangimento ilegal quando a custodia
cautelar esta devidamente justificada na garantia da ordem puablica, em
razdo da gravidade concreta dos delitos em tese praticados e da
periculosidade do agente, bem demonstradas pelo modus operandi
empregado.

3. Agravo regimental improvido”

(AgRg no HC 259.146/RJ, 5.2 Turma, Rd. Min. JORGE MUSSI, DJe
01/03/2013.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
ORGANIZACAO CRIMINOSA ESTRUTURADA (AUTODENOMINADA
"COMANDO VERMELHO"), E QUE, PARA A CONSECUCAO DAS
PROJETADAS ATIVIDADES CRIMINOSAS, SE UTILIZAVA DE FORTE
APARATO BELICO E DO EMPREGO DE INTENSA VIOLENCIA.
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PERICULOSDADE SOCIAL EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI
DA ORGANIZACAO. RECURSO ORDINARIO AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A decretacéo da prisdo preventiva exige a indicacdo de fatos
concretos, que demonstrem a necessidade da medida constritiva, ndo sendo
possivel a invocacgdo, por s sb, da gravidade em abstrato do delito e a sua
repercussao social.

2. Na espécie, foram apresentados fatos concretos que demonstram
a necessidade da prisdo, mormente quanto ao fundamento da garantia da
ordem publica, tendo em vista o0 modus operandi da organizacdo criminosa,
gue, com habitualidade, se utiliza de forte aparato bélico - ai incluida a
utilizacdo de fuzl, metralhadora e granada - e do emprego de intensa
violéncia, apto a revelar, nas circunstancias do caso, a periculosidade
social do recorrente.

Precedentes deste STJ e do STF.

3. Recurso ordinario em habeas corpus ao qual se nega provimento”
(RHC 27.329/RJ, 62 Turma, Re. Min. CELSO LIMONGI -
DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJSP —, DJe 02/08/2010.)

"PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. [..]. (A) FUNDAMENTACAO. DADOS CONCRETOS
CAUTELARIDADE. RECONHECIMENTO. ILEGALIDADE. AUSENCIA. (B)
CONDUCAO DOS TRABALHOS. SUB-SECRETARIA DE INTELIGENCIA DA
SECRETARIA DE  SEGURANCA  PUBLICA. ILEGITIMIDADE. NAO
OCORRENCIA. (4) PRISAO PREVENTIVA. (A) SUPERVENIENCIA DE
SENTENGA CONDENATORIA. MANUTENGCAO DAS RAZOES DO
ENCARCERAMENTO. COGNICAO POSSBILIDADE. (B) FUNDAMENTO
DE CAUTELARIDADE. ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA.
ILEGALIDADE. AUSENCIA. (5) EXCESSO DE PRAZO. SUPERVENIENCIA
DE SENTENCA. ALEGACAO SUPERADA. SUMULA 52 DESTA CORTE. (6)
DENUNCIA. REGULARIDADE FORMAL. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS DO ART. 41 DO CPP. AMPLA DEFESA. VIOLACAO. NAO
OCORRENCIA.

[...]

5. A prisdo preventiva, providéncia odiosa, deve amparar-se em
dados constantes dos autos para ensgar 0 reconhecimento de
cautelaridade. In casu, a mengdo a quadrilha, com vultoso poder bélico, com
ramificacdo interestadual, cristaliza gravidade concreta, que, segundo a
compreensdo desta Corte, da azo ao reconhecimento de risco para a ordem
publica. A superveniéncia de sentenca condenatoria, mantidas as razbes do
decreto de prisdo preventiva, ndo representa Obice para a cognicéo de writ
atacando este ultimo decisum.

6. A alegacéo de excesso de prazo, a teor do enunciado sumular 52
desta Corte, resta superada com o advento de sentenca condenatoria.

7. A denlncia, amparada em prévia e extensa investigacdo, dotada
inclusive de quebra de sigilo de dados e de interceptacéo telefonica, na qual
os diversos papéis dos membros de suposta quadrilha sdo apontados, néao é
inepta. Pelo contrario, representa peca processual que permite o exercicio
do mais amplo direito de defesa.
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8. Ordem denegada" (HC 57.118/RJ, 6.2 Turma, Rel. Min. MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, DJe 19/10/2009.)

Assm condderando, € de se vedar, também, a posshilidade de apelar em
liberdade a0 réu preso provisoriamente, em razéo do entendimento "de que ndo ha l6gica em
permitir que o réu, preso preventivamente durante toda a instrugdo criminal, aguarde em
liberdade o tréansito em julgado da causa, se mantidos os motivos da segregacéo cautelar”
(STF, HC 89.824/MS, 1.2 Turma, Rel. Min. AYRES BRITTO, DJe de 28/08/2008.)

No mesmo sentido, confira-se o recente precedente do Supremo Tribuna Federd,
verbis:

"HABEAS CORPUS. 1. PRISAO EM FLAGRANTE POR TRAFICO
DE DROGAS. LIBERDADE PROVISORIA: INADMISSBILIDADE. 2.
PEDIDO FORMULADO PARA QUE OS PACIENTES TENHAM O DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE: IMPOSSBILIDADE. SENTENCA
CONDENATORIA QUE ASSENTOU ESTAREM PRESENTES, NO CASO, OS
PRESSUPOSTOS PARA DECRETAGAO DA PRISAO CAUTELAR,

1. A proibicdo de liberdade provisoria, nos casos de crimes
hediondos e equiparados, decorre da propria inafiancabilidade imposta
pela Constituicdo da Republica a legislagdo ordinéria (Constituicdo da
Republica, art. 5° inc. XLIII): Precedentes. O art. 2°, inc. Il, da Le n.
8.072/90 atendeu o comando constitucional, ao considerar inafiangaveis os
crimes de tortura, tréfico ilicito de entorpecentes e drogas afins, o
terrorismo e os definidos como crimes hediondos. Inconstitucional seria a
legislacéo ordinaria que dispusesse diversamente, tendo como afiancaveis
delitos que a Constituicdo da Republica determina sejam inafiancaveis.
Desnecessidade de se reconhecer a inconstitucionalidade da Le n.
11.464/07, que, ao retirar a expressao 'e liberdade provisoria’ do art. 2°,
inc. 11, da Lei n. 8.072/90, limitou-se a uma alteracao textual: a proibicéo da
liberdade proviséria decorre da vedacdo da fianca, ndo da expressao
suprimida, a qual, segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal,
constituia redundancia. Mera alteracéo textual, sem modificacdo da norma
proibitiva de concessdo da liberdade provisoria aos crimes hediondos e
equiparados, que continua vedada aos presos em flagrante por quaisquer
daqueles delitos.

2. [..]." (STF, HC 97.883/MG, 1.2 Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA,
DJe de 14/08/2009.)

Anote-se, por fim, que a existéncia de condi¢des pessoais favoraveis — tais como
primariedade, bons antecedentes, ocupagéo licita e residéncia fixa— ndo tem o conddo de, por S
80, descondtituir a custddia antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de ordem

objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema, como ocorre na hipétese em
tela
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Ante 0 exposto, NAO CONHECO do habeas corpus.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:
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