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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na RCDESP no AGRAVO DE | NSTRUMENTO N° 1.395.182 - M
(2011/0013422-5)

RELATOR © M NI STRO ARl PARGENDLER
AGRAVANTE : MARI A FRANCI SCA DE CAMARGO OLUBO
ADVOGADCS : JOSE ANTONI O SQARES NETO
PAULO SERG O QUEZINI E QUTRQ( S)
AGRAVADO : MUNI CI PI O DE MUNDO NOVO E QUTRO
ADVOGADO : BRAZ LUl Z SANCHES
EMENTA

PROCESSO Cl VIL. RECURSO ESPECI AL. LElI LOCAL E REEXAME DA PROVA
Se o0 julgado estéd fundado em | egi sl acdo mnuni ci pal e no exane da
prova, sua reforma € inviavel no anmbito do recurso especial.
Agravo regi mental desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sédo partes
as acim indicadas, acordam os Mnistros da PRI MEl RA TURMA do
Superior Tribunal de Justica, por unani m dade, negar provinento
ao agravo reginmental nos ternbs do voto do Sr. Mnistro
Rel ator. Os Srs. Mnistros Arnaldo Esteves Lima (Presidente),
Napol edo Nunes Maia Filho, Benedito Concalves e Sérgio Kukina
votaramcomo Sr. Mnistro Rel ator.

Brasilia, 21 de marco de 2013 (data do jul ganento).

M NI STRO ARI PARGENDLER
Rel at or
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AgRg na RCDESP no AGRAVO DE | NSTRUMENTO N° 1.395.182 - M
(2011/0013422-5)

RELATORI O
O EXMO SR M NI STRO ARl PARGENDLER (Rel at or):

O agravo reginental ataca a seguinte decisdo da lavra do
M ni stro Franci sco Fal cédo:

"Trata-se de pedido de reconsideracao interposto por Maria
Franci sca Camargo O ubo, contra a decisdo proferida pelo Exno.
Mnistro Presidente Ari Pargendler, que negou seguinento ao
agravo de instrunento por intenpestividade (e-STJ fl. 525).

Sustenta a requerente que o carinbo de protocolo, por ter
sido digitalizado no nodo nonocromatico, restou ilegivel, e
acosta aos autos cOpia colorida do referido cari nbo.

Rel at ados. Deci do.

Por prinmeiro, temse que inexiste previsao |legal de pedido
de reconsideracdo da decisdo que nao conheceu do agravo de
instrunento. No entanto, esta Corte vem admtindo o recebinento
de tal pedido cono agravo reginental, portanto recebo o
presente pedido de reconsideracdo conb agravo reginmental, uma
vez que o0Ss requisitos de tenpestividade e adequacdo estao
presentes, assim conmbo o nitido caréater infringente dado ao
pedi do.

Com efeito, da analise detida dos autos, verifica-se que
procede a afirmacdo da agravante acerca do prejuizo provocado
pela digitalizacdo dos autos na parte especifica do carinbo de
protocol o, estando o recurso tenpestivo.

Passa-se, pois, a reapreciacao das razbes recursais.

Trata-se de agravo de instrunento tendente a viabilizar

subida de recurso especial interposto contra decisdao do
Tribunal de Justica do Mato G osso do Sul, que entendeu, com
base nas provas dos autos, inexistir, in casu, 0S requisitos

necessari os (dependéncia financeira e auséncia de nova uni o
conjugal) a obtencdo de pensao por norte (e-STJ fls. 452/457).

A recorrente alega que o entendinento consignado no
acordado recorrido é contraditério as provas dos autos e que,
tendo em vista que casou ap6s o0 Obito do segurado, 'o caso
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vertente deveria ser analisado com cautela, principalnmente
porque apdés o sinistro (norte) do segurado a |ei nunicipal ou
qual quer outra ndo veda novo casanmento da pensionista (e-STJ
fls. 487).

Aponta violacdo ao at. 9° da Lei Minicipal 029/2002,
ofensa ao direito adquirido e ao principio da |egalidade, aos
arts. 1723, 8§ 1°, 1727 e 1521 do CCB; art. 1° da Lei 9278/96;
art. 6°, 8 2°, da LICC, art. 131 e 333, | e Il do CPC, art. 25
da Lei Municipal 271/91; art. 9°, da Lei Municipal 029/2002 e
art. 5°, Il e XXXVI, da Constituicdo Federal, aduzindo, em
sintese, restar conprovada a condi cdo de dependente do segurado
a época do oObito e, por isso, faz jus ao recebi nento da penséo.

Em rel agdo aos artigos da Lei Minicipal n° 29/2002 e os
di spositivos constitucionais apontados cono violados, temse
gue ndo é da alcada desse Superior Tribunal de Justica a
apreci acdo de legislacédo local, mas limta-se a analise de |ei
federal. Pelo nesno notivo, portanto, nado pode verificar a
al egacdo de que foi malferido artigo da Constituicdo Federal
sob pena de usurpar conpeténcia do Supreno Tribunal Federal.

Quanto aos dispositivos infraconstitucionais elencados
cono ofendidos, verifica-se que ndo foram objeto de efetivo
debate pela Corte de origem o que atrai a incidéncia do
verbete sunmular n° 211/ STJ. Anot e- se, ai nda, gque para
preenchimento do requisito de prequestionanento ndo é
suficiente a oposicao dos enbargos de declaracao, sendo
necessaria a manifestacdo do juizo originario. A propdsito do
t ena:

' PROCESSUAL ClVIL — RECURSO ESPECI AL — AGRAVO REG MENTAL —
PREQUESTI ONAMENTQO  CONCEI TO E CONFI GURAGAQ,

1. O STF, no RE 219.934/SP, prestigiando a Sumula 356
daquela Corte, sedi mrentou posicionanento no sentido de
consi derar prequestionada a matéria constitucional pela sinples
i nterposi cdo dos enbargos decl arat 6ri os, quando a questdo havia
sido devolvida ao Tribunal a quo por ocasidao do julganento do
apel o, nmesno que o Tribunal se recuse a suprir a om sséo.

2. O STJ, diferentenente, entende que o requisito do
prequestionamento é satisfeito quando o Tribunal a quo enite
juizo de valor a respeito da tese defendi da no especi al

3. Surgindo violacdo a norma federal durante o jul ganento
pelo Tribunal ou ndo tendo este se nanifestado sobre as
guest 6es suscitadas, €é inprescindivel o prequestionanento da
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matéria, através de enbargos de declaracdo, que nado serao
consi derados protelatérios, conforme Sunula 98/ STJ. Entretanto,
se 0 Tribunal restar silente, no recurso especial deve-se
al egar violacédo ao art. 535 do CPC.

4. Tese emtorno do art. 166 do CTN ndo prequesti onada.

5. Agravo reginental inprovido' (AgRg no REsp 698453/ SP,
Rel. Mnistra Eliana Cal non, Segunda Turma, DJ 13/02/2006).

No que diz respeito a matéria de fundo, a controvérsia
demanda una ponderacdo de valores, privativa da Corte que tem a
atri buicdo de analisar as provas dos autos. Desse nobdo, conp
bem fundanentado na decisé&o agravada, qualquer conclusdo em
sentido contrario ao que ficou expressanente consignado no
acérdado recorrido careceria, necessarianmente, de reexane do
contexto fatico-probatério, o que, por si sO, inviabiliza o
recurso especial, ante o Obice contido na sunula 7/STJ.

Ante o exposto, conheco do presente agravo de instrunento
€ nego seguinmento ao recurso especial, comesteio no art. 544,
8§ 4°, 11, "b', do CPC" (fl. 536/537).

A teor do recurso:

" inplicitanente referidos preceitos
I nf raconst itucionais fizeram parte da decisdo, do contréario,
ndo seria possivel chegar a conclusédo adotada no jul gado.

Assim sendo, uma vez conprovado o fato constitutivo do

direito ao reconhecinmento da uniao estéavel (art. 333, | do
CPC), conpetia ao requerido conprovar fatos extintivos,
nodi ficativos ou inpeditivos deste direito (art. 333, Il do

CPC), 0 que nao ocorreu;

Qutro ponto igualnente valorado incorretanente foi o fato
da requerente contrair nupcias apés a norte do 1° marido (do
gqual pleiteia pensdo), isto porque, ndo exclui a uniado estavel
da mesma com o falecido o sinples fato de casar novanente apés
0 Obito do 1° conpanheiro, pois, nado eram simultaneos os
vincul os conjugai s" (e-STJ fl. 541/578).
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(2011/0013422-5)

VOTO
O EXMO SR M N STRO ARl PARCENDLER (Rel ator):

Tenha ou ndo havido o prequestionanento inplicito das
normas infraconstitucionais ditas violadas, a reforma do
julgado é inviavel, porque a notivacdo do julgado escapa do
anbito do recurso especial .

Com efeito, de um lado, o tribunal a quo, interpretando a
| egi sl acdo municipal, decidiu que "a pensdo se prolongara por
toda a vida, caso a beneficiaria ndo venha a constituir nova
uni 80 ou novo casanento com outra pessoa" (e-stj, fl. 456), e,
de outro, afirnmou que "ndo h& prova de que a partir de 1983,
ano em que nasceu o ultinmo filho da recorrente, a referida
uni 4o estavel entre eles havia continuado” (e-stj, fl. 455).

Nesse contexto, a | egi sl acdo federal invocada nao
i nfl uenci am o jul ganento da causa.

Voto, por isso, no sentido de negar provinento ao agravo
regi nment al .
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg na RCDESP no
Numero Registro: 2011/0013422-5 Ag 1.395.182/MS

NUmeros Origem: 16040013842 20090337272000100  20090337272000101  20090337272000102
20090337272000103  20090337272000104

EM MESA JULGADO: 21/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ARl PARGENDLER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIA FRANCISCA DE CAMARGO OLUBO
ADVOGADO : JOSE ANTONIO SOARESNETO
AGRAVADO : MUNICiIPIO DE MUNDO NOVO E OUTRO
ADVOGADO . BRAZ LUIZ SANCHES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Penséao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIA FRANCISCA DE CAMARGO OLUBO
ADVOGADOS . JOSE ANTONIO SOARESNETO
PAULO SERGIO QUEZINI E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIiPIO DE MUNDO NOVO E OUTRO
ADVOGADO : BRAZ LUIZ SANCHES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes Maia Filho,
Benedito Gongalves e Sérgio Kukina votaram com o Sr. Ministro Relator.



