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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 162.744 - DF (2010/0028396-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : RUY CRUVINEL FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE : AGNALDO NERI DE ALMEIDA
EMENTA

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. RECEPTACAO.
CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. REGIME PRISIONAL. PLEITO
SUPERADO. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagi do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao amhito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor & logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. N& h& como atender a pretensdo defensiva, de fixacdo da pena-base no
minimo legd, se 0 magistrado fundamentou a sua exasperacdo na existénciade
condenacdo definitiva anterior, diversa da que caracterizou a reincidéncia.

3. Encontra-se superado o pedido de alteracdo do regime prisond, eis que o
paciente ja obteve a progressdo para o regime aberto, mas foi regredido pela
préatica de novo crime. Houve a posterior unificagdo, fixando-se o regime
semiaberto.

4. \Writ parcialmente pregjudicado e, no mais, néo conhecido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac "A Turma, por
unanimidade, julgou parciamente prejudicado o habeas corpus e, no mais, dele ndo conhecevu,

nos termos do

voto da Sra. Minigtra Relatora." Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido

Reis Jinior, Assusete Maga hées e Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada
do TJPE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.

Brasilia, 21 de marco de 2013(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 162.744 - DF (2010/0028396-0)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : RUY CRUVINEL FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS
TERRITORIOS
PACIENTE - AGNALDO NERI DE ALMEIDA
RELATORIO

Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de AGNALDO NERI DE
ALMEIDA, apontando-se como autoridede coatora a 12 Turma Crimind do Tribund de
Justica do Distrito Federal e dos Territorios (Apelagdo Crimind n° 2009.04.1.005105-2).

Narra a impetracdo que o paciente foi denunciado pela pratica do delito
tipificado no art. 180, caput, do Cddigo Pena (fls. 8/9). Em seguida, foi condenado a pena de
2 (dois) anos e 2 (dois) meses de reclusdo, em regime fechado, e ao pagamento de 25 (vinte e
cinco) diasmulta.

Colhe-se da sentencga condenatéria, no que interessa (fls. 15/16):

Passo a fixacdo da pena:

Quando dos fatos estava sob beneficio do Juizo das Execucgoes, vez
gue j& condenado por roubo qualificado, conforme fl. 51, revelando assim,
persondidade desgjustada e méa conduta social. Esclareco que deixel de
levar em consideracdo, nesta etapa, a incidéncia de fl. 52, pois o farei
oportunamente. As circunstancias e os motivos do ilicito foram os comuns
aespécie. A vitima em nada contribuiu para o crime.

Assim, atento as circunstancias judiciais acima mencionadas, fixo a
pena-base em 01 (um) ano e 10 (dez) meses de reclusdo e 20 (vinte)
dias-multa.

Em face da circunsténcia agravante da reincidéncia (fl. 52), acresgo
em 04 (quatro) meses a expiacdo corporal, e em 05 (cinco) diasmulta a
pena pecunidria.

Ausentes causas de aumento ou diminuicdo de pena a serem
consideradas, concretizo a sangdo definitivamente em 02 (dois) anos e 02
(dois) meses de reclusdo e a 25 (vinte e cinco) dias-multa, estes a razdo de
1/30 (um trigésimo), do salario minimo vigente a época do fato.

Fixo o regime fechado para cumprimento da reprimenda corporal, e o
faco com fulcro no artigo 33, § 3° do Cddigo Pend, pois, como visto,
cuida-se de apenado reincidente, e de personaidade desgjustada, voltada a
reiteragdo criminosa, fazendo-se necessario regime prisional mais rigoroso.

O Tribuna a quo, por sua vez, assm se manifestou no acorddo impugnado (fl.
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Quanto a dosimetria, melhor sorte ndo aguarda o apelo. A sentenca
mostra-se equilibrada e ndo reclama reparos.

Ao fixar a penabase em 1 (um) ano e 10 (dez) meses de recluséo,
portanto em 10 (dez) meses acima do patamar minimo, e 20 (vinte)
dias-multa, 0 MM. Juiz pautou-se na personalidade e méa conduta social de
AGNALDO. A personalidade é circunstancia que diz respeito a indole e a
moral do agente. O réu conta com 05 (cinco) registros: 02 (dois) com
prescricéo, 01 (um) com absolvicéo e 02 (dois) com sentenca transitada em
julgado. A sentenca definitiva que ndo forja a reincidéncia, presta-se como
maus antecedentes. A outra foi corretamente considerada em segunda
etapa. As demais sdo indicativos de personalidade e conduta socia
desvirtuadas.

Em segunda fase, por conta da reincidéncia, majorou a pena em 04
(quatro) meses de reclusdo e 05 dias-multa e a concretizou em 02 (dois)
anos e 02 (dois) meses de reclusdo e 25 (vinte e cinco) diasmulta, a
mingua de causas de aumento ou diminuicdo de pena.

Regime prisiona inicialmente fechado, adequado a espécie. Apesar do
quantum estipulado, trata-se de réu reincidente, cujas circunstancias
judiciais ndo séo de todo favoraveis.

NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Dai o presente mandamus, no qua os impetrantes alegam que a pena-base
deve ser fixada no minimo legd, pois “a personalidade do réu, para fins de dosimetria, deve
prender-se a andise dos atos que compde a conduta sub-judice e ndo ao histdrico de registros
criminais, sob pena, inclusve, de descambarmos para um Direito Penal do Autor, e ndo do
Fato” (fl. 4).

Requerem sgam reconhecidas como “favoravels as circunstancias judicias
elencadas pdo paciente, fixando a pena-base no minimo legd e fixando regime aberto ou, no
maximo, semiaberto” (fl. 7).

Indeferida a liminar (fls. 35/37), e prestadas as informacdes (fls. 45/63, 75/76 e
79/106), o Minigtério Publico Federal opina pela denegacéo da ordem (fls. 66/70).

Segundo informacfes do Juizo de Execucdo, o paciente esta em cumprimento
da sancdo agui tratada, com término previsto para 21.02.2014. Em 19.10.10 ele obteve a
progressao para o regime aberto, mas foi regredido em razéo da prética de novo crime. Em
7.2.2012, foram proferidas decisdes de unificacdo do regime, progressdo ao regime
semiaberto e autorizagao para trabalho externo via FUNARP (fls 79/82).

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 162.744 - DF (2010/0028396-0)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. RECEPTAC;AO.
CONDENACAO. DOSIMETRIA DA PENA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. REGIME PRISIONAL. PLEITO
SUPERADO. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizaci do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia condtituciond, e, em
louvor a logica do sistema recursal. In casu, fol impetrada indevidamente a
ordem como substitutiva de recurso especial.

2. N&o h& como atender a pretensdo defensiva, de fixacdo da pena-base no
minimo legd, se 0 magistrado fundamentou a sua exasperagdo na existéncia de
condenagdo definitiva anterior, diversa da que caracterizou a reincidéncia

3. Encontra-se superado o pedido de alteracdo do regime prisond, es que o
paciente ja obteve a progressdo para o regime aberto, mas foi regredido pela
pratica de novo crime. Houve a pogterior unificagdo, fixando-se o regime
semiaberto.

4. Writ parcidmente prgjudicado e, no mais, ndo conhecido.

VOTO
Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Preliminarmente, cumpre registrar a compreensdo firmada nesta Corte,
sintonizada com o entendimento do Pretério Excelso, de que se deve raciondizar 0 emprego
do habeas cor pus, vaorizando a logica do sistema recursal. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS — JULGAMENTO POR TRIBUNAL SUPERIOR —
IMPUGNAGAO. A teor do disposto no artigo 102, inciso I1, ainea“a’, da
Congtituicdo Federal, contra decisdo, proferida em processo revelador de
habeas corpus, a implicar a ndo concesséo da ordem, cabivel é o recurso
ordinério. Evolugdo quanto & admissbilidade do substitutivo do habeas
corpus. PROCESSO-CRIME — DILIGENCIAS — INADEQUACAO. Uma
vez inexistente base para 0 implemento de diligéncias, cumpre ao Juizo, na
conducéo do processo, indeferi-las.

(HC 109956, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado
em 07/08/2012, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG
10-09-2012 PUBLIC 11-09-2012)

E inadmissivel que se apresente como mera escolha a interposicao de recurso
ordin&io, do recurso especial/agravo de inadmissio do Resp ou a impetragdo do habeas
corpus. E imperioso promover-se a racionalizagio do emprego do mandamus, sob pena de



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

sua hipertrofia representar verdadeiro indice de ineficacia da intervencdo dos Tribunais
Superiores. Inexistente clarailegdidade, néo é de se conhecer da impetragao.

Passa-se, entdo, a verificacdo da ocorréncia de patente ilegdidade.

Busca-se a fixagdo da pena-base no minimo legd, bem como a ateracdo do
regime prisond estabelecido.

Colhe-se da sentenca condenatoria, no que interessa (fls. 15/16):

Passo a fixacdo da pena:

Quando dos fatos estava sob beneficio do Juizo das Execucgles, vez
gue ja condenado por roubo qualificado, conforme fl. 51, revelando assim,
personalidade desgjustada e ma conduta social. Esclareco que deixel de
levar em consideragéo, nesta etapa, a incidéncia de fl. 52, pois o farei
oportunamente. As circunstancias e os motivos do ilicito foram os comuns
aespécie. A vitima em nada contribuiu para o crime.

Assim, atento as circunstancias judiciais acima mencionadas, fixo a
pena-base em 01 (um) ano e 10 (dez) meses de reclusdo e 20 (vinte)
dias-multa.

Em face da circunstancia agravante da reincidéncia (fl. 52), acresco
em 04 (quatro) meses a expiacdo corporal, e em 05 (cinco) dias-multa a
pena pecunidria.

Ausentes causas de aumento ou diminuicdo de pena a serem
consideradas, concretizo a sancdo definitivamente em 02 (dois) anos e 02
(dois) meses de reclusdo e a 25 (vinte e cinco) dias-multa, estes a razéo de
1/30 (um trigésimo), do salério minimo vigente a época do fato.

Fixo o regime fechado para cumprimento da reprimenda corporal, e 0
fagco com fulcro no artigo 33, § 3° do Cddigo Pena, pois, como visto,
cuida-se de apenado reincidente, e de personaidade desagjustada, voltada a
reiteragdo criminosa, fazendo-se necessario regime prisional mais rigoroso.

O Tribuna a quo, por sua vez, assm se manifestou (fl. 25):

Quanto a dosimetria, melhor sorte ndo aguarda o apelo. A sentenca
mostra-se equilibrada e ndo reclama reparos.

Ao fixar a pena-base em 1 (um) ano e 10 (dez) meses de reclusdo,
portanto em 10 (dez) meses acima do patamar minimo, e 20 (vinte)
dias-multa, 0 MM. Juiz pautou-se na personalidade e ma conduta socia de
AGNALDO. A personalidade € circunstancia que diz respeito a indole e a
moral do agente. O réu conta com 05 (cinco) registros. 02 (dois) com
prescri¢éo, 01 (um) com absolvicéo e 02 (dois) com sentenca transitada em
julgado. A sentenca definitiva que ndo forja a reincidéncia, presta-se como
maus antecedentes. A outra foi corretamente considerada em segunda
etapa. As demais sdo indicativos de personadidade e conduta socia
desvirtuadas.

Em segunda fase, por conta da reincidéncia, majorou a pena em 04
(quatro) meses de reclusdo e 05 dias-multa e a concretizou em 02 (dois)
anos e 02 (dois) meses de reclusdo e 25 (vinte e cinco) diasmulta, a
mingua de causas de aumento ou diminuicdo de pena.

Regime prisiona inicialmente fechado, adequado a espécie. Apesar do
guantum estipulado, trata-se de réu reincidente, cujas circunstancias
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judiciais ndo séo de todo favoraveis.
NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Vése, assm, que o magistrado fixou a pena-base do paciente acima do
minimo legadl em raz&o de uma condenacdo anterior, que estaria comprovada a fl. 51 dos autos
originarios. Ja na segunda fase, utilizou-se da anotacéo de fl. 52 daguele feito. O Tribund de
origem deixou certo que o paciente possui duas condenagdes com transito em julgedo. E a
Defesa ndo impugna tal fato, tampouco junta aos autos os documentos respectivos, o que
impede uma avaliacéo mais profunda.

Embora a Corte estadua tenha feito referéncia aos feitos em que houve
prescricdo e absolvicdo, afirmando que serviriam para desvirtuar a persondidade e conduta
socid do paciente, nota-se que, na verdade, tais questdes ndo foram consideradas pelo Juiz a
quo, cuja sentenca foi mantida integralmente em sede de apelacéo.

Portanto, diante da existéncia de condenacdo definitiva anterior, diversa
daquele que caracterizou a reincidéncia, inviavd atender ao pleito defensivo de reduzir a
pena-base para 0 minimo legal.

Sobre o tema, confira-se:

PENAL E PROCESSO PENAL. ROUBO CIRCUNSTANCIADO E
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR. DOSIMETRIA DA PENA.
REDUCAO DA PENA BASE. REGIME PRISIONAL.

1. E cedico que a penabase deve ser fixada concreta e
fundamentadamente (art. 93, 1X, CF), de acordo com as circunstancias
judiciais previstas no art. 59 do Cédigo Penal, conforme seja necessaria e
suficiente para reprovagéo e prevencédo do ddlito.

2. Hade se pregtigiar a deciséo de 1.° grau, sempre gque ndo se mostrar
ilegd, visto que o sentenciante, mais proximo da redlidade dos fatos, tem
melhor condicdo de avdiar as circunstancias em que praticado o ato
delituoso.

3. A orientagdo reiteradamente firmada no STJ é no sentido de que
somente nas hipoteses de erro ou ilegdidade prontamente verificavel na
dosimetria da reprimenda, em flagrante afronta ao art. 59 do Cddigo Pend,
pode a Corte recursal reexaminar o decisum em tal aspecto, o que ndo € o
caso dos autos. (STJ - HC n.° 74.482/PR, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ
06.08.2007; HC n.° 154634/MG, Reator Ministro Adilson Vieira Macabu,
DJe 28.06.2012; HC n.° 160522/MG, Reator Ministro Adilson Viera
Macabu, DJe 04/06/2012; HC n.°136296/MG, Reator Ministro Adilson
Vidra Macabu, DJe 20.03.2012; HC n.° 171611/SP, Relator Ministro
Gilson Dipp, DJe 22.11.2010).

4. Na espécie, a pena-base foi estabelecida acima do minimo legd
devidamente fundamentada em elementos concretos. O paciente ja havia
sido condenado em sentenca transitada em julgado, havendo noticia nos
autos de prética de crimes da mesma natureza, o que demonstra
personalidade voltada para essa modaidade criminosa, ndo havendo, assim,
ilegalidade a ser sanada.

5. N&o obstante a imposicdo de reprimenda inferior a 8 anos de
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reclusdo, verifica-se que o regime fechado para o inicio do cumprimento da
reprimenda se encontra devidamente justificado pelas peculiaridades do
caso sub examine, hgja vista a desfavorabilidade de circunstancias judiciais
e a gravidade concreta do delito perpetrado.

6. Ordem denegada.

(HC 163.434/DF, Re. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, Rél. p/
Acorddo Ministra ~ ALDERITA RAMOS DE OLIVEIRA
(DESEMBARGADORA CONVOCADA DO TJPE), SEXTA TURMA,
julgado em 18/06/2012, DJe 17/09/2012)

No tocante a0 regime prisond, a pretensdo estd superada. Isso porque,
posteriormente a impetracéo, o paciente ja obteve a progressao para o regime aberto, mas foi
regredido em razéo da prética de novo crime. Houve a posterior unificagdo, fixando-se o
regime semiaberto.

Assm, tem-se que a impetracdo subgtitutiva ndo comporta a extraordinéria
cognicao.

Ante 0 exposto, julgo parcialmente pregudicado o writ €, no mais, dele né&o
conheco.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2010/0028396-0

NUmeros Origem: 20090410051052 510522009
EM MESA

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR MENDES SOUSA

HC 162.744 | DF
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 21/03/2013

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO DISTRITO FEDERAL
ADVOGADO : RUY CRUVINEL FILHO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO DISTRITO FEDERAL E DOS TERRITORIOS
PACIENTE . AGNALDO NERI DEALMEIDA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Receptacéo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, julgou parcialmente prejudicado o habeas corpus e, no mais,

dele ndo conheceu, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Sebastido Reis Janior, Assusete Magahées e Alderita
Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Og Fernandes.



