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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.161 - SP (2020/0017626-7)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

RECORRENTE . SL R(PRESO)

ADVOGADOS : RONILDO BEZERRA DOS SANTOS - MT009883
RONALDO BEZERRA DOS SANTOS - MT009521

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE FUGIU
LOGO APOS OS FATOS E ASSIM PERMANECEU POR MAIS DE 10 (DEZ
ANOS). NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICACAO DA LEI
PENAL. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA, NO CASO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. EXCESSO DO PRAZO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A prisio preventiva, mantida pelo Tribuna de origem, ndo se mostra
desarrazoada ou ilegd, tendo em vista que fundamentada na fuga do Recorrente
logo apds os fatos criminosos, que permaneceu nessa Situacdo por 13 (treze)
anos, até ser preso em outro Estado da Federacdo, o que indica a necessidade da
prisdo preventiva para assegurar a aplicagéo dale pend.

2. Outrossim, foi demonstrada a necessidade de manutencdo da
segregacdo cautelar para garantia da ordem publica, ante o fundado receio de
reiteracdo delitiva, uma vez que o Recorrente possui, dém de outros registros
criminais, duas agGes penais suspensas, nos termos do art. 366 do Codigo de
Processo Penal, nas quais foi denunciado por esteionato, associacao criminosa e
disposicéo de coisa aheia como propria.

3. A jurisorudéncia da Suprema Corte é no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteracdo
criminosa constituem fundamentacéo idénea para a decretacdo da custddia
preventiva’ (HC 150906 AgR, Rd. Minisro ROBERTO BARROSO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 25/04/2018).

4. O fato de o Réu ser idoso e a existéncia de condigbes pessoais
favoréveis, tais como primariedade, bons antecedentes, ocupagdo licita e
resdéncia fixa, ndo tem o conddo de, por 9 0O, descondituir a custédia
antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva
que autorizem a decretacdo da medida extrema.

5. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mencéo a
Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisio preventiva, ndo é
possivel a aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares alternativas a priséo,
elencadas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal.

6. A tese de excesso de prazo na formagédo da culpa néo foi suscitada
no habeas corpus originaio, tampouco apreciada pelo Tribund a quo, o que
impossihilita a sua andlise diretamente por esta Corte Superior, sob pena de
indevida supressdo de instancia.

7. Recurso ordinaio em habeas corpus parcidmente conhecido e,
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nessa extensao, desprovido.
ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minisiros da Sexta Turma
do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por
unanimidade, conhecer parcialmente do recurso e, nesta parte, negar-lhe provimento, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz,
Nefi Cordeiro e Antonio Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.161 - SP (2020/0017626-7)

RECORRENTE : SL R (PRESO)
ADVOGADOS : RONILDO BEZERRA DOS SANTOS - MT009883
RONALDO BEZERRA DOS SANTOS - MT009521
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar,
interposto por S. L. R. contra acorddo do Tribund de Justica do Estado de Séo Paulo, que
denegou a ordem nos autos do HC n.° 2143450-06.2019.8.26.0000.

Consta que o Recorrente fol denunciado como incurso no art. 159, § 1°, c.c. art.
70 (por duas vezes) e art. 29, todos do Cddigo Pend, porque em setembro de 2006 teria
sequestrado a vitima por mais de um dia para obter vantagem financeira de R$ 20.000,00 (vinte
mil reais).

Foi determinada a citagdo editdicia do Réu, visto ndo ter sdo locdizado na fase
adminigtrativa e ostentar registro de feitos suspensos, nos termos do art. 366 do Cddigo de
Processo Penal, bem como foi decretada sua prisdo preventiva.

Em 30/08/2016, sobreveio sentenca condenando os corréus a pena de 14
(quatorze) anos de reclusdo, como incursos no art. 159, § 1°, do Cadigo Penal.

O Recorrente foi preso no Estado do Mato Grosso, no dia 09/06/2019, em
decorréncia de mandado de prisdo preventiva expedido em seu desfavor (fls. 730-732).

Aduzindo nulidade no declinio de competéncia sem manifestacdo do Ministério
PUblico, no recebimento da dendincia por juizo incompetente, na citagcéo editdicia sem esgotar os
meios de locdizacdo do acusado e no desmembramento do feito, bem como auséncia de
fundamentacdo do decreto de prisdo preventiva, impetrou-se habeas cor pus na origem, que foi
denegado em acdrddo assm ementado (fl. 775):

"Habeas Corpus. Extorsdo mediante sequestro. Alegacdo de
auséncia dos requisitos autorizadores da custodia cautelar, ofensa ao
principio do promotor natural, inidoneidade da citacdo e nulidade da
colheita de provas antes do desmembramento do feito. Pleito objetivando a
revogacdo da prisdo preventiva ou a sua substituicdo por medidas
cautelares diversas ou, ainda, o reconhecimento da nulidade da denuncia,
do recebimento da denuncia, da colheita de provas realizada antes do
desmembramento do feito e de todos os autos instrutorios, devido a nulidade
da citacéo. Paciente devidamente citado por edital, ndo se podendo exigir o
esgotamento da busca por enderecos em todo e qualquer banco de dados.
Nao h& que se falar em nulidade sem a demonstracéo de efetivo prejuizo a
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parte. O principio do promotor natural visa impedir designacdes casuistas e
arbitrarias. In casu, o promotor natural ratificou tacitamente os atos de seu
antecessor. Paciente que possui duas a¢des penais suspensas, nos termos do
art. 366 do CPP, nas quais foi denunciado por estelionato, associacao
criminosa e disposi¢cao de coisa alheia como propria. Reiteracdo delitiva
gue demonstra a presenca de periculosidade pelo agente. Paciente que

praticou extorsao mediante sequestro, fazendo a vitima refém por mais de 24

horas, tendo ela o reconhecido fotograficamente, sem sombra de duvidas,

como o individuo que Ihe desferiu diversas coronhadas na cabeca para
efetivar o delito. Gravidade concreta do deito e exacerbada

reprovabilidade social do paciente. Mantida a prisdo preventiva para a

garantia da ordem publica, sendo inviavel a sua substituicdo por medidas

cautelares diversas. Ordem denegada.”

A presente insurgéncia defende, apenas, que nd ha a fundamento para a
restricéo da liberdade do Recorrente, que "permaneceu por 13 (treze) anos em liberdade e
durante todo esse tempo, se dedicou a familia e ao trabalho, assim, sua liberdade ndo € um
risco para a sociedade" (fl. 792), mormente considerando que é idoso (65 anos), primério,
possui residéncia fixa e trabaho idoneo.

Aduz que "gravidade do crime supostamente cometido, com supedaneo em
circunstancias que integram o proprio tipo penal ndo constitui, fundamentacéo idénea a
autorizar a prisao cautelar” (fl. 794).

Sustenta, ainda, excesso de prazo para a formacao da culpa.

Busca, assm, em limina e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva,
reconhecendo o direito do requerente de responder em liberdade a agéo pend, ou a substituicéo
da prisdo por medidas cautelares em conformidade com art. 319 do Codigo de Processo Penal.

O pedido liminar foi indeferido, durante o recesso forense, pela Presidéncia do
Superior Tribund de Justica (fl. 838).

O Minigério Plblico Federd manifestou-se as fls. 841-844, opinando peo
desprovimento do recurso.

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 123.161 - SP (2020/0017626-7)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS EXTORSAO
MEDIANTE SEQUESTRO. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE FUGIU
LOGO APOS OS FATOS E ASSIM PERMANECEU POR MAIS DE 10 (DEZ
ANOS). NECESSIDADE DE ASSEGURAR A APLICAC;AO DA LEI
PENAL. RISCO DE REITERAQAO DELITIVA. GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. FUNDAMENTACAO IDONEA. CONDIGOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA, NO CASO. MEDIDAS CAUTELARES
DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA. EXCESSO DO PRAZO.
SUPRESSAO DE  INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. A prisdo preventiva, mantida pelo Tribuna de origem, ndo se mostra
desarrazoada ou ilegd, tendo em vista que fundamentada na fuga do Recorrente
logo apds os fatos criminosos, que permaneceu nessa Situacéo por 13 (treze)
anos, até ser preso em outro Estado da Federac@o, o que indica a necessidade da
prisdo preventiva para assegurar a aplicagcéo dale pend.

2. Outrossim, foi demonstrada a necessidade de manutencéo da
segregacdo cautelar para garantia da ordem publica, ante o fundado receio de
reiteracdo delitiva, uma vez que o Recorrente possui, dém de outros registros
criminais, duas agbes penais suspensas, nos termos do art. 366 do Codigo de
Processo Penal, nas quais foi denunciado por esteionato, associacao criminosa e
disposicao de coisa dheia como propria.

3. A jurisprudéncia da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteracdo
criminosa constituem fundamentacéo idénea para a decretacdo da custddia
preventiva’ (HC 150906 AgR, Rd. Minisro ROBERTO BARROSO,
PRIMEIRA TURMA, DJe 25/04/2018).

4. O fato de o Réu ser idoso e a existéncia de condigbes pessoais
favoréveis, tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e
resdéncia fixa, ndo tem o conddo de, por 9§ 0, descondituir a custédia
antecipada, caso estgjam presentes outros requisitos de ordem objetiva e subjetiva
que autorizem a decretacdo da medida extrema.

5. Demonstrada pelas instancias ordinarias, com expressa mencéo a
Stuacdo concreta, a presenca dos pressupostos da prisdo preventiva, ndo é
possivel a aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares alternativas a prisdo,
elencadas no art. 319 do Cédigo de Processo Penal.

6. A tese de excesso de prazo na formagédo da culpa néo foi suscitada
no habeas corpus originaio, tampouco apreciada peo Tribund a quo, o que
imposshilita a sua andlise diretamente por esta Corte Superior, sob pena de
indevida supressdo de insténcia.

7. Recurso ordin&io em habeas corpus parcidmente conhecido e,
nessa extensao, desprovido.

VOTO
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A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

Ao decretar a prisdo preventiva, em 03/06/2013, quando do recebimento da
denuincia que Ihe imputa a prética do crime de extorsdo mediante sequestro, o Juizo de primeiro
grau ressatou que o Réu (fl. 732):

"[...] néo foi localizado na fase administrativa, sendo indiciado
indiretamente, sendo que ostenta registro de feitos em seu nome, 0s quais
encontram-se suspensos nos termos do artigo 366 do Codigo de Processo
Penal. Desta feita, desde logo fica determinada sua citacéo por edital, pelo
prazo de 15 dias.

Sem prejuizo, verifico que se encontram pressentes os indicios de
autoria e prova da materialidade do delito. Por outro lado, acusado, mesmo
tendo ciéncia do andamento do feito contra si, deixou o distrito da culpa,
dando mostras de que impedira a aplicacdo da pena e a realizacado da
instrucao do feito."

O Magistrado condutor do feito prestou as seguintes informagdes (fls. 720):

"Diante da nao localizagdo do paciente nos enderecos indicados
nos autos, o feito foi desmembrado emrelacéo a ele (fls. 464/465, dos autos
n° 0001668-62.2013.8.26.0127, em 05 de novembro de 2014).

Em 10 de setembro de 2015, foi determinada a citacdo do paciente
por edital (fls. 503). Edital de citagdo expedido em 13 de dezembro de 2016
(fls. 506) e publicado em 15 de dezembro de 2016 (fls. 508). Certificado o
decurso do prazo do edital em24 de abril de 2017 (fls. 509).

Na mesma data, o Ministério Publico acostou pesguisa solicitada
pelo Ministério Pablico ao CAEX, requerendo a tentativa de citacdo nos
enderecos fornecidos (fls. 511/527). As diligéncias resultaram infrutiferas.

Em 06 de dezembro de 2017, o feito foi suspenso, nos termos do art.
366 do CPP procedendo-se as comunicagdes pertinentes (fls. 605).

Em 09 de junho de 2019 sobreveio noticia do cumprimento do
mandado de priséo expedido em desfavor do paciente (fls. 638).

No dia 22 de julho de 2019, foi designada audiéncia de instrucédo e
julgamento para o dia 16 de outubro de 2019, as 14:00hs (fls.639)."

Consoante informagdes digoonibilizadas no enderego detrénico da Corte a quo, a
audiéncia de ingtrucdo e julgamento foi desmarcada e o feito aguarda o retorno de cartas
precatorias para colher os depoimentos das testemunhas arroladas, bem como o interrogatorio do
acusado.

No que diz respeito a prisdo preventiva do Réu, o Tribund de Justica a quo
aduziu o seguinte (fls. 785-787):

"Em consulta ao sSistema informatizado deste E. Tribunal
(INTINFO), verifica-se possuir 0 paciente, além de outros registros
criminais, duas agdes penais suspensas, nos termos do art. 366 do CPP, nas
quais foi denunciado por estelionato, associacéo criminosa e disposicdo de
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coisa alheia como propria.

Destarte, a reiteracdo delitiva snaliza a presenca de
periculosidade pelo paciente, em principio, adversaria ao convivio social e,
por conseguinte, temeraria a garantia da ordem puablica.

Ademais, diante do quadro evidenciado nos autos, verifica-se
incabivel a substituicdo da prisdo preventiva por medidas cautelares
diversas, sobretudo emrazio do modus operandi utilizado pelo paciente, que
praticou extorsao mediante sequestro, fazendo a vitima refém por mais de 24
horas, tendo ela o reconhecido fotograficamente, sem sombra de davidas,
como o individuo que Ihe desferiu diversas coronhadas na cabeca para
efetivar o delito, revelando a gravidade concreta do delito e a exacerbada
reprovabilidade social do paciente.

[.-]

Finalmente, embora aventada a condi¢éo de idoso do paciente e a
presenca de enfermidade, ndo foi demonstrado haver a necessidade de
cuidados especiais que ndo estariam sendo observados no estabelecimento
prisional que, ademais, se localiza no estado de Mato Grosso.

De tal sorte, presentes 0s requisitos autorizadores da custédia
cautelar, mostra-se de rigor a sua manutencao."

Como se V&, a prisdo preventiva, mantida pelo Tribuna de origem, ndo se mostra
desarrazoada ou ilegd, tendo em vista que fundamentada na fuga do Recorrente logo apds os
fatos criminosos, que permaneceu nessa Situacdo por 13 (treze) anos, até ser preso em outro
Estado da Federacdo, o que indica a necessidade da prisio preventiva para assegurar a aplicacéo
dale pend.

Cito os seguintes precedentes desta Corte Superior de Justica:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO. TENTATIVA. PRISAO
PREVENTIVA. MODUS OPERANDI. FUGA DO DISTRITO DA CULPA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INVIABILIDADE.
EXCESSO DE PRAZO. PRONUNCIA. SUMULA 21/STJ. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacdo concreta evidenciada na fuga do
distrito da culpa, uma vez que o agravante permaneceu foragido por longo
periodo, e na gravidade de sua conduta, porguanto tentou ceifar a vida de
sua ex-esposa com cinco facadas, ndo ha falar em ilegalidade do decreto
prisional.

2. Havendo a indicacdo de fundamentos concretos para justificar a
custédia cautelar, ndo se revela cabivel a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisdo, visto que insuficientes para resguardar a ordem
publica.

3. Pronunciado o réu, fica superada a alegacdo do
constrangimento ilegal da prisdo por excesso de prazo na instrucéo (SUmula
21/STJ).

4. Agravo regimental improvido." (AgRg no RHC 114.361/AL, Rdl.
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Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe
21/11/2019, sem grifos no origind.)

"PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO PREVENTIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. ASSEGURAR A
APLICAC}AO DA LElI PENAL. RECORRENTE QUE PERMANECEU
FORAGIDO POR 25 ANOS. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A segregacao cautelar deve ser considerada excecao, ja que tal
medida constritiva sO se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucéo criminal ou
a aplicacao da lei penal, ex vi do art. 312 do CPP.

Il - A alegacdo da auséncia de indicios de autoria delitiva demanda
revolvimento fético-probatorio, ndo sendo possivel a analise na via estreita
do writ.

1 - Na hipdtese, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam de
maneira inconteste a necessidade da prisdo para garantia da ordem
publica, seja pela forma pela qual o delito foi emtese praticado, consistente
em homicidio qualificado em que 'o denunciado, juntamente a seus comparsas,
mataram a vitima com extrema violéncia, surrando-a até a morte, apds
amocarem na casa do segundo denunciado, o que demonstra tratar-se de pessoa
extremamente perigosa e de indole criminosa (fl. 105), segja para assegurar a
aplicacao da lel penal pelo fato de que 'o crime se deu no ano de 1994,
tendo sido o envolvido encontrado e preso apenas no ano de 2019, ou
sgja, apos decorridos aproximadamente 25 anos, restando claro que este
tentava se furtar a aplicacéo da le pend' (fl. 105), tudo a justificar a
manutencao segregacao cautelar do ora Recorrente.

IV - Condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
ocupacao licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s s0s,
garantirem ao paciente a revogacao da prisdo preventiva se ha nos autos
elementos habeis a recomendar a manutencdo de sua custodia cautelar.
Pela mesma razdo, ndo ha que se falar em possibilidade de aplicacdo de
medidas cautelares diversas da prisdo, 0 que ocorre na hipétese.

Recurso ordinério desprovido." (RHC 115.928/MG, Rd. Ministro
LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO, DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJPE, QUINTA TURMA, julgado em 17/12/2019, DJe 19/12/2019, sem
grifosno origind.)

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. ART. 312 DO CPP. PERICULUM LIBERTATIS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. A prisdo preventiva possui natureza excepcional, sempre sujeita
a reavaliacéo, de modo que a decisdo judicial que a impde ou a mantém,
para compatibilizar-se com a presuncdo de ndo culpabilidade e com o
Estado Democratico de Direito - 0 qual se ocupa de proteger tanto a
liberdade individual quanto a seguranca e a paz publicas -, deve ser
suficientemente motivada, com indicagdo concreta das razbes faticas e
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juridicas que justificam a cautela, nos termos dos arts. 312, 313 € 282, | e
I1, do Cadigo de Processo Penal.

2. SAo idbneas as razbes invocadas pelo Juizo de primeiro grau
para embasar a manutencéo da custodia preventiva do paciente, porquanto
evidenciaram, em dados concretos dos autos, o periculum libertatis,
notadamente pela gravidade da conduta delitiva - homicidio qualificado
per petrado mediante disparo de arma de fogo as costas da vitima, ocorrido
no ano de 2013 - e pelo fato de estar o réu foragido desde a ordem de sua
prisio preventiva (em 13/1/2014), tanto que o mandado expedido foi
cumprido somente em 23/7/2019.

3. O cumprimento do mandado de prisdo depois de ja decorridos
mais de cinco anos desde a prolacdo do decisum que decretou a custédia
provisoria so confirma a necessidade de manter o acautelamento preventivo.
Por idénticas razdes, a soltura do réu, nesse momento, representaria um
risco de que novamente viesse a evidir-se e, portanto, tornar indcua a
jurisdicéo penal.

4. Ordem denegada.” (HC 536.774/IMG, Rd. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 03/12/2019, DJe 06/12/2019,
sem grifos no origind.)

Outrossim, foi demonstrada a necessidade de manutencéo da segregacdo cautelar
para garantia da ordem publica, ante o fundado receio de reiteracdo delitiva, uma vez que o
Recorrente possui, dém de outros registros criminais, duas agfes penals suspensas, nos termos
do art. 366 do Codigo de Processo Penal, nas quais foi denunciado por estelionato, associacdo
criminosa e digposicao de coisa dheia como propria.

Com efeito, a jurisprudéncia da Suprema Corte € no sentido de que "a
periculosidade do agente e a fundada probabilidade de reiteracdo criminosa constituem
fundamentacéo idbnea para a decretacdo da custédia preventiva' (HC 150.906 AgR, Rel.
Minisro ROBERTO BARROSO, PRIMEIRA TURMA, DJe 25/04/2018).

Nesse contextos, o fato de o Réu ser idoso e a existéncia de condicdes pessoais
favoraveis, tais como primariedade, bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem
0 conddo de, por § 0, descondtituir a custddia antecipada, caso estgjam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacéo da medida extrema.

Esse é o entendimento desta Corte;

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIOS QUALIFICADOS TENTADOS E
CONSUMADO. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. EXCEPCIONALIDADE.
FALTA DE JUSTA CAUSA PARA A PERSECUCAOQ. ATIPICIDADE, CAUSA
EXTINTIVA DA PUNIBILIDADE OU AUSENCIA DE INDICIOS DE
AUTORIA OU PROVA DA MATERIALIDADE DO DELITO. HIPOTESES
NAO CONFIGURADAS. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
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CONCRETA. GRAVIDADE CONCRETA. VITIMAS SOBREVIVENTES
INSTRUGAO NAO CONCLUIDA. HISTORICO DE AGRESSVIDADE. FUGA
DO DISTRITO DA CULPA. ILEGALIDADE. AUSENCIA. CONDICOES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. APLICAC;AO DE MEDIDAS
ALTERNATIVAS A PRISAO. INSUFICIENCIA A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO ORDINARIO IMPROVIDO.

[...]

4. Na esteira do entendimento adotado por esta Corte Superior, a
existéncia de condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
residéncia fixa e ocupacdo licita, ndo tém o condao de, isoladamente,
ensgjar a revogacdo da prisdo cautelar, se ha nos autos elementos
suficientes a demonstrar sua necessidade, como no presente caso.
Precedentes.

5. Recurso ordinério improvido." (RHC 96.106/RJ, Rel. Minigro
NEF CORDEIRO, SEXTA TURMA, julgado em 05/06/2018, DJe 11/06/2018,
sem grifos no origind.)

Ademais, demonstrada pelas instancias ordindarias, com expressa mencéo a

Situacdo concreta, a presenca dos pressupostos da priso preventiva, entendo néo ser possivel a

aplicacdo de nenhuma das medidas cautelares dternativas a prisio, elencadas no art. 319 do
Caodigo de Processo Penal. Exemplificativamentee RHC 82.573/CE, Rel. Ministro ANTONIO
SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, DJe 13/08/2018; e RHC 99532/MG, Rdl.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe 15/08/2018.

Por fim, a tese de excesso de prazo na formagéo da culpa ndo foi suscitada no

habeas corpus origin&io, tampouco apreciada peo Tribund a quo, o que impossibilita a sua

andlise diretamente por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressao de instancia.

Ante 0 exposto, CONHECO PARCIALMENTE do recurso ordinario em habeas

corpus €, nesta extensdo, NEGO-LHE PROVIMENTO.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso e, nesta parte,
negou-lhe provimento, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



