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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 553.293 - M S (2019/0380348-8)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE : EDSON GIROTO (PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO - DF025120
IGOR SUASSUNA LACERDA DE VASCONCELQOS - DF047398
LUIZA BRAGA CORDEIRO DE MIRANDA - DF056646
JULIANA ANDRADE LITAIFF - DF0O44123

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

do Superior Tri

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. IMPETRACAO CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE
LIMINAR EM OUTRO HABEAS CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERACAO DA SUMULA N.° 691
DA SUPREMA CORTE. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N@o se admite habeas corpus contra decisdo denegatdria de liminar
proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressao de
insténcia. SUmulan.° 691/STF.

2. Ndo se condtata ilegdidade patente que autorize a mitigacdo da
Simula n° 691 da Suprema Corte, tendo em vida que, nos termos da
jurisprudéncia deste Superior Tribuna de Justica, a manutencdo da custédia
cautelar no momento da sentenca condenatOria, Nos casos em que 0 Acusado
permaneceu preso durante toda a instrugdo crimind, ndo requer fundamentacdo
exaudtiva, sendo suficiente ao entendimento de que permanecem inaterados os
motivos que levaram a decretacdo da medida extrema em um primeiro momento,
desde que estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do Codigo
de Processo Penal. No caso, a legdidade do decreto de priséo preventiva nas
cinco acdes penais a que responde o Paciente jafoi mais de uma vez reconhecida
pela Sexta Turma, em incontéveis julgados da minha relatoria, tanto em seu favor
quanto em favor dos corréus.

3. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Sexta Turma
bund de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto da Sra. Minigtra
Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saddanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 553.293 - M S (2019/0380348-8)

AGRAVANTE : EDSON GIROTO (PRESO)
ADVOGADOS : RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO - DF025120

AGRAVADO
IMPETRADO

IGOR SUASSUNA LACERDA DE VASCONCELOS - DF047398
LUIZA BRAGA CORDEIRO DE MIRANDA - DF056646
JULIANA ANDRADE LITAIFF - DF044123

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

: TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por EDSON GIROTO contra deciséo

de minha lavra, por meio da qud indeferi liminarmente a peticdo inidad, ementada nos seguintes
termos (fl. 237):

"HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. LAVAGEM DE
DINHEIRO. NEGATIVA DO DIREITO DE APELAR EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO. IMPETRACAO CONTRA DECISAO INDEFERITORIA
DE LIMINAR EM PREVIO WRIT, AINDA NAO JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUPERAGCAO DA SUMULA N.° 691 DA SUPREMA
CORTE. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
PETICAO INICIAL LIMINARMENTE INDEFERIDA."

O Agravante sustenta, em suma, que, h4 possibilidade de superagcdo da Simulan.°

691/STF na espécie (fl. 246):

"Isso porque ha clara negativa de prestacdo jurisdicional pelo
Tribunal a quo, que vem se negando a apreciar a 0s (SIC) requisitos da
prisdo preventiva imposta ao paciente ha mais de 1 (um) ano e 8 (oito)
meses, mesmo diante das provocacdes defensivas e das inimeras alteracfes
do contexto fatico e processual."

Pede, asam, "seja dado provimento ao presente agravo regimental para que

seja conhecido o pedido de habeas corpus €, no mérito, seja concedida a ordem’ (fl. 248).

E o rdatdrio.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 553.293 - M S (2019/0380348-8)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PROCESSUAL
PENAL. IMPETRAQAO CONTRA DECISAO INDEFERITORIA DE
LIMINAR EM OUTRO HABEAS CORPUS NA ORIGEM, AINDA NAO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE DE SUPERA(;AO DA SUMULA N.° 691
DA SUPREMA CORTE. AUSENCIA DE TERATOLOGIA. SUPRESSAO
DE INSTANCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. N&o se admite habeas corpus contra decisdo denegatoria de liminar
proferida em outro writ na instancia de origem, sob pena de indevida supressao de
insténcia. SUmulan.° 691/STF.

2. N&0 se condtata ilegdidade patente que autorize a mitigacdo da
Simula n° 691 da Suprema Corte, tendo em visda que, nos termos da
jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, a manutencdo da custédia
cautelar no momento da sentenca condenatdria, nos casos em que o Acusado
permaneceu preso durante toda a instrugdo crimind, ndo requer fundamentacdo
exaustiva, sendo suficiente ao entendimento de que permanecem inaterados os
motivos que levaram a decretacdo da medida extrema em um primeiro momento,
desde que estejam, de fato, preenchidos os requisitos legais do art. 312 do Codigo
de Processo Pena. No caso, a legdidade do decreto de prisdo preventiva nas
cinco acdes penais a que responde o Paciente ja foi mais de uma vez reconhecida
pela Sexta Turma, em incontévels julgados da minha relatoria, tanto em seu favor
quanto em favor dos corréus.

3. Agravo regimenta desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

O inconformismo néo prospera.

Congta dos autos que, em 29/04/2016, foi decretada a prisdo temporaria do
Paciente, investigado na Operacgéo Lama Adfdtica, pelo prazo de 5 (cinco) dias. Em 13/05/2016,
fol decretada a prisdo preventiva do Paciente e de outros investigados (fls. 173-235).

O Supremo Tribunad Federal, no dia 20/06/2016, concedeu liminar a um dos
investigados nos autos do HC n.° 135.027/MS, estendendo os efeitos da decisdo ao Paciente, que
recebeu liberdade provisdria. Contudo, em 06/03/2018, o Pretdrio Excelso denegou a ordem de
habeas corpus, sendo determinada a expedicéo de novo mandado de prisdo preventiva contra o
Paciente.

O Tribund Regiond Federal da 3.2 Regido, no dia 19/03/2018, concedeu habeas
corpus ao Paciente, sendo revogada a sua custédia cautelar.

Contudo, no ambito da Reclamagdo n.° 30.313/MS, 0 Supremo Tribuna Federa
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cassou a decisdo da Corte Federa e determinou a imediata expedicdo de mandado de prisdo
preventiva em desfavor do Paciente e de outros seis investigados, o que foi cumprido pelo Juizo
de primeiro grau, em 04/05/2018.

A0 que se tem dos sucessivos habeas cor pus impetrados neste Superior Tribund
de Justica, a ordem de prisdo foi cumprida em 08/05/2018 e o Paciente foi denunciado nos autos
de n.°® 0008107-60.2017.4.03.6000, 0007457-47.2016.403.6000, 0007458-32.2016.4.03.6000,
0008284-24.2017.4.03.6000 e 0008855-92.2017.4.03.6000, todos referentes & Operagcdo Lama
Asfatica

O presente writ trata da Agdo Penal n.° 0007457-47.2016.403.6000, em que o
Paciente foi condenado pela prética do crime previsto no art. 1.2, § 4.2, da L& n.° 9.613/1998, pela
suposta aquisicdo fraudulenta de uma fazenda para dissmular a origem ilicita de vaores
supostamente recebidos entre 2007 e 2014, a pena de 9 (nove) anos, 10 (dez) meses e 3 (trés)
dias de recluséo, e ao pagamento de 243 (duzentos e quarenta e trés) dias-multa.

Irresignada com a negativa do recurso em liberdade, a Defesa impetrou habeas
corpus perante o Tribund de origem, tendo sdo indeferido o pedido liminar pelos seguintes
fundamentos (fls. 23-24):

"O objetivo da presente impetragdo é a revogacdo da prisdo
preventiva do paciente nos autos da acdo penal de n°
0007457-47.2016.403.6000.

Cumpre ponderar que a E. Quinta Turma, no julgamento do habeas
corpus n° 5015065-61.2019.4.03.0000, realizado em 09.09.2019, analisou a
guestao referente a segregacao do paciente em todas as a¢des penais a que
ele responde no ambito da Operacdo Lama Asféltica, tendo decidido, por
unanimidade, pela manutencdo da sua prisdo preventiva nos autos de n°
0007457-47.2016.403.6000. Confira-se a ementa:

[...]

Nesse contexto, ndo vislumbro a existéncia de qualquer modificacdo
da situacdo fatica ora apresentada, capaz de alterar o quanto decidido no
referido julgamento.

Os impetrantes ndo apontam fato novo que justifique a alteracéo do
posicionamento j& adotado pela E. Quinta Turma. Ao contrario, limitam-se a
argumentar que foram proferidas recentes decisdes pelo Supremo Tribunal
Federal, as quais autorizariam a revogacao da segregacdo do paciente.
Entretanto, ndo demonstrou situacfes supervenientes emrelacdo ao feito em
referéncia.

Com efeito, ndo h& nestes autos elemento novo favoravel ao
paciente, capaz de alterar a sua presente situacdo, tampouco de afastar os
motivos que ensgjaram a decretacdo de sua custddia pelo E. Supremo
Tribunal Federal.

Além disso, ndo ha constrangimento ilegal na negativa do direito de
aguardar em liberdade o julgamento de eventual recurso de apelacao, por
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ocasido da prolacdo da sentenca condenatoéria, quando ja houve a analise

de todo o acervo probatério, tendo a autoridade impetrada concluido pela

presenca dos requisitos para a segregacao.”

O méito da impetragdo origin&ia ainda ndo foi julgado, de acordo com as
informag&o disponibilizadas no endereco eetronico da Corte Federal a quo.

Pois bem.

Conforme posicionamento firmado peo Supremo Tribuna Federad e por esta
Corte, ndo se admite habeas corpus contra decisdo negativa de liminar proferida em outro writ
na Insténcia de origem, sob pena de indevida supresséo de instancia.

E 0 que esta sedimentado na Simula n.° 691/STF ("n&o compete ao Supremo
Tribunal Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do Relator que, em
habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar"), aplicavel, mutatis
mutandis, a este Superior Tribund de Justica (HC 323.373/AgRg-PR, Rel. Minisro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 17/06/2015; HC
274.058/AgRg-RJ, Rdl. Minisro ROGERIO SCHIETTI, SEXTA TURMA, DJe 19/12/2013; HC
274.845/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe 29/11/2013; HC
260.126/SE, Rdl. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, DJe 29/11/2013,
Vv.g.).

A despeito de ta Obice processual, tem-se entendido que, em casos excepcionals,
deve preponderar a necessidade de se garantir a efetividade da prestacéo da tutela jurisdiciond
de urgéncia para que flagrante constrangimento ilegd ao direito de liberdade possa ser cessado —
tarefa a ser desempenhada caso a caso.

Todavia, esse atalho ndo pode ser ordinariamente admitido, salvo nas hipbteses
em gue se evidenciar sSituacéo absol utamente teratol 6gica e desprovida de quaquer razoabilidade,
mormente por forcar o pronunciamento adiantado da Insténcia Superior, suprimindo a
competéncia da Inferior, subvertendo a regular ordem do processo.

No caso, em primeira andise, ndo ha ilegdidade patente que autorize a mitigacéo
da Simula n° 691 do Supremo Tribund Federd, cuja esséncia vem sendo reiteradamente
ratificada por julgados do Pretdrio Excelso e deste Superior Tribund de Justica.

A legdidade do decreto de prisio preventiva nas cinco acbes penais a que
responde o Paciente ja foi mais de uma vez reconhecida pela Sexta Turma, em incontéveis
julgados da minha relatoria, tanto em seu favor quanto em favor dos corréus.

E, nos termos da jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica, a manutencdo
da custddia cautelar no momento da sentenca condenatdria, nos casos em que o0 Acusado
permaneceu preso durante toda a instru¢do crimina, ndo requer fundamentacdo exaustiva, sendo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

suficiente ao entendimento de que permanecem inalterados os motivos que levaram a decretacéo
da medida extrema em um primero momento, desde que estgjam, de fato, preenchidos os
requisitos legais do art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

N&o hd, assm, teratologia a ser corrigida.

A matéria, como se vé, depende de aprofundamento do proprio mérito do writ,
devendo-se reservar primeiramente a Corte impetrada a andise, sendo defeso ao Superior
Tribund de Justica adiantar-se nesse exame, sobrepujando a competéncia da Insténcia a quo,
mormente porque 0 Writ, a0 que parece, esta sendo regularmente processado.

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes
consideradas no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisGo por seus proprios
fundamentos.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimentdl.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0380348-8 HC 553.293 / MS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00074574720164036000 50150656120194030000 50320908720194030000
56335320164036000 74574720164036000

EM MESA JULGADO: 18/02/2020

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE . RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO E OUTROS
ADVOGADOS . RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO - DF025120

IGOR SUASSUNA LACERDA DE VASCONCELQS - DF047398
LUIZA BRAGA CORDEIRO DE MIRANDA - DF056646
JULIANA ANDRADE LITAIFF - DF044123

IMPETRADO . TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAO
PACIENTE : EDSON GIROTO (PRESO)

CORREU : FLAVIO HENRIQUE GARCIA SCROCCHIO
CORREU : RACHEL ROSANA DE JESUS PORTELA GIROTO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de "Lavagem"” ou
Ocultacado de Bens, Direitos ou Valores

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EDSON GIROTO (PRESO)

ADVOGADOS : RAFAEL DE ALENCAR ARARIPE CARNEIRO - DF025120
IGOR SUASSUNA LACERDA DE VASCONCELQS - DF047398
LUIZA BRAGA CORDEIRO DE MIRANDA - DF056646
JULIANA ANDRADE LITAIFF - DF044123

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
IMPETRADO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3A REGIAQ
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos
do voto da Sra. Ministra Relatora.
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Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



