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RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MARCOS ROBERTO BUCHNER (PRESO)
ADVOGADOS : FERNANDA TRAJANO DE CRISTO SOARES - RS046826

THIAGO BANDEIRA MACHADOQO - RS082386
FRANCISCO JOSE BORSATTO PINHEIRO - RS088735
GUILHERME AMARO CAVALHEIRO BOLL - RS111239

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA. OFENSA AO PRINCIPIO
DA COLEGIALIDADE. CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA.
ART. 34, XVIII, "B" DO RISTJ HOMICIDIO QUALIFICADO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO EXCESSO DE PRAZO PARA
A FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. RAZOABILIDADE.
COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE DE REUS.
DESMEMBRAMENTO DO FEITO. REALIZACAO DE QUATRO AUDIENCIAS
DE INSTRUCAO. FEITO COM TRAMITACAO REGULAR. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - O RISTJ, no art. 34, XVIII, "b", digpde que o Relator pode decidir
monocraticamente para "negar provimento ao recurso ou pedido que for
contrario a tese fixada em julgamento de recurso repetitivo ou de repercussdo
geral, a entendimento firmado em incidente de assuncéo de competéncia, a simula
do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica ou, ainda, a
jurisprudéncia dominante sobre o tema” (grifa).

Il - A decisBo monocrética proferida por Rdator néo afronta o principio da
colegididade e tampouco configura cerceamento de defesa, sendo certo que a
possibilidade de interposicéo de agravo regimentd contra a repectiva decisio, como
ocorre na espécie, pamite que a matéria sga apreciada pda Turma, 0 que afadta
absolutamente o vido suscitado pelo agravante.

[l - O prazo para a conclusfo da indrucéo aimind néo tem as caracteridticas
de fatdidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindive raciocinar com o juizo
de razoabilidade para definir 0 excesso de prazo, néo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para os atos processuals. Precedentes.

IV - In casu, mdgrado o atraso na ingdrucdo cimind, de se judifica,
notadamente em razéo da complexidade da causa, que investiga associacdo
criminosa e complexo crime de homicidio qualificado, com pluralidade de réus e
necessidade de desmembramento do feto, tendo sdo realizadas quatro
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audiéncias de ingtrucdo, com a oitiva de oito testemunhas, cumprindo ressaltar,
ainda, que o reu foi pronunciado em 22/08/2018 e a defesa interpds recurso em
sentido estrito, o qual ja foi julgado pelo eg. Tribunal de origem no dia
14/08/2019, tendo sido anulada, de oficio, a r. decisio de proninda. Ademais, o V.
acorddo recorrido condgnou que "o fato da sentenca de prondncia ter sido anulada
ndo a altera, até porque os atos que serdo refeitos ndo implicam em uso de largo
espaco de tempo, ou sga, presumo gue, em dias, nova decisdo de pronincia serd
prolatada e, em seguida, a apresentacdo dos recursos cabiveis'.

V - A Tercara Secdo do Superior Tribunal de Justica sedimentou o
entendimento de que "o Regimento Interno desta Corte prevé, expressamente, em
seu art. 258, que trata do Agravo Regimental em Matéria Penal, que o feito sera
apresentado em mesa, dispensando, assim, prévia inclusdo em pauta. A disposicao
estd em harmonia com a previsdo de que 0 agravo néao prevé a possibilidade de
sustentacdo oral (art. 159, 1V, do Regimento Interno do STJ)" (EDd no AgRg nos
EREs n. 1.533480/RR, Rd. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
31/5/2017).

VI - E assente nesta eg. Corte Superior de Justica que o agravo regimentd
deve trazer novos argumentos capazes de dterar o entendimento anteriormente firmado,
sob penade ser mantidaar. decisfo vergastada pel os préprios fundamentos.

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

L

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minidros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribero Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minigro Reletor.

Brasilia(DF), 20 de fevereiro de 2020(Data do Julgamento)

MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPE)

Rdator
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 547.148 - RS (2019/0349867-9)

RELATOR : MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)
AGRAVANTE : MARCOS ROBERTO BUCHNER (PRESO)

ADVOGADOS : FERNANDA TRAJANO DE CRISTO SOARES - RS046826
THIAGO BANDEIRA MACHADO - RS082386
FRANCISCO JOSE BORSATTO PINHEIRO - RS088735
GUILHERME AMARO CAVALHEIROBOLL - RS111239

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE) (Rdator): Tratase de agravo
regimentd interposto por MARCOS ROBERTO BUCHNER, em face de deciséo proferida
por estareaoria, que ndo conheceu do habeas corpus.

Depreende-se dos autos que 0 ora agravante teve sua prisdo preventiva
decretada no dia 21/11/2016 e, podteriormente, em 22/08/2018, fa pronunciado como
incurso nos dditos previsos no art. 121, 8§ 2°, indsos|, IV eV, c/c o art. 29, caput, e no art.

288, caput, todos do Codigo Pend, sendo negado-lhe o direito de responder ao processo
em liberdade.

Da sentenca de prondncia, a defesa interpds recurso em sentido estrito. O
referido recurso fal julgado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
no dia 14/08/2019, oportunidade em que fai anulada, de oficio, a sentenca de prondincia

Irresgnada, ainda nos autos do recurso em sentido estrito, a defesa pleiteou o
redlaxamento da prisdo preventiva do ora recorrente. O pedido fo indeferido por em.
Desembargador do eg. Tribund de origem. Em face do r. decisum, a defesa interpds agravo
regimentd, o quad fo desprovido, a unanimidade, pelo eg. Tribund a quo. Confirase,
oportunamente, a ementa do julgado:
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"AGRAVO REGIMENTAL. REJEITADO. Rgeta-se 0
agravo regimental. Isto porque a decisdo tomada n&o contrariou le,
jurisprudéncia, fatos etc. Ela foi proferida, porque a pretensdo do
recorrente ndo tinha nenhuma procedéncia, tendo em vista, como referido
nela, ndo foi apresentada na forma dalel.

Agravo regimental rejeitado” (fl. 27).

No presente mandamus, 0 imperantte sudentou a exigéncda de
condrangimento ilegd consubstanciado no excesso de prazo para a formacgéo da culpa

Requereu, a0 find, 0 rdaxamento da prisdo preventiva, sem prguizo da
Imposicéo de medidas cautelares diversas.,

A liminer fo indeferida s fls 632-634.
Asinformagdes foram prestadas as fls 638-641.

O Minigéio Piblico Federd, as fls 654-648, manifetou-se peo néo
conhecimento do writ, em parecer ementado nos seguintes termos

"HABEAS CORPUS HOMICIDIO QUALIFICADO,
ASSOCIACAO CRIMINOSA E CORRUPCAO DE MENORES
ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
REITERACAO DE PEDIDO FORMULADO EM RHC E HC JULGADOS
PELO STJ. IMPOSSBILIDADE. MATERIA JA APRECIADA PELO STJ.
PARECER PELO NAO CONHECIMENTO DO HABEAS CORPUS' (fl.
645).

No presente agravo regimental, pretende o agravante areformado decisum
monocrético, sugtentando a ndo observancia do principio da colegialidade, porquanto "a
decisdo de ndo conhecimento n&o pode vir apoiada exclusivamente no entendimento do
relator quanto a configuracéo, ou ndo, do excesso de prazo. Mormente considerando-se
a inadequacao da invocagdo do enunciado 568 do STJ" (fls 671-672).

Ademais, reitera a exigéncia de condrangimento ilegd em razéo do excesso
de prazo para a formacao da culpa.

Nesse digpasio, aduz que "o processo - fisico - sequer foi remetido
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novamente a origem para prolacdo de nova pronuncia. A presuncdo (em prejuizo ao

direito congtitucional do réu) de'dias para nova sentenca evidentemente estava errada’
(fl. 670).

Acrescenta, ainda, que "a anulagdo da sentenca elimina, por 6bvio, o ato de
sua diccdo original. Ela foi declarada nula - inexistente. Logo, ainda esta-se com o
decreto de prisdo vigente ha 03 anos, 02 meses e 22 dias (na data deste agravo), sem
que haja uma decisdo de pronuncia valida e sem previsdo de sua prolacao” (fl. 671).

Requer, a0 find, a reconsderacdo do decisum ou a submisséo do pleito ao
Colegiado, dando-se provimento ao agravo regimentd.

Por manter a decisdo agravada, submeto o feito & Quinta Turma.

E o rdaodrio.
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AgRgno HABEAS CORPUS N° 547.148 - RS (2019/0349867-9)

RELATOR

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
AGRAVADO

IMPETRADO

: MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/PE)

: MARCOS ROBERTO BUCHNER (PRESO)
: FERNANDA TRAJANO DE CRISTO SOARES - RS046826

THIAGO BANDEIRA MACHADO - RS082386
FRANCISCO JOSE BORSATTO PINHEIRO - RS088735
GUILHERME AMARO CAVALHEIRO BOLL - RS111239

: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO

SUL
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. DECISAO MONOCRATICA.
OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO
OCORRENCIA. ART. 34, XVIII, "B" DO RISTJ.
HOMICIDIO QUALIFICADO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADO
EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA
CULPA. INOCORRENCIA. RAZOABILIDADE.
COMPLEXIDADE DO FEITO. PLURALIDADE DE
REUS. DESMEMBRAMENTO DO FEITO.
REALIZACAO DE QUATRO AUDIENCIAS DE
INSTRUCAO. FEITO COM TRAMITACAO
REGULAR. AGRAVO DESPROVIDO.

| - ORISTJ noart. 34, XVIII, "b", digpde que o
Relator pode decidir monocraticamente para
"negar provimento ao recurso ou pedido que for
contrério a tese fixada em julgamento de recurso
repetitivo ou de repercussdo geral, a entendimento
firmado em incidente de assungdo de competéncia, a
simula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior
Tribunal de Justica ou, ainda, a jurisprudéncia
dominante sobre o tema"* (grife).

Il - A decisdo monocrética proferida por Relator
ndo aronta o principio da colegididade e tampouco
configura cerceamento de defesa, sendo certo que a
posshilidade de interposicdo de agravo regimentd
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contra a respectiva decisdo, como ocorre na epecie,
permite que a matéria sgja apreciada pela Turma, o que
afagta absolutamente 0 vidio suscitado pelo agravante.

1l - O prazo para a condusio da ingtrucéo
aimind ndo tem as caracteridicas de fadidade e de
improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excess de prazo, ndo se ponderando a mera soma
aitmética dos prazos para 0S a0s processuas.
Precedentes.

IV - In casu, magrado o atraso na ingrugéo
aimind, de se judifica, notadamente em razéo da
complexidade da causa, que investiga associacao
caimnosa e complexo crime de homicidio
gualificado, com pluralidade de r éus e necessidade
de desmembramento do feito, tendo sdo realizadas
guatro audiéncias de instrucdo, com a oitiva de oito
testemunhas, cumprindo ressaltar, ainda, que o réu
foi pronunciado em 22/08/2018 e a defesa inter pds
recurso em sentido estrito, o qual ja foi julgado
pelo eg. Tribunal de origem no dia 14/08/2019,
tendo sdo anulada, de oficio, a r. decisdo de
prontnda. Ademais, o v. acérdéo recorrido consgnou
gue "o fato da sentenca de pronuncia ter sdo
anulada ndo a altera, até porgue 0s atos que serdo
refeitos ndo implicam em uso de largo espaco de
tempo, ou sgja, presumo que, em dias, nova decisio
de pronincia sera prolatada e, em seguida, a
apresentacao dos recursos cabiveis'.

V - A Terceira Segdo do Superior Tribunal de
Judtica sedimentou 0 entendimento de que "o
Regimento  Interno  desta  Corte  prevé,
expressamente, em seu art. 258, que trata do
Agravo Regimental em Matéria Penal, que o feito
serd apresentado em mesa, dispensando, assm,
prévia inclusdo em pauta. A disposicdo estd em
harmonia com a previsdo de que o0 agravo nao
prevé a possibilidade de sustentacdo oral (art. 159,
IV, do Regimento Interno do STJ)" (EDd no AgRg
nos EREsp n. 1.533.480/RR, Rd. Min. Reynaldo
Soar es da Fonseca, DJe de 31/5/2017).

VI - E assente nesta eg. Corte Superior de Justica
gue o agravo regimentd deve trazer novos argumentos
capazes de dtaar o entendimento anteriormente
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firmado, sob pena de sr mantida a r. deciséo
vergastada pel os préprios fundamentos
Agravo regimental desprovido.

VOTO

EXMO. SR. MINISTRO LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJPPE) (Reator): Presentes os
pressupostos de admisshilidade, conheco do recurso. Sustenta 0 agravante que a maéria
deveriater Sdo apreciada pelo Colegiado.

Com €efeito, 0 Regimento Interno deste Superior Tribund de Judtica, em seu art.
34, XVIII, "b', digpbe que o relator pode decidir monocraticamente para "negar
provimento ao recurso ou pedido que for contrério a tese fixada em julgamento de
recurso repetitivo ou de repercussao geral, a entendimento firmado em incidente de
assuncdo de competéncia, a simula do Supremo Tribunal Federal ou do Superior

Tribunal de Justica ou, ainda, a jurisprudéncia dominante sobre o tema”.

A decisdo monocrética proferida por Relaor, portanto, néo afronta o principio
da colegididade e tampouco configura cerceamento de defesa, quando todas as questdes séo
amplamente debatidas, sendo certo que a posshbilidade de interposicéo de agravo regimentd
contra a respectiva decisio, como ocorre na espécie, permite que a matéria sgja apreciada
pela Turma, 0 que afasta absol utamente o vidio suscitado pelo agravante.

Sobre 0 tema, cito 0s seguintes precedentes.

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
PRINCiPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. DECISAO
PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO CPC. WRIT
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. ORGANIZACAO
CRIMINOSA. PRISAO PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A prolagdo de decisdo monocrética pelo ministro relator
esta autorizada ndo apenas pelo RISTJ, mas também pelo CPC. Nada
obstante, como € cedico, os temas decididos monocraticamente sempre
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poder&o ser levados ao colegiado, por meio do controle recursal, o qual foi
efetivamente utilizado no caso dos autos, com a interposicdo do presente
agravo regimental.

2. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substitutivo
de recurso proprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia congtitucional, com a excecéo de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hipétese em que se concede a ordem de oficio.

3. O constrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta
de um critério aritmético, mas de uma afericéo realizada pelo julgador, a
luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta
as peculiaridades do caso concreto, de modo a evitar retardo abusivo e
injustificado na prestacao jurisdicional.

4. No caso, a alegada demora foi afastada em razao da
complexidade que a causa, pois a acdo penal conta com 0ito réus, presos
em comarcas distintas, sendo necesséria a expedicdo de cartas
precatérias, inclusive para outro Estado, valendo ressaltar que o proprio
paciente se encontra recolhido em presidio federal em Rondbnia, aspectos
que efetivamente comprovam s necessario maior tempo para a
realizacdo dos atos processuais. Ademais, O processo encontra-se
aguardando apenas a realizacdo de pericia de comparacgdes de voz dos
acusados. Auséncia de constrangimento ilegal. Precedentes.

5. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 445.378/RN, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 29/8/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS
DECISAO SNGULAR PROFERIDA POR RELATOR. DENEGACAO DA
ORDEM. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE.
INOCORRENCIA. CONDENACAO DO AGRAVANTE PELO TRIBUNAL
DE JUSTICA DE ORIGEM. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA.
ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS DETERMINACAO PELA
INSTANCIA A QUO. POSSBILIDADE. MANUTENGCAO DA DECISAO
POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. O art. 34, inciso XX, do Regimento Interno deste Superior
Tribunal de Justica, autoriza o Relator a decidir o habeas corpus quando o
pedido for manifestamente incabivel ou improcedente, como ocorre na
hipdtese dos autos, ndo se configurando, portanto, ofensa ao principio da
colegialidade. Precedentes.

2. Assm, ndo ha ilegalidade no julgamento monocrético do
mandamus, sendo certo que a posshilidade de interposicdo de agravo
regimental contra a respectiva decisdo, exatamente como ocorre na
espécie, permite que a matéria sgja apreciada pela Turma, afastando o
vicio suscitado pelo agravante.
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3. A jurisprudéncia deste Tribunal, seguindo entendimento
do Supremo Tribunal Federal, é pacifica no sentido de que a execucao
provisoria da pena ndo afronta o principio congtitucional da presuncéo de
inocéncia, de modo que, proferida a condenacdo por colegiado em
segundo grau e ainda que pendentes de julgamento os agravos em recurso
especial interpostos pelas partes, a sancdo podera, desde ja, ser
executada.

3. Agravo regimental desprovido® (AgRg no HC n.
374.660/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge M ussi, DJe de 22/8/2018).

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS CRIMES DE TRANSTO. SUSPENSAO DO
DIREITO DE DIRGIR VEICULO AUTOMOTOR. PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. VIOLACAO. NAO OCORRENCIA. CERCEAMENTO
DE DEFESA. INEXISTENCIA DE ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR O DECISORIO IMPUGNADO. AUSENCIA DE
VIOLACAO DO DIREITO DE IR E VIR AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nao obstante os esfor¢os do agravante, a decisio deve ser
mantida por seus proprios fundamentos.

2. Os arts. 932 do Cddigo de Processo Civil - CPC c/c 0 3
do CPP e 34, Xl e XX, do Regimento Interno do Superior Tribunal de
Justica - RISTJ, permitem ao relator negar seguimento a recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com stimula ou com jurisprudéncia dominante nos Tribunais superiores,
nao importando em cerceamento de defesa ou violagdo ao principio da
colegialidade. Precedentes.

3. O habeas corpus tem cabimento limitado a protecédo da
liberdade de locomocéao, por ilegalidade ou abuso de poder. Inviavel com o
fim de revogar a suspensdo do direito de dirigir veiculo automotor, por
nao se visumbrar, na hipotese, ameaca ao direito deir e vir do paciente.
Precedentes.

Agravo regimental desprovido" (AgRg no HC n. 436.084/SP,
Quinta Turma, Rd. Min. Jodl llan Paciornik, DJe de 23/8/2018).

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSD
ESPECIAL. PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. ART. 932 DO CPC E 34
DO RISTJ. SUMULA N. 568 DO STJ.NULIDADE. PREJUIZO.
DEMONSTRACAQ. IMPRESCINDIBILIDADE. CORREU.
ARROLAMENTO COMO TESTEMUNHA. INDEFERIMENTO. DEVER
DE DEPOR. DIREITO A NAO-INCRIMINACAO. INCOMPATIBILIDADE.
QUESTACAO. AUSENCIA LOGICA. CONDENACAO. PROVAS
AUSENCIA. REVERSAO. ABSOLVICAO. INVIABILIDADE. AGRAVO



o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo ha falar em ofensa ao principio da colegialidade
guando a decisdo monocratica é proferida em obediéncia aos art. 932 do
Cadigo de Processo Civil e arts. 34, XVIII e XX, ambos do Regimento
Interno do Superior Tribunal de Justica e 0 enunciado contido no verbete
sumular n. 568 desta Corte Superior, que franquelam ao relator a
possibilidade de ndo conhecer recurso, pedido e habeas corpus, quando
manifestamente inadmissivel ou de negar provimento, monocr aticamente,
ao recurso especial manifestamente improcedente.

2. Nos termos da jurisprudéncia consolidada do Superior
Tribunal de Justica, € inadmissivel o recurso especial que arrosta acordéo
alinhado a orientacdo desta Corte Superior ou que demande imersdo
fatico-probatdria ou que, ao suscitar divergéncia pretoriana, mencione
precedentes que, de forma clara e objetiva, evidenciam tratar de
circunstancias diversas do caso confrontado.

3. A legidacao penal em vigor, quando se trata de alegacéo
de nulidade de ato processual, sga ea relativa ou absoluta, requer a
demonstracdo do concreto preuizo sofrido pela parte, em consonancia
com o principio pas de nullité sans grief, disposto no art. 563 do CPP.

4. Ainda que inexistente no diploma processual penal
brasileiro regramento ssimilar ao disposto expressamente nos arts. 477 e
478 do Cadigo de Processo Civil, assemelha-se as situagtes ali previstas o
caso daquele que, arrolado como testemunha, haja participado do delito
(participacéo na causa) ou estgja sendo acusado em crime(s) conexo(s)
com aquelg(s) aos quais se busca esclarecer (teminteresse no litigio).

5. E que, mais intenso que tudo isso, ha nitida
incompatibilidade na oposicdo do dever legal de depor - ainda que, ao
fazé-lo, ndo prestem o compromisso de dizer a verdade - ao direito
congtitucional ao siléncio e a ndo auto-incriminacéo (depor de fatos que
Ihe acarretem grave dano).

6. Nessa quadra, ndo h4 falar em nulidade da decisio que
regjeita o arrolamento de testemunha, cuja persecucéo penal em seu
desfavor foi desmembrada, para que fosse processada perante a Justica
Militar, se os crimes que lhe foram imputados - art. 319 e 342, § 1° do
Codigo Penal - tiveram edtreita ligagdo com os delitos cometidos pelo
recorrente.

7. "Quanto a quesitacdo no Tribunal do Juri, € assente neste
Quperior Tribunal de Justica o entendimento de que o acolhimento da tese
de homicidio tentado e, pois, do animus necandi, torna desnecessario, por
incompatibilidade l6gica, 0 quesito de desclassificacdo para lesdes
corporais. Precedentes.” (AgRg no REp n. 1.654.881/P, Rd. Ministra
Maria Thereza de Asss Moura, 62 T., DJe 3/5/2017)

8. As ingtdncias ordinérias, soberanas no exame do acervo
fatico-probatdrio, reconheceram haver elementos de prova bastastes para
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alicercar o édito condenatdrio, pelo Conseho de Sentenca, pelo crime,
conexo ao da competéncia do Tribunal do Juri, de porte de arma de uso
restrito com numeracdo suprimida. Invivavel, pois, a esta Corte a
reversdo do julgado e, por conseguinte, a admissdo do recurso especial,
nos termos do que dispde o verbete sumular n. 7 do STJ.

9. Agravo regimental ndo provido" (Agint no ARE n.
209.069/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Rogerio Schietti Cruz, DJe de
2/8/2018).

"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS  REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
AUSENCIA DE NOVOS FUNDAMENTOS PARA AFASTAR A DECISAO
AGRAVADA. MANUTENCAO. OFENSA AO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Se os argumentos trazidos peo agravante em nada
inovaram, ndo sendo suficientes para alterar o entendimento adotado,
deve e ser mantido por seus juridicos e proprios fundamentos.

2. Nao viola o principio da colegialidade a decisdo
monocratica do relator, tendo em vista a possibilidade de submissdo do
julgado ao exame do orgao colegiado, mediante a interposicao de agravo
regimental.

3. Agravo regimental improvido" (AgRg no HC n.
388.589/RS, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordearo, DJe de 15/02/2018).

Na hipotese, a decisio monocrética ndo descurou do principio da colegididade,
consgderando que esta configurada Stuacéo descrita no Regimento Interno deste Superior
Tribund de Judtica, em seu art. 34, XVIII, "b", qua sga, pedido contrério a jurigprudéncia
dominante sobre o tema.

Quanto ao mérto do habeas cor pus, mdhor sorte néo assiste ap agravante.

Pretende o recorrente, em sintese, 0 reconhecimento da exigéncia de

congrangimento ilegd consubstanciado no excesso de prazo para a formagdo da culpa

Insla condgnar, primeéramente, que a conclusfo do fato ndo possi
caracteridticas de fatdidade e de improrrogabilidade, néo se ponderando mera soma aritmética
de tempo para os atos processuas. A propdsito, esta Corte, firmou jurisorudéncia no sentido
de se condgderar 0 juizo de razoabilidade para eventud constatacdo de constrangimento ilegd
a0 direito de locomogdo decorrente de excesso de prazo, levando-se em consderacéo a
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quantidade de dditos a plurdidade de réus, bem como a quantidade de advogados e
defensores envolvidos Sobre o tema

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. TRAFICO ILICITO DE DROGAS PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA.
NAO CONFIGURACAO. PARTICULARIDADES DA CAUSA. AUSENCIA
DE DESDIA DA AUTORIDADE JUDICIARIA. SUMULA N. 52/STJ.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. WRI'T NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal passou a ndo mais admitir o
manejo do habeas corpus origindrio em substituicdo ao recurso ordinario
cabivel, entendimento que foi adotado pelo Superior Tribunal de Justica,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera ser
concedida de oficio.

2. Os prazos indicados na legidacdo patria para
finalizagdo dos atos processuais servem apenas como parametro geral,
n&o se podendo deduzr o excesso tdo somente pela sua soma aritmética,
admitindo-se, em homenagem ao principio da razoabilidade, certa
variacao, de acordo com as peculiaridades de cada processo, devendo o
constrangimento ser reconhecido como ilegal somente quando o retardo
ou a delonga sgam injustificados e possam ser atribuidos ao Judiciario.

3. No caso, observa-se que a prisdo do acusado ocorreu em
3/5/2017, convertida em preventiva no dia seguinte. A denuncia foi
recebida em 10/12/2017, com designacdo da audiéncia de instrucdo e
julgamento para 4/4/2018, ocasdo em que houve determinacéo de
abertura de vistas as partes para apresentacdo de alegacOes finais assm
gue juntados aos autos o laudo definitivo de constatacdo da natureza e
quantidade da droga. Além do mais, de consulta realizada no endereco
eletronico do Tribunal estadual constatou-se que, em 5/2/2019, foram
juntados documentos, tudo a indicar a proximidade do término do
pr ocess.

4. Além disso, importa ressaltar que, consoante consignado
no acorddo objurgado, o feito esta na fase do art. 402 do Cdédigo de
Processo Penal, 0 que demonstra que, de fato, houve o fim da instrugéo, o
que faz incidir na hipotese a Simula n. 52 deste Superior Tribunal de
Justica.

5. Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 483.016/PE, Quinta
Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 12/03/2019, grife).

"RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PROCESID PENAL. TRAFICO DE DROGAS PRISAO PREVENTIVA.
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GRAVIDADE CONCRETA. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
MOTIVACAO IDONEA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDIGOES PESSOAIS NAO DETERMINANTES ALEGAGAO DE
EXCESSO DE PRAZO. DESDIA ESTATAL NAO CARACTERIZADA.
RECURSO DESPROVIDO.

1. O art. 312 do Cdédigo de Processo Penal apresenta como
pressupostos da prisdo preventiva o periculum libertatis e o fumus
commiss ddlicti, este caracterizado pela prova da existéncia do crime e
indicio suficiente de autoria; aquele representado pela garantia da ordem
publica, da ordem econdémica, por conveniéncia da instrucéo criminal, ou
para assegurar a aplicacdo da lel penal.

2. E vélido o encarceramento provisdrio decretado para o
resguardo da ordem publica, em razio da gravidade in concreto do fato
ddlituoso, cifrada na quantidade de entor pecente apreendido - 844, 4kg de
maconha. Precedentes do STJ.

3. A presenca de condi¢Bes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, domicilio certo e emprego licito, ndo representa ébice,
por S SO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando identificados os
requisitos legais da cautela. Precedentes do STJ.

4. A complexidade da causa, 0 concurso de pessoas, a
intensa movimentacao processual e o conflito de competéncia suscitado
pela Defesa sdo indicativos de que a marcha processual, embora
superados os prazos legais, seja razoavel a espécie.

5. A analise do excesso de prazo na instrucao criminal
deve ser realizada segundo as peculiaridades do caso concreto, a luz dos
principios da razoabilidade e da proporcionalidade, e ndo pela smples
soma aritmetica.

6. Recurso ordinario desprovido” (RHC n. 102.760/MS,
Sexta Turma, Rel2 Mir. Laurita Vaz, DJe de 11/03/2019, grife).

Consoante informaces prestadas pelo d. juizo condutor da acdo pend
originaria, tem-se que os tramites processua's se dao da seguinte forma

"ApOs investigacdo da autoridade policial e parecer favoravel do
Ministério Publico, o paciente teve sua prisio preventiva decretada em 21.11.2016 por
garantia da ordem publica, pela prética do crime de homicidio qualificado, ocorrido este
em 24.05.2016.

A prisdo foi efetivada em 23.02.2017.

O Ministério Publico ofereceu dendncia em 13.03.2017, incorrendo o
paciente nas sangdes do art. 121, 82° incs. I, 1V e V, e art. 288, paragrafo unico,
ambos do CP e art. 244-B da Lei n° 8069/90. Também foram denunciados outros
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quatro réus.

A denuincia foi recebida em 20.03.2017.

Citados, os acusados apresentaram resposta escrita. Quanto a Joao
Cristiano Ferrara, houve cisdo do feito. Audiéncias realizadas em 23.06.2017 e
15.08.2017, 18.09.2017 e 21.02.2018, onde inquiridas oito testemunhas e realizados os
interrogatérios.

Sentenca de pronuncia prolatada em 22.08.2018, com os todos acusados
pronunciados por homicidio qualificado e associacdo criminosa.

Da decisio recorreram tanto o Ministério Publico quanto as defesas.

Devidamente processados 0s recursos, subiram os autos.

Até a presente data os autos permanecem fisicamente no Tribunal de
justica/lRS' (fl. 639, grife).

Em complemento as informagfes prestadas pea indéncia ordin&ia, e em
consulta ao Sitio eetronico do eg. Tribund de origem, verifica-se que o julgamento do recurso
em sentido edtrito, interposto pela defesa em face dar. sentenca de prondncia, fol redizado em
14/08/2019, tendo o eg. Tribund a quo anulado, de dficio, a referida sentenca

Assm, verificase, por mais uma oportunidade, que, apesar do atraso paraa
conclusio do fato, de se judifica, notadamente em razéo da complexidade da causa, que
investiga associacdo criminosa e complexo crime de homicidio qualificado, com
pluralidade de r éus e necessidade de desmembramento do feito, tendo sido realizadas
quatro audiéncias de instrucdo, com a oitiva de oito testemunhas, cumprindo r essaltar,
ainda, que o réu foi pronunciado em 22/08/2018 e a defesa inter pdsrecur so em sentido
estrito, o qual foi julgado pelo eg. Tribunal de origem no dia 14/08/2019, tendo sdo
anulada, de oficio, ar. decisdo de proninda.

Ademas, o0 v. acorddo recorrido condgnou que "o fato da sentenca de
prondncia ter sdo anulada ndo & altera, até porque os atos que serdo refeitos ndo
implicam em uso de largo espaco de tempo, ou sga, presumo que, em dias, nova
decisdo de pronincia serd prolatada e, em seguida, a apresentacdo dos recursos
cabiveis' (fl. 29, grifa).

Dessa forma, estd demonstrado, mais uma vez, que todos os esforcos estéo
sendo expendidos para 0 processamento do feito no menor tempo possivel, sem quaquer
demento que evidenciasse a desidia do gparelho judici&io na conducéo do feito, com respeito
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a ampla defesa do agravante, 0 que ndo permite a conclusdo, a0 menos por ora, da
configuragdo de condrangimento ilegd em razdo de excesso de prazo para a formagdo da
culpa, fazendo-se necessario asseverar que o feto estaria seguindo seu trémite regular, ndo se
tendo qualquer naticia de fato que evidencie atraso injudtificado aribuive ao Poder Judidario.

A corroborar td entendimento, a jurisprudéncia desta Corte Superior sobre o
tema

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. DESCABIMENTO. ROUBO MAJORADO. PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PERICULOSDADE DOS AGENTES REITERACAO
DELITIVA. PRATICA ANTERIOR DE ATOS INFRACIONAIS MODUS
OPERANDI. CRIME COMETIDO MEDIANTE SMULACRO DE ARMA
DE FOGO. NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS |RRELEVANCIA. MEDIDA
CAUTELAR ALTERNATIVA. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO
PARA FORMACAO DA CULPA. INEXISTENCIA. PROCESSO COM
TRAMITACAO REGULAR. AUSENCIA DE DESIDIA DO JUiZO.
EVENTUAL MORA DECORRENTE DAS PECULIARIDADES DO
FEITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacdo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal - STF e do proprio Superior
Tribunal de Justica - STJ. Contudo, considerando as alegagbes expostas na
inicial, razoavel a analise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposicéo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento
dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Cédigo de Processo
Penal - CPP. Devendo, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas
quando ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos
termos previstos no art. 319 do CPP.

3. A prisdo preventiva foi adequadamente motivada pelas
ingténcias ordinarias, tendo sido demonstrada, com base em elementos
concretos, a periculosdade dos pacientes, evidenciada pela reiteracdo
delitiva, ja que praticaram, enguanto menores, atos infracionais
equiparados ao crime de tréfico de entorpecentes e, no caso de um dos
acusados, também ao de porte de arma de fogo de uso restrito; assim
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como pelo modus operandi da conduta criminosa, mediante smulacro de
arma de fogo, em concurso de agentes, teriam emparehado sua
motocicleta a vitima, em plena via publica, e |he subtraido os
pertencentes, retirando-se do local logo em seguida.

4. E firme o entendimento na egrégia Terceira Secio desta
Corte Superior de Justica no sentido de que a pratica de atos infracionais
nao pode ser utilizada para fins de reincidéncia ou maus antecedentes, por
nao serem as infractes consideradas crimes, mas podem ser consideradas
para a manutencao da prisao preventiva, levando-se em conta a andlise da
personalidade do agente.

5. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a presenca de condicles pessoais favoraveis do agente ndo
representa obice, por 9 SO, a decretacdo da prisdo preventiva, quando
identificados os requisitos legais da cautel a.

6. Inaplicavd medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para manutencao da ordem publica.

7. Constitui  entendimento consolidado desta Corte
somente se configurar constrangimento ilegal por excesso de prazo na
formacédo da culpa, apto a ensgar o relaxamento da prisdo cautelar, o
atraso decorrente de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciado em desidia do Poder Judiciario ou da acusaco, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos
processuais.

8. O maior prazo para o julgamento da acéo penal decorre
das peculiaridades do feito, notadamente pela necessidade de expedicdo
de carta precatoria a outro Estado-membro da federagdo, assm como
pela pluralidade de rells. O adiamento da audiéncia de instrucéo e
julgamento, a fim de que se aguardasse o retorno da carta precatoria
expedida para oitiva da vitima em Macel&/AL, constitui mero dessabor
processual, inexistindo mora capaz de judtificar a revogacdo da
segregacdo cautelar. Da leitura dos informes prestados, constata-se que
0 Magistrado condutor tem diligenciado no sentido de dar andamento
regular ao processo.

9. Habeas corpus n&o conhecido” (HC n. 526.742/SP, Quinta
Turma, Rd. Min. Joel Ilan Paciornik, DJe de 29/10/2019, grife).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS PRISAO
PREVENTIVA. RECEPTACAO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
REINCIDENCIA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE. EXCESSO DE
PRAZO. FATOS COMPLEXOS INEXISTENCIA DE DESIDIA
ESTATAL. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Apresentada fundamentacéo concreta para a decretacdo
da prisdo preventiva, evidenciada no fato de que o recorrente ja tem
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contra s outro processo no qual responde por receptacao, indicando assim
0 risco de reiteracdo criminosa, ndo ha falar em ilegalidade do decreto de
segregacao cautelar.

2. No que tange a alegacdo de excesso de prazo, trata-se de
andlise de fatos complexos, envolvendo a investigacdo de organizacéo
criminosa, onde foram apreendidos diversos veiculos com placas, chassise
vidros adulterados, ostentando a acéo tanto pluralidade de réus, como de
vitimas e testemunhas. Soma-se a iss0 0s pedidos formulados pela defesa,
sgja de restituicdo de coisa apreendida, sga de liberdade provisoria, do
gue se depreende que n&o houve desidia estatal na marcha do processo.

3. Agravo regimental improvido” (AgRg no HC n.
524.477IAM, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordero,, DJe de 18/10/2019,
grifa).

"RECURD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO QUALIFICADO E CORRUPCAO DE MENORES PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAM ENTA(;AO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA DO DELITO. MODUS OPERANDI. PERICULOSDADE
SOCIAL. RISCO DE REITERACAO DELITIVA. RESPONDE A OUTRAS
ACOES PENAIS NECESSDADE DE GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO NA PRISAO CAUTELAR NAO
CARACTERIZADO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
COMPLEXIDADE DA CAUSA. PLURALIDADE DE REUS E DE
CRIMES. PRONUNCIA. REQUERIMENTOS DAS DEFESAS.
SUMULAS 21 E 64/STJ. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
|LEGAL. RECURSO DESPROVIDO, COM RECOMENDAGCAO.

1. A prisdo preventiva do recorrente esta fundamentada na
necessidade de garantia da ordem publica (evitar reiteracdo delitiva),
tendo em vista o (i) modus operandi do delito (o recorrente e outros,
incluindo um adolescente, motivados por divida de drogas, teriam
executado a vitima com quatro tiros na cabeca, seguidos de pedradas na
mesma regido, em tese, para garantir o resultado morte, tendo emvista o
esgotamento da municdo), que seria, a priori, revelador da periculosdade
social do agente; e (ii) dados da sua vida pregressa, notadamente por
responder a outras trés acgdes penais (pela pratica de dois homicidios
qualificados e de trafico de drogas), com adequacdo aos requisitos do art.
312 do Cadigo de Processo Penal.

2. A perssténcia do agente na pratica criminosa justifica a
interferéncia estatal com a decretacéo da prisio preventiva, nos termos do
art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, porquanto esse comportamento
revela uma periculosdade social e compromete a ordem publica.
Precedentes.

3. O congtrangimento ilegal por excesso de prazo ndo resulta
de um critério aritmético, mas de uma afericéo realizada pelo julgador, a
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luz dos principios da razoabilidade e proporcionalidade, levando em conta
as peculiaridades do caso concreto.

4. As peculiaridades do caso concreto ndo evidenciam
constrangimento ilegal por excesso de prazo. Justifica-se certa
morosidade em acdo penal que envolve pluralidade de agentes e de
crimes, sdo dois réus, acusados da suposta préatica dos crimes de
homicidio qualificado e de corrupcdo de menores, ha requerimentos das
defesas e pedidos de revogacao das prisdes preventiva; o recorrente jafoi
pronunciado e interpds recurso em sentido estrito, 0 que, mesmo que
involuntariamente, contribui para a dilagio dos andamentos
processuais. Constata-se, ainda, que a acéo penal originaria néao ficou
paralisada e 0 processo teve constante impulso judicial. Acrescenta-se,
por fim, a gravidade concreta dos delitos sub judice (com pena em
abstrato elevada) e a reiteracdo do agente na pratica delitiva (responde a
outras agdes penais). | ncidéncia dos enunciados das Simulas nrs. 21 e
64 desta Corte Superior.

5. Ausente a alegada desidia da autoridade judiciaria na
conducéo da acéo penal, ndo ha falar em constrangimento ilegal habil a
ser reparado por este Superior Tribunal de Justica (Precedentes).

6. Recurso conhecido e ndo provido, com recomendacdo de
celeridade e prioridade no encerramento do processo” (RHC n.
118.594/BA, Quinta Turma, Rd. Min. Reynaldo Soar es da Fonseca, DJe
de 22/10/2019, grife).

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS
PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO TRIPLAMENTE QUALIFICADO
TENTADO, ROUBO MAJORADO E CONSTRANGIMENTO ILEGAL.
PRISAO PREVENTIVA. REQUIS TOS ANALISADOS EM JULGAMENTO
ANTERIOR PELA CORTE DE ORIGEM. FUNDAMENTO NAO
IMPUGNADO. RAZOES RECURSAIS DISSOCIADAS DA MOTI VA(;AO
DO ACORDAO RECORRIDO. IMPOSSBILIDADE DE SE ANALISAR O
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NARRADO. INCOMPETENCIA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. TESE DE EXCESSO DE
PRAZO. ATRASO QUE NAO E EXACERBADO, TAMPOUCO
INJUSTIFICADO. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE RECURSO
ORDINARIO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESTA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. As razbes do presente recurso estdo parcialmente
dissociadas da motivacéo do acordéo recorrido de que a Defesa reiterou
parte do pedido, pois a Corte de origem ja havia reconhecido a
configuracdo dos requisitos da prisao preventiva em julgamento anterior.

2. Como se sabe, 0s prazos indicados para a consecucao da
instrucdo criminal servem apenas como parametro geral, pois variam
conforme as peculiaridades de cada processo, razdo pela qual a
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jurisprudéncia unissona os tem mitigado, a luz do principio da
razoabilidade.

3. Somente se cogita da existéncia de constrangimento
ilegal por excesso de prazo quando este for motivado por descaso
injustificado do juizo, o que n&o se verifica na presente hipotese.

4. A demora na formacdo da culpa esta devidamente
justificada pelas peculiaridades do caso, notadamente pela pluralidade
deréus e de ddlitos investigados.

5. Além da complexidade do processo, configurada pela
pluralidade de réus e de delitos investigados, 0 nUmero de audiéncias de
instrucéo realizadas até o momento (cinco) e 0 numero de incidentes
processuais em que a Defesa do Recorrente pleiteou a liberdade
provisoria (cinco) demonstram que 0 processo vem recebendo a devida
tramitacao.

6. Recurso parcialmente conhecido e, nesta extensdo,
desprovido" (RHC n. 104.907/RS, Sexta Turma, Re2 Mir® Laurita Vaz,
DJe de 30/09/2019. grife).

Por fim, no que diz respeito a0 pedido de que sga dado provimento ao
presente agravo regimentd "para CONHECER do Habeas Corpus e dar seguimento ao
seu procedimento, inclusive com a atencdo a peticdo e-STJ 652, com a intimacdo dos
advogados que ora reiteram o0 desgo de proferir Sustentacdo Oral em julgamento
colegiado do remédio congtitucional" (fl. 673), de igud modo, diviso que ndo merece
acolhimento o pleito do orarecorrente.

E isso porgue o julgamento dos recursos em matéria criminal, independe de
prévia publicacdo da pauta para a intimecéo das partes, conforme dispde o art. 258 do
Regimento Interno do Superior Tribund de Jugtica, uma vez que o fato é gpresentado em
mesa

Td digposicéo esta em consondncia com a previsio de que 0 julgamento do
agravo regimentd ndo comporta a posshilidade de sustentacéo ord (art. 159, 1V, do
Regimento Interno do STJ). Assm, 0 agravo regimental em matéria penal sera levado

em mesa, dispensando-se prévia comunicacdo de seu julgamento a parte.

Cito os ssguintes precedentes:.

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
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SUSTENTACAO ORAL PELO ADVOGADO. IMPOSSIBILIDADE.
CERCEAMENTO DE DEFESA. NAO OCORRENCIA. A auséncia de
previsao normativa para sustentacdo oral no julgamento do agravo
regimental, nos termos do art. 159 do RISTJ, ndo viola do principio
da ampla defesa.

[...]

3. Agravo regimental desprovido” (AgRg nos REsp n.
1.486.971/RJ, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Mussi, DJe de 23/5/2018,
grifa).

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES PRELIMINAR DE
NULIDADE. REALIZACAO DE SUSTENTACAO NO AGRAVO
REGIMENTAL EM MATERIA PENAL. ART. 159 DO RISTJ.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE INADMITIU O RECURSOD
ESPECIAL. DECISAO MANTIDA. AGRAVO  REGIMENTAL
DESPROVIDO. ALEGACAO DE OMISSAO NO ACORDAO
EMBARGADO. INOCORRENCIA. EMBARGOS REJEITADOS

| - Ndo seha falar em nulidade ou cerceamento de defesa
por eventual supressdo ao direito de realizacdo de sustentacéo oral,
sobretudo quando tal pedido é realizado em sede de agravo regimental,
tendo em vista o comando contido no art. 159 do Regimento I nterno do
Superior Tribunal de Justica, que ndo prevétal hipotese.

[...]

Embargos de declaracdo rejeitados’ (EDd no AgRg no
AREs n. 1.181.808/MG, Quinta Turma, de minha rdatoria, DJe de
21/5/2018, grife).

Ademais, veifico que o0 agravante ndo aduz quaguer argumento Novo e gpto a

ensgar a dteracdo da decisho ora agravada, devendo ser mantida por seus proprios

fundamentos.

Acercado tema, cito os seguintes precedentes desta Corte:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
AUSENCIA DE ARGUMENTOS NOVOS PARA ATACAR A DECISAO
IMPUGNADA. TRAFICO DE DROGAS PENA NAO SUPERIOR A 8
(OITO) ANOS QUANTIDADE E NATUREZA DA SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. FUNDAMENTACAO SUFICIENTE PARA O
AGRAVAMENTO DO REGIME PENAL.
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1. O agravo regimental ndo traz argumentos novos capazes
de alterar o entendimento anteriormente firmado, razéo por que deve ser
mantida a decisdo que, monocraticamente, negou seguimento ao recurso
especial.

[...]

3. Agravo Regimental improvido" (AgRg no REs n.
1420545/PR, Sexta Turma, Re. Min. Nefi Cordero, DJe de 13/10/2014 -
grifa).

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS 1.
FUNDAMENTOS INSUFICIENTES PARA REFORMAR A DECISAO
AGRAVADA. 2. LEI MARIA DA PENHA. CRIME DE AMEACA.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. VIOLAGCAO AO ART. 44, |, DO
CP. NAO OCORRENCIA. SUBSTITUICAO DA  PENA
IMPOSSBILIDADE. CRIME COMETIDO COM GRAVE AMEACA A
PESSOA. 3. RECURSO IMPROVIDO.

1. O agravante n&o apresentou argumentos novos capazes
de infirmar os fundamentos que alicercaram a decisdo agravada, razao
gue ensga a negativa de provimento ao agravo regimental.

[...]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (AgRg no
HC n. 288.503/MS, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe
de 199/2014 - grife).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimental .

E o voto.
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EM MESA JULGADO: 20/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro LEOPOLDO DE ARRUDA RAPOSO (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TJ/PE)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : THIAGO BANDEIRA MACHADO E OUTROS
ADVOGADOS : FERNANDA TRAJANO DE CRISTO SOARES - RS046826

THIAGO BANDEIRA MACHADO - RS082336
FRANCISCO JOSE BORSATTO PINHEIRO - R088735
GUILHERME AMARO CAVALHEIRO BOLL - RS111239

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : MARCOS ROBERTO BUCHNER (PRESO)

CORREU : ANDERSON LUISGOMESDA SILVA

CORREU : JOAO CRISTIANO FERREIRA

CORREU : PERLA SAMANTA FOGACA

CORREU : REGINALDO DE BORBA MOREIRA

INTERES. . MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARCOS ROBERTO BUCHNER (PRESO)

ADVOGADOS . FERNANDA TRAJANO DE CRISTO SOARES - RS046826
THIAGO BANDEIRA MACHADO - RS082386
FRANCISCO JOSE BORSATTO PINHEIRO - RS088735
GUILHERME AMARO CAVALHEIRO BOLL - RS111239

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
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redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



