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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 544.611 - MG (2019/0336178-6)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : THIAGO GUEDES MORAES (PRESO)
ADVOGADOS : ULISSES SANCHES DA GAMA - MG114135

CLEUDER DE OLIVEIRA CARVALHO - MG100279
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS TRAFICO DE DROGAS.
EXCESSO DE PRAZO NA INSTRUCAO CRIMINAL. RAZOABILIDADE.
COMPLEXIDADE DO FEITO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. RECURSO NAO PROVIDO.

1. Segundo orientac@o dos Tribunais Superiores, a andlise do excesso de prazo na
instrucdo crimind sera feita a luz dos principios da razoabilidade e da
proporciondidade, devendo ser consideradas as particularidades do caso concreto,
a atuacdo das partes e a forma de condugdo do feito pdo Estado-juiz. Dessa
forma, a mera extrapolacdo dos prazos processuais legamente previstos néo
acarreta automaticamente o relaxamento da segregacéo cautelar do acusado.

2. Na hipotese, ndo h& se fdar, por ora, em manifesto constrangimento ilegd
decorrente de excesso de prazo na instrugdo crimind, pois, embora o ora
agravante estga recolhido cautelarmente desde 30/11/2018, observa-se que
trata-se de feito complexo, que apura plurdidade de crimes e no qud foi
necessaria a instauracdo de incidente de insanidade menta. Ademais, a audiéncia
de instrucdo ja esta designada para 10/3/2020.

3. Agravo regimental ndo provido. Recomenda-se, entretanto, de oficio, a0 Juizo
processante, que reexamine a necessidade da segregacédo cautelar, tendo em vista
0 tempo decorrido e o disposto na Lel 13.964/19. Recomenda-se, iguamente,
celeridade.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar

provimento ao

agravo regimental, com recomendacdo. Os Srs. Ministros Jod Ilan Paciornik,

Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador convocado do TJPE), Jorge Muss e Reynado
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2020 (data do julgamento)

MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
AGRAVANTE : THIAGO GUEDES MORAES (PRESO)
ADVOGADOS - ULISSES SANCHES DA GAMA - MG114135

CLEUDER DE OLIVEIRA CARVALHO - MG100279
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de agravo regimenta interposto por THIAGO GUEDES MORAES de
decisdo na qua ndo conheci o habeas cor pus.

O agravante sustenta que "esta preso cautelarmente desde o dia 30.11.2018 e
somente em 11.4.2019 € que 0 juizo deferiu e instaurou o incidente mental. Entre a prisio do
paciente e a instauracdo do incidente decorreu um prazo de 6 meses, lgpso tempora suficiente
para configurar 0 excesso de prazo.”

Argumenta, ainda, que a causa ndo é de grande complexidade a judtificar o
excesso de prazo nainstrugdo crimina.

Pleiteia a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo do feito ao
colegiado para que seja relaxada a prisdo preventiva

E ordatorio.
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VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

O recurso nd comporta provimento.

Em que pese 0 agravante sustentar que houve excesso de prazo na instrucdo, pois
decorridos 6 meses entre a prisdo e a instauragdo do incidente de insanidade menta, observa-se
gue o processo ndo ficou sem andamento no referido periodo.

Conforme consta das informagtes prestadas pelo Juizo de primeiro grau, embora
a prisdo tenha ocorrido em 30/11/2018, o pedido de instauracéo do incidente de insanidade menta
S0 foi redlizado pela defesa em 22/2/2019.

Em decisdo proferida em 11/3/2019, foi inicidmente negada a instauracéo do
referido incidente. Na ocasido de apresentacéo da defesa prévia, em 1/4/2019, a defesa reiterou
0 pedido de instauracéo do incidente de insanidade mental. Assm, em decisdo de 11/4/2019, foi
deferido o pedido de instauragao.

Conclui-se, portanto, que ndo houve inércia injudificada por parte do Juiz
sentenciante, que estava atuante e proferindo decisdes no feito.

No mas, a decisdo agravada, a seguir transcrita, estd em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte.

Veamos.

"Esta Corte e o Supremo Tribunal Federa pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legamente
previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado.

Nesse contexto, passo ao exame das al egacdes trazidas pela defesa a fim de
verificar eventual constrangimento ilegd que autorize a concessdo da
ordem, de oficio.

O Tribuna de origem, quanto ao alegado excesso de prazo, consignou:

"Compulsando o feito, verifica-se que os Impetrantes ndo conseguiram
demonstrar, convincentemente, que o Paciente esteja submetido a
gualquer tipo de constrangimento ilegal, sendo certo que o argumento de
excesso de prazo na formac&o da cul pa ndo merece ser acolhido.

Com efeito, a contagem de prazos deve ser realizada de forma global,
atendendo-se, sobretudo, ao critério da razoabilidade, ndo resultando o
excesso de prazo de mera soma aritmética, sendo necesséria, em certas
circunstancias, uma maior dilagdo do prazo em virtude das peculiaridades
de cada caso concreto.

A propésito, este é o entendimento do SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA:

[..]

sempre implica constrangimento ilegal, devendo ser observadas as
peculiaridades do caso concreto.

Logo, se o atraso é justificado por incidentes processuais ndo imputaveis
ao Juiz ou se o processo é complexo, com Varios réus, ou, ainda, se ha
necessidade de diligéncias demoradas, ndo se reconhece o
constrangimento ilegal, ainda que ultrapassado o prazo para O
encerramento dainstrucéo criminal.

No caso em tela, verificase que o feito € complexo, objetivando a
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apuracéo de crimes de natureza grave — tréfico de drogas e porte ilegal de
armade fogo de uso restrito —, tendo sido, inclusive, instaurado Incidente
de Insanidade Mental, a pedido da Defesa, 0 que justifica uma maior
dilacéo do prazo para o encerramento dainstrucéo processual .

Ademais, in casu, conforme asseverou a propria Autoridade Coatora,
“(...) impossivel se faz a antecipacdo da audiéncia designada neste
processo, em razdo da pauta de réus presos estar completa,
encontrando-se deveras assoberbada.” (sic, f. 14— doc. de ordem 10).

[..]

Destarte, ndo tendo ocorrido desidia do Magistrado a quo, que vem
despachando e proferindo decisdes dentro de um prazo razoavel, ndo ha
gue se falar em excesso de prazo na formacéo da cul pa.

De fato, o relaxamento de prisdo com fulcro no excesso de prazo para a
formag&o da culpa s6 pode ser deferido quando a demora se da de forma
injustificada e desarrazoada, 0 que ndo ocorre no caso em testilha.

[..]

Com efeito, tem-se que inexiste um prazo determinado para a custodia
preventiva — como ha para a prisdo tempordria —, estipulando a sua
duracéo, razéo pela qual deve aquela perdurar enquanto for necessaria.
Dessa forma, sendo o feito complexo, e ndo tendo ocorrido desidia do
Juizo Singular, ndo ha que se falar em excesso de prazo na formagéo da
culpa.”

Segundo orientacdo dos Tribunais Superiores, a andlise do excesso de
prazo na instrucdo crimina serd feita & luz dos principios da razoabilidade e
da proporcionalidade, devendo ser consideradas as particularidades do caso
concreto, a atuacdo das partes e a forma de conducéo do feito pelo
Estado-juiz. Dessa forma, a mera extrapolagdo dos prazos processuais
legamente previstos ndo acarreta automaticamente o relaxamento da
segregacdo cautelar do acusado.

Na hipétese, observa-se que o0 paciente foi preso cautelarmente em
30/10/2018. Conforme informacgles prestadas pelo Juiz sentenciante,
verifica-se que foi requisitado pela defesa a instauracdo de incidente de
insanidade mental, o qua foi deferido e instaurado em 11/4/2019.

O incidente foi concluido e o laudo apresentado em 15/8/2019. A denuncia
foi recebida em 19/9/2019 e, atuamente, 0s autos aguardam a redizacéo de
audiéncia de instrugcdo designada para 10/3/2020.

A Corte estadual destacou, ainda, que "No caso em tela, verifica-se que 0
feito é complexo, objetivando a apuracdo de crimes de natureza grave —
tréfico de drogas e porte ilegd de arma de fogo de uso restrito —, tendo
sido, inclusive, instaurado Incidente de Insanidade Menta, a pedido da
Defesa, 0 que justifica uma maior dilacdo do prazo para o encerramento da
instrucdo processual".

Ademais, asseverou 0 Juizo de primeiro grau que "a pauta de audiéncias de
réus presos deste Juizo encontra-se deveras assoberbada, em razdo da
guantidade de processos de presos existentes nesta Secretaria, valendo,
inclusive asseverar que sdo redlizadas de quatro a cinco audiéncias por este
Juizo diariamente, mas ainda assim a demanda é muito grande, razéo pda
qual as audiéncias de réus presos estdo sendo designadas para datas néo
muito proximas, inexistindo assim a possbilidade de designacdo de
audiéncia para data mais proxima." (e-STJ, fls. 100-101).

Sob ta contexto, ndo ha se falar, por ora, em manifesto constrangimento
ilegd decorrente de excesso de prazo na instrucdo criminal, hga vista a
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complexidade do feito, que apura plurdidade de crimes e no qua foi
necessaria a instauracdo de incidente de insanidade mental, ocasionando a
suspensao do processo por cerca de 4 meses.
No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

"I..]

6. Os prazos processuais previstos na legislacdo pétria devem ser
computados de maneira global e o reconhecimento da delonga
injustificada deve-se pautar sempre pelos critérios da razoabilidade e da
proporcionalidade (art. 5°, LXXVIII, da CF), considerando cada caso e
suas particularidades.

7. Fica afastado, a0 menos por ora, 0 suscitado excesso de prazo se a
demanda tramita regularmente e o prognostico para o término do feito,
com data prevista para a realizacdo da audiéncia de instrucdo, é de que
sejaem breve.

8. Ordem denegada.”

(HC 530.341V/RJ, Red. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 14/10/2019)

"I..]

6. Ndo se verifica excesso de prazo na formagdo da culpa quando o
processo segue regular tramitagdo, sendo que 0 maior prazo para o
julgamento decorre da complexidade do feito, em que se apura a
imputacdo a 3 réus da prética de trafico e associagdo para o trafico, em
que foi necessaria expedicdo de cartas precatdrias para a oitiva de
testemunhas para continuacdo da audiéncia de instrucdo e julgamento
realizada em 12/11/2018. E, ainda, conforme verifica-se no sitio eletrdnico
do Tribunal de origem, a audiéncia ainda n&o foi realizada por auséncia
das testemunhas, sendo designada para 10/10/2019. Nao ha, pois, faar em
desidia do Magistrado condutor, o qual tem diligenciado no sentido de
dar andamento ao processo, ndo podendo ser imputado ao Judiciario a
responsabilidade pela demora.

7. Habeas corpus nédo conhecido."

(HC 526.418/SP, Red. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 01/10/2019, DJe 08/10/2019)".

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimenta. Recomenda-se,
entretanto, de oficio, ao Jizo processante, que reexamine a necessidade da segregacéo cautelar,
tendo em vista 0 tempo decorrido e o digposto na Le 13.964/19. Recomenda-se, igudmente,
celeridade.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2019/0336178-6 PROCESSO ELETRONICO HC 544.611/ MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 10000191376615 10000191376615000 13766154020198130000
EM MESA JULGADO: 20/02/2020

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO

IMPETRANTE . CLEUDER DE OLIVEIRA CARVALHO EOUTRO
ADVOGADOS . ULISSESSANCHES DA GAMA - MG114135

CLEUDER DE OLIVEIRA CARVALHO - MG100279
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : THIAGO GUEDES MORAES (PRESO)
INTERES. : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : THIAGO GUEDES MORAES (PRESO)
ADVOGADOS ¢ ULISSES SANCHES DA GAMA - MG114135
CLEUDER DE OLIVEIRA CARVALHO - MG100279
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A  Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, com
recomendacdo."

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Leopoldo de Arruda Raposo (Desembargador
convocado do TJPE), Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro
Relator.



