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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.516.164 - SP (2019/0158076-0)

RELATORA : MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
AGRAVANTE : SUPRICEL LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : FELIPE SIMONETTO APOLLONIO - SP206494

ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507
NIGINGA LUANDA ESTEVES SOARES DE SA - SP352639

AGRAVADO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR . GISELE MARIE ALVES ARRUDA RAPOSO PANIZZA - SP100191
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO CONTRA ACORDAO PUBLICADO NA VIGENCIA DO
CPC/2015. INTEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL NAO COMPROVADO, NO ATO DA
INTERPOSICAO DO RECURSO. IMPOSSIBILIDADE DE COMPROVACAO POSTERIOR.
ARTS. 1.003, 8§ 6° E 1.029, § 3° DO CPC/2015. PRECEDENTES DO STJ E DO STF.
AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo que julgara recurso interposto contra decisum
publicado na vigéncia do CPC/2015.

Il. Na forma da jurisprudéncia — firmada sob a égide do CPC/73 —, "a comprovagdo da
tempestividade do recurso, em decorréncia de feriado local ou suspensdo de expediente
forense no Tribunal de origem que implique prorrogacdo do termo final pode ocorrer
posteriormente, em sede de Agravo Regimental" (STJ, AgRg no AREsp 137.141/SE, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de 15/10/2012).

. O CPC/2015, porém, nado possibilita a mitigacdo ao conhecimento de recurso
intempestivo. De fato, nos casos em que a deciséo recorrida tenha sido publicada na vigéncia
do novo CPC, descabe a aplicacdo da regra do art. 932, paragrafo unico, do CPC/2015, para
permitir a correcdo do vicio, com a comprovagao posterior da tempestividade do recurso.
Isso porque o CPC/2015 acabou por excluir a intempestividade do rol dos vicios sanaveis,
conforme se extrai do seu art. 1.003, § 6° ("O recorrente comprovara a ocorréncia de feriado
local no ato de interposicdo do recurso”), e do seu art. 1.029, 8§ 3° ("O Supremo Tribunal
Federal ou o Superior Tribunal de Justica podera desconsiderar vicio formal de recurso
tempestivo ou determinar sua correcdo, desde que nao o repute grave"). Nesse sentido: STJ,
Agint no AREsp 957.821/MS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ acérddo Ministra NANCY
ANDRIGHI, CORTE ESPECIAL, DJe de 19/12/2017; Agint no REsp 1.626.179/MT, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de 23/03/2017; Agint no
AREsp 991.944/GO, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de
05/05/2017; Agint no AREsp 975.392/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, DJe de 05/05/2017; Agint no AREsp 1.017.097/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI,
TERCEIRA TURMA, DJe de 09/05/2017; Agint no AREsp 1.005.100/SP, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 29/05/2017.

IV. No mesmo sentido o entendimento do STF (ARE 1.033.168 AgR/RJ, Rel. Ministro DIAS
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TOFFOLI, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/09/2017).

V. A necessidade de comprovacédo do feriado local, no ato da interposicdo do recurso, por
meio de documento idoneo, restou reafirmada pela Corte Especial, em 02/10/2019, no
julgamento do REsp 1.813.684/SP, modulando-se, todavia, os efeitos da decisdo, em razao
dos principios da seguranca juridica, da protecao da confianca, da isonomia e da primazia da
decisdo de mérito, de modo que o entendimento por ela firmado fosse aplicado tdo somente
aos recursos interpostos apos a publicacéo do acérdao daquele apelo nobre, o que ocorrera
em 18/11/2019 (STJ, REsp 1.813.684/SP, Rel. p/ acorddo Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
CORTE ESPECIAL, DJe de 18/11/2019). Em Questdo de Ordem, de relatoria da Ministra
NANCY ANDRIGHI, julgada em 03/02/2020 (pendente de publicacdo), a Corte Especial do
STJ reconheceu que a tese firmada por ocasido do julgamento do referido REsp
1.813.684/SP, no que relativo a modulacédo de efeitos, € restrita ao feriado de segunda-feira
de carnaval — 0 que ndo € a hipétese dos presentes autos —, ndo se aplicando aos demais
feriados locais.

VI. No presente Agravo interno, a parte recorrente alega que o expediente forense foi
suspenso, nos dias 16, 19 e 20/11/2018, por forca dos Provimentos CSM 2457/2017 e
2486/2018, do Tribunal de Justica local. Contudo, tal fato ndo foi comprovado, por ocasiao da
interposicéo do Recurso Especial, quando ja vigente o CPC/2015, o que, como ja ressaltado,
impossibilita sua comprovacao posterior, a luz do que dispdem os arts. 1.003, § 6°, e 1.029, §
32, do CPC/2015.

VII. Embora sejam feriados nacionais o dia de finados (02/11/2018) e o da Proclamacéo da
Republica (15/11/2018), ndo havendo necessidade de sua comprovacédo, os demais feriados,
apontados pela parte agravante, deveriam ter sido comprovados no ato da interposicao do
recurso, por se tratarem de feriados locais.

VIIl. No presente caso, o acorddo recorrido foi disponibilizado em 26/10/2018, sexta-feira,
considerando-se publicado em 29/10/2018, segunda-feira — na vigéncia do CPC/2015 —,
sendo o Recurso Especial interposto somente em 26/11/2018, segunda-feira, ap0s o
transcurso do prazo recursal de 15 dias Uteis.

IX. A partir da vigéncia do CPC/2015, a comprovacao da ocorréncia de feriado local, para fins
de afericho da tempestividade do recurso, deve ser realizada no momento de sua
interposicéo, nao se admitindo a comprovacgao posterior — como pretende a parte agravante
—, ressalvada a modulacdo de efeitos operada, no REsp 1.813.684/SP, quanto a
segunda-feira de carnaval.

X. Agravo interno improvido.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justi¢a, por unanimidade,
negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques
votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcao.

Brasilia (DF), 18 de fevereiro de 2020(data do julgamento).

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES
Relatora
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RELATORIO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES: Trata-se de Agravo interno, interposto
por SUPRICEL LOGISTICA LTDA., em 04/09/2019, contra decis&o proferida pelo Presidente
do STJ, Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, publicada em 14/08/2019, assim
fundamentada, in verbis:

"Trata-se de agravo interposto por SUPRICEL LOGISTICA LTDA, contra
decisdo que inadmitiu recurso especial com fundamento no art. 105,
inciso lll, da Constituicdo Federal.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, de acordo com os Enunciados Administrativos do STJ n.°s
02 e 03, os requisitos de admissibilidade a serem observados séo os
previstos no Codigo de Processo Civil de 1973, se a decisdo impugnada
tiver sido publicada até 17 de marco de 2016, inclusive; ou, se publicada
a partir de 18 de marco de 2016, os preconizados no Cédigo de
Processo Civil de 2015.

Mediante analise do recurso de SUPRICEL LOGISTICA LTDA, a
parte Recorrente foi intimada do acordéo recorrido em 29/10/2018,
sendo o recurso especial interposto somente em 26/11/2018.

O recurso €, pois, manifestamente intempestivo, porquanto
interposto fora do prazo de 15 (quinze) dias Gteis, nos termos do
art. 994, VI, c.c. os arts. 1.003, § 5.°, 1.029, e 219, caput, todos do
Codigo de Processo Civil.

A proposito, nos termos do 8§ 6° do art. 1.003 do mesmo cédigo, 'o
recorrente comprovara a ocorréncia de feriado local no ato de
interposicdo do recurso', o que impossibilita a regularizacéo
posterior.

A segunda-feira de Carnaval, a Quarta-Feira de Cinzas, os dias que
precedem a Sexta-Feira da Paixdo e o de Corpus Christi ndo sé&o
feriados forenses, previstos em lei federal, para os tribunais de justica
estaduais. Caso essas datas sejam feriados locais, deve ser colacionado
0 ato normativo local com essa previsdo, por meio de documento idéneo,
no momento de interposi¢cao do recurso.

Caso exista nos autos prévia fixagdo de honorarios advocaticios pelas
instancias de origem, determino sua majoracdo em desfavor da parte
recorrente, no importe de 15% sobre o valor ja arbitrado, nos termos do
art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados, se aplicaveis, os
limites percentuais previstos nos 88 2° e 3° do referido dispositivo legal,
bem como eventual concesséo da gratuidade da justica.
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Ante o exposto, com base no art. 21-E, V, do Regimento Interno do
Superior Tribunal de Justica, ndo conheco do recurso" (fls.
251/252e).

Inconformada, sustenta a parte agravante que:

"(...) tal decisdo ndo merece prosperar, tendo em vista que a ora
Agravante, cumpriu fielmente as disposi¢cdes do CPC acerca do tema,
interpondo o recurso estritamente dentro do prazo legal, sendo certo
ainda que o proprio tribunal 'a quo' ao exercer o juizo de admissibilidade
permitiu o prosseguimento do recurso, como era de se esperar, até
porque os feriados locais ocorridos que suspenderam os prazos para fins
de interposicdo do recurso, na realidade tratam-se de feriados
comemorados nacionalmente, inclusive no ambito deste E. Superior
Tribunal de Justica!

Dessa forma, conforme restara devidamente demonstrado, ndo ha razao
para alegacdo de intempestividade do recurso interposto, motivo pelo
qual requer seja a r. decisdo proferida pelo E. Ministro Presidente
reformada, a fim de que o recurso especial da ora Agravante tenha o seu
regular prosseguimento e conhecimento.

(...)

Conforme exposto acima, a r. decisédo ora recorrida proferida em sede de
recurso de agravo, negou seguimento ao recurso especial pela sua
suposta intempestividade, alegando-se ainda que ndo fora comprovada
no momento de sua interposicdo a existéncia de feriado local que
justificasse tempestividade do mesmo.

Julgadores, com a devida vénia ndo ha que se falar em intempestividade
do aludido recurso interposto, tendo em vista que o mesmo fora
interposto estritamente dentro do prazo recursal de 15 dias a que alude o
antigo CPC, sendo certo que a suspensdo do prazo recursal ocorrida
nao decorreu de mera suspensdo de expediente ou feriado conhecido
apenas localmente, mas por conta de feriados comemorados
nacionalmente, dentre eles o dia da consciéncia negra, dia de finados e
proclamacédo da republica, feriados estes inclusive que sdo amplamente
conhecido do Judiciario e comemorado também por este E. Tribunal!
Para que nao reste qualquer duvida acerca do presente caso, podemos
verificar que, o V. acodrddo recorrido foi publicada em 29/10/2018
(segunda-feira) e o recurso interposto em 26/11/2018 (segunda-feira).
Julgadores, ap0s a publicacdo do acérdao em 29/10/2018, iniciou-se 0
prazo recursal com seu primeiro dia em 30/10/2018 o qual fluiu
normalmente até o seu 03° dia (01/11/2018). Houve a suspensao de
prazo no dia 02/11/2018 em virtude do feriado do dia de finados
conforme provimento CSM 2457/2017 (em anexo).
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Na sequéncia o prazo voltou a fluir no seu 04° dia em 05/11/2018 e
correu normalmente até o seu 11° dia em 14/11/2018 (quarta-feira).
Houve a suspensdo de prazo nos dias 15/11/2018 e 16/11/2018
(sexta-feira) em virtude do feriado da proclamacdo da republica,
conforme provimento CSM 2457/2017 (em anexo), feriado este
comemorado inclusive no &mbito desse E. Tribunal.

Na sequéncia o prazo continuou suspenso nos dias 19/11/2018 e
20/11/2018 (terca-feira) em virtude da comemoragdo do dia da
consciéncia negra, conforme provimentos CSM 2457/2017 e 2486/2018
(ambos em anexo) e voltou a fluir no seu 12° dia em 21/11/2018
(quarta-feira) e correu normalmente até o seu 15° e Ultimo dia em
26/11/2018 (segunda-feira), data em que o aludido recurso fora
interposto.

Assim, podemos verificar claramente correram exatos 15 dias de prazo
entre a publicacdo do acérdao e o protocolo do recurso especial, sendo
0 mesmo totalmente tempestivo!

Em relacéo aos feriados e suspensdes de prazo em questdo, 0S mesmos
foram devidamente publicados, conforme comprova-se pelos documentos
anexo, sendo certo que os feriados em questdo ndo se tratam de meros
feriados locais, mas feriados comemorados nacionalmente, inclusive no
ambito desse E. Tribunal, sendo que as suspensdes de prazo ocorridas
no caso em questdo sao publicas e notorias, ndo havendo mero feriado
ou evento estritamente local que demandasse maiores justificativas.
Ainda que néo fosse essa a questdo, ndo podemos nos olvidar de que a
analise da admissibilidade do recurso em questdo cabia ao tribunal 'a
quo'.

Isto porque, conforme decorre da propria sistematica processual, os
pressupostos objetivos ou extrinsecos do exame de admissibilidade, sao
realizados pelo tribunal 'a quo’, onde o tribunal analisa a admissibilidade
do recurso, dentre eles a sua tempestividade, sem adentrar no mérito do
recurso em si, cuja analise esta adstrita ao tribunal 'ad quem".

Até porque é justamente o tribunal 'a quo' que tem melhores condi¢es
de analisar 0s pressupostos recursais objetivos, dentre eles da
tempestividade, a fim de evitar que o tribunal 'ad quem' tenha este
trabalho sem conhecer a realidade das partes e da tramitacdo local do
processo, a fim de se controlar corretamente 0S prazos processuais
conforme a inteligéncia do art. 187 do CPC.

(...)

Importante salientar que, ainda que ndo fosse a situacdo acima
mencionada, este E. Tribunal permite a demonstracdo da tempestividade
do recurso por ocorréncia do agravo regimental, tal como ora se realiza,
conforme entendimentos exarados nos julgados abaixo transcritos, de
forma que encontra-se suprida tal questdo. Vejamos.
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(...)

Dessa forma, sob qualquer 6tica que se analise a questao, verifica-se
que ndo ha qualquer motivo para o ndao conhecimento do recurso
interposto, em razdo da comprovacdo cabal de sua tempestividade,
repise-se, inclusive pelo fato de que as suspensdes de prazo ocorridas
decorrerem de feriados comemorados nacionalmente pelo Poder
Judiciério, inclusive no ambito desse E. Tribunal” (fls. 257/264e).

Por fim, requer que "o presente recurso conhecido e provido, para reformar a
respeitavel decisdo monocratica proferida pelo Eminente Ministro Presidente relator do
presente feito, a fim de que o recurso especial seja devidamente conhecido para posterior
julgamento, em razéo de nao ter ocorrido qualquer intempestividade acerca do mesmo" (fl.
264e).

Intimada (fl. 273e), a parte agravada deixou transcorrer in albis o prazo para
manifestacao (fl. 274e).

E o relatorio.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.516.164 - SP (2019/0158076-0)

VOTO

MINISTRA ASSUSETE MAGALHAES (Relatora): A decisdo ora combatida
n&o merece censura.

De inicio, registra-se que, a respeito da vigéncia do novel diploma processual, &
importante ressaltar que, observando o disposto na Lei 810/49 e na Lei Complementar 95/98,
0 Plenario do Superior Tribunal de Justica, na sessao realizada dia 02/03/2016 (Ata de
Julgamento publicada em 08/03/2016), por unanimidade, aprovou o Enunciado Administrativo
1, firmando a posi¢cédo de que a vigéncia do novo Cddigo de Processo Civil, instituido
pela Lei 13.105, de 16/03/2015, iniciou-se em 18 de margo de 2016.

De igual modo, na sesséo realizada em 09/03/2016, em homenagem ao
principio tempus regit actum — inerente aos comandos processuais —, 0 Plenéario do STJ
também cristalizou o entendimento de que a lei a reger o recurso cabivel e a forma de sua
interposicao é aquela vigente a data da publicacdo da decisdo impugnada, ocasido em que o
sucumbente tem a ciéncia exata dos fundamentos do provimento jurisdicional que pretende
combater.

Tal entendimento restou assim firmado:

"Enunciado Administrativo n° 2: Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/1973 (relativos a decisGes publicadas até 17
de margco de 2016) devem ser exigidos o0s requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes
dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica".

"Enunciado Administrativo n° 3. Aos recursos interpostos com
fundamento no CPC/2015 (relativos a decis8es publicadas a partir
de 18 de marco de 2016) serdo exigidos o0s requisitos de
admissibilidade recursal na forma do novo CPC".

No caso, a parte agravante foi intimada do acérdao recorrido em 29/10/2018 (fl.
193e), pelo que incidem, na espécie, as regras do CPC/2015.

Nesse contexto, esta Corte — ainda na vigéncia do CPC/73 — firmou
entendimento no sentido de que "a comprovacdo da tempestividade do recurso, em
decorréncia de feriado local ou suspenséo de expediente forense no Tribunal de origem que
implique prorrogacdo do termo final pode ocorrer posteriormente, em sede de Agravo
Regimental” (STJ, AgRg no AREsp 137.141/SE, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de 15/10/2012).
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Contudo, o novo Codigo de Processo Civil ndo possibilita tal mitigacdo ao
conhecimento do recurso intempestivo. De fato, nos casos em que a decisdo recorrida tenha
sido publicada na vigéncia do novo CPC, descabe a aplicacéo da regra do art. 932, paragrafo
anico, do CPC/2015, para permitir a correcdo do vicio, com a comprovagcao posterior da
tempestividade do recurso.

Isso porque o CPC/2015 acabou por excluir a intempestividade do rol dos vicios
sanaveis, conforme se extrai do seu art. 1.003, §8 6° ("o recorrente comprovara a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicéo do recurso"), e do seu art. 1.029, § 3°
("o Supremo Tribunal Federal ou o Superior Tribunal de Justica podera desconsiderar
vicio formal de recurso tempestivo ou determinar sua correcao, desde que nao o repute
grave").

Nesse sentido, confiram-se:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL.
INTEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL. COMPROVACAO POSTERIOR.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 1.003, §6°, DO CODIGO DE PROCESSO
CIVIL DE 2015. NOVO REGRAMENTO PROCESSUAL EXPRESSO.

1. E intempestivo o recurso especial interposto apos o prazo de 15
(quinze) dias previsto nos artigos 219 e 1.003, § 5° do Cddigo de
Processo Civil de 2015.

2. Nos termos do paragrafo 6° do art. 1.003 do CPC/2015, para fins
de afericdo de tempestividade, a ocorréncia de feriado local
devera ser comprovada, mediante documento idéneo, no ato da
interposicao do recurso.

3. Ainterpretacao literal da norma expressa no § 6° do art. 1.003
do CPC/2015, de carater especial, sobrepbe-se a qualquer
interpretacdo mais ampla que se possa conferir as disposicdes de
ambito geral insertas nos arts. 932, paragrafo Unico e 1.029, § 3°,
do citado diploma legal.

4. Agravo interno nao provido" (STJ, Agint no REsp 1.626.179/MT, Rel.
Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, TERCEIRA TURMA, DJe de
23/03/2017).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL.
RECURSO ESPECIAL INTEMPESTIVO. RECESSO FORENSE, NO
TRIBUNAL DE ORIGEM, NAO DEMONSTRADO. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO.

I. Agravo interno aviado contra decisdo publicada em 25/11/2016, que,
por sua vez, julgara recurso interposto contra decisum publicado na
vigéncia do CPC/2015.

Il. Na forma da jurisprudéncia — firmada sob a égide do CPC/73 —, 'a
comprovacao da tempestividade do recurso, em decorréncia de feriado
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local ou suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem que
implique prorrogacdo do termo final pode ocorrer posteriormente, em
sede de Agravo Regimental' (STJ, AgRg no AREsp 137.141/SE, Rel.
Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, CORTE ESPECIAL, DJe de
15/10/2012).

. No caso, o acorddo recorrido foi publicado em 22/06/2016,
guarta-feira, sendo o0 Recurso Especial interposto somente em
15/07/2016, apdés o transcurso do prazo recursal, ocorrido em
14/07/2016, quinta-feira, conforme devidamente certificado nos autos,
pelo Tribunal de origem.

IV. O CPC/2015 nédo possibilita a mitigacdo ao conhecimento de
recurso intempestivo. De fato, nos casos em que a deciséo
agravada tenha sido publicada ja na vigéncia do novo CPC,
descaberia a aplicacdo da regra do art. 932, paragrafo Unico, do
CPC/2015, para permitir a corre¢cao do vicio, com a comprovacao
posterior da tempestividade do recurso. Isso porque o CPC/2015
acabou por exclui-la (intempestividade) do rol dos vicios
sanaveis, conforme se extrai do seu art. 1.003, § 6° ('o recorrente
comprovard a ocorréncia de feriado local no ato de interposicao
do recurso'), e do seu art. 1.029, 8§ 3° ("o Supremo Tribunal Federal
ou o Superior Tribunal de Justica podera desconsiderar vicio
formal de recurso tempestivo ou determinar sua correcéo, desde
que ndo o repute grave)'.

V. De qualgquer modo, na hipétese dos autos — apesar de ter sido
interposto o recurso sob a égide do CPC/2015 —, o agravante né&o
apresentou, por ocasido da interposicdo do Recurso Especial ou
presente Agravo interno, documento hébil & demonstracdo do alegado
recesso forense, o que também leva a manutencdo da decisdo ora
agravada.

VI. Agravo interno improvido" (STJ, Agint no REsp 1.638.816/PE, Rel.
Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, DJe de
06/04/2017).

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FERIADO
LOCAL E PONTO FACULTATIVO. COMPROVACAO POSTERIOR.
PRINCIPIO DA PRIMAZIA DO MERITO. ART. 932, PARAGRAFO UNICO,
DO CPC/15. INTIMA(;AO DO RECORRENTE. INAPLICABILIDADE.
REGRA ESPECIAL. COMPROVA(}AO NO ATO DE INTERPOSICAO.
OBRIGATORIEDADE. ART. 1.006, § 3°, DO CPC/15. DECISAO
MANTIDA.

1. Na sistematica do CPC/73, era possivel a demonstracdo da
tempestividade em virtude de feriado local ou suspensdo do expediente,
nos termos do entendimento do STF (RE 626.358 AgR, Rel. Ministro
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Cezar Peluso, Plenario) e do STJ (AgRg no AREsp 137.141/SE, Rel. Min.
Antonio Carlos Ferreira, Corte Especial).

2. No contexto do CPC/15, em face da mudanca de paradigmas
decorrente dessa nova lei, o principio da primazia do mérito imp&e ao
julgador, antes de considerar inadmissivel o recurso, a intimagdo do
recorrente para que seja sanado o0 vicio ou complementada a
documentacéo exigivel - art. 932, paragrafo Unico.

3. Por sua vez, o art. 1.003, § 6°, do CPC/15 impde ao recorrente o
Oonus de comprovar a ocorréncia de feriado local ou de
suspensédo do expediente no ato de interposi¢cdo do recurso.

4. Nao obstante o principio da primazia do mérito, o proprio
Codigo de Processo Civil de 2015 estabeleceu expressa
obrigatoriedade de comprovacdo de feriado local ou suspenséo
do expediente, regra especifica que prevalece sobre a regra
geral (ex specialis derrogat lex generalis).

5. N&o comprovada a existéncia de feriado local ou suspenséao do
expediente no ato da interposicdo do recurso, nos termos do § 6°
do art. 1.003 do CPC/15, deve o relator considerar inadmissivel o
recurso, independente de intimacdo, ndo se aplicando o art. 932,
paragrafo unico.

6. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 991.944/GO, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, DJe de 05/05/2017).

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO
DO EXPEDIENTE (PONTO FACULTATIVO) NO TRIBUNAL DE ORIGEM.
PRORROGAQAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. TEMPESTIVIDADE
NAO DEMONSTRADA.

1. Conforme o & 6° do artigo 1.003 do CPC, o recorrente
comprovara a ocorréncia de feriado local no ato de interposicéo
do recurso, 0 que ndo ocorreu no presente caso.

2. Agravo interno a que se nega provimento" (STJ, Agint no AREsp
975.392/MT, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA,
DJe de 05/05/2017).

"PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. FERIADO LOCAL. COMPROVA(}AO
POSTERIOR. IMPOSSIBILIDADE. APLICA(;AO DO CPC/2015.

1. O art. 1.003, § 6° do CPC/2015, estabelece que o recorrente
comprovara a ocorréncia de feriado local no ato de interposi¢cdo do
recurso, o que impossibilita a regularizagéo posterior.

2. Considerando que o agravo em recurso especial foi interposto sob a
égide do CPC/2015 e que ndo houve a comprovacdo do feriado local,
gquando de sua interposicdo, ndo h& como ser afastada a
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intempestividade.
3. Agravo interno ndo provido" (STJ, Agint no AREsp 1.017.097/MG, Rel.
Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, DJe de 09/05/2017).

"PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
INADMISSIBILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. PUBLICAQAO APOS A
VIGENCIA DO NOVO CPC/15. COMPROVAQAO DE FERIADO LOCAL
EM MOMENTO POSTERIOR A INTERPOSICAO DO RECURSO.
IMPOSSIBILIDADE PRECLUSAO.

1. Publicada a decisé@o recorrida ap6s a entrada em vigor do
CPC/2015, a comprovacédo de existéncia de feriado local deve ser
feita no momento da interposicédo do recurso, restando superado
o entendimento de que é possivel essa demonstracdo apenas por
ocasido do manejo do agravo interno. Precedentes.

2. Na hipotese, intimada a parte recorrente em 20/04/2016, é manifesta a
intempestividade do agravo em recurso especial interposto em
13/05/2016, eis que nao foi observado o prazo de 15 (quinze) dias Uteis,
nos termos dos arts. 183, 994, VIII, c/c. os arts. 1.003, § 5°, 1.042, caput,
e 219, caput, todos do novo CPC/15 3. Agravo interno a que se nega
provimento" (STJ, Agint no AREsp 1.005.100/SP, Rel. Ministro SERGIO
KUKINA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 29/05/2017).

Registre-se que tal entendimento foi mantido, pela Corte Especial do STJ, no
julgamento do Agint no AREsp 957.821/MS, de relatoria da Ministra NANCY ANDRIGHI (DJe
de 19/12/2017):

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FERIADO
LOCAL. COMPROVAGCAO. ATO DE INTERPOSICAO DO RECURSO.

1. O propdsito recursal é dizer, a luz do CPC/15, sobre a possibilidade de
a parte comprovar, em agravo interno, a ocorréncia de feriado local, que
ensejou a prorrogacdo do prazo processual para a interposicdo do
agravo em recurso especial.

2. O art. 1.003, § 6° do CPC/15, diferentemente do CPC/73, é
expresso no sentido de que 'o recorrente comprovard a
ocorréncia de feriado local no ato de interposi¢cdo do recurso'.

3. Conquanto se reconhec¢a que o novo Cdédigo prioriza a decisao
de mérito, autorizando, inclusive, o STF e o STJ a
desconsiderarem vicio formal, o § 3° do seu art. 1.029 impde, para
tanto, que se trate de 'recurso tempestivo'.

4. Aintempestividade é tida pelo Cédigo atual como vicio grave e,
portanto, insanavel. Dai porque ndo se aplica a espécie o
disposto no parégrafo unico do art. 932 do CPC/15, reservado as
hipoteses de vicios sanaveis.
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5. Seja em funcdo de previsdo expressa do atual Codigo de Processo
Civil, seja em atencdo a nova orientacdo do STF, a jurisprudéncia
construida pelo STJ a luz do CPC/73 nado subsiste ao CPC/15: ou se
comprova o feriado local no ato da interposicdo do respectivo recurso, ou
se considera intempestivo o recurso, operando-se, em consequéncia, a
coisa julgada.

6. Agravo interno desprovido" (STJ, Agint no AREsp 957.821/MS, Rel.
Ministro RAUL ARAUJO, Rel. p/ acorddo Ministra NANCY ANDRIGHI,
CORTE ESPECIAL, DJe de 19/12/2017).

Em igual sentido a jurisprudéncia do STF:

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo.
Intempestividade.

1. O agravante ndo observou o prazo de 15 (quinze) dias Uteis para a
interposicdo do agravo manejado contra a decisdo de inadmissdo do
recurso extraordinério, segundo dispde o § 5° do art. 1.003 do Cddigo de
Processo Civil.

2. O art. 1.003, § 6°, do Novo CPC determina que '[0] recorrente
comprovard a ocorréncia de feriado local no ato de interposicao
do recurso'.

3. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢cdo de multa de 2% (art.
1.021, § 4°, do CPC).

4. N&o se aplica ao caso dos autos a majoragdo dos honoréarios prevista
no art. 85, § 11, do novo Cddigo de Processo Civil, uma vez que néo
houve o arbitramento de honoréarios sucumbenciais em favor do recorrido
pela Corte de origem" (STF, ARE 1.033.168 AgR/RJ, Rel. Ministro DIAS
TOFFOLI, SEGUNDA TURMA, DJe de 18/09/2017).

A necessidade de comprovacdo do feriado local, no ato da interposicdo do
recurso, por meio de documento idéneo, restou reafirmada pela Corte Especial, em
02/10/2019, no julgamento do REsp 1.813.684/SP, modulando-se, todavia, os efeitos da
decisdo, em razdo dos principios da seguranca juridica, da protecdo da confianca, da
isonomia e da primazia da decisdo de mérito, de modo que o entendimento por ela firmado
ele fosse aplicado tdo somente aos recursos interpostos apds a publicacdo do acérdéo
daquele apelo nobre, que ocorrera em 18/11/2019.

Esta é a ementa do referido julgado:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. FERIADO LOCAL.
NECESSIDADE DE COMPROVACAO NO ATO DE INTERPOSICAO DO
RECURSO. MODULACAO DOS EFEITOS DA  DECISAO.
NECESSIDADE. SEGURANCA JURIDICA. PROTECAO DA CONFIANCA.
1. O novo Cddigo de Processo Civil inovou ao estabelecer, de forma
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expressa, no 8 6° do art. 1.003 que 'o recorrente comprovara a
ocorréncia de feriado local no ato de interposicdo do recurso'. A
interpretacdo sistematica do CPC/2015, notadamente do § 3° do art.
1.029 e do § 2° do art. 1.036, conduz a conclusao de que o novo diploma
atribuiu a intempestividade o epiteto de vicio grave, ndo havendo se
falar, portanto, em possibilidade de sana-lo por meio da incidéncia do
disposto no paragrafo Unico do art. 932 do mesmo Cédigo.

2. Assim, sob a vigéncia do CPC/2015, é necesséaria a comprovacgao
nos autos de feriado local por meio de documento idéneo no ato
de interposicado do recurso.

3. Nao se pode ignorar, todavia, o elastecido periodo em que vigorou, no
ambito do Supremo Tribunal Federal e desta Corte Superior, 0
entendimento de que seria possivel a comprovacao posterior do feriado
local, de modo que ndo parece razoavel alterar-se a jurisprudéncia ja
consolidada deste Superior Tribunal, sem se atentar para a necessidade
de garantir a seguranca das relagdes juridicas e as expectativas
legitimas dos jurisdicionados.

4. E bem de ver que ha a possibilidade de modulacéo dos efeitos das
decisbes em casos excepcionais, como instrumento vocacionado,
eminentemente, a garantir a seguranca indispensavel das relacfes
juridicas, sejam materiais, sejam processuais.

5. Destarte, € necessario e razoavel, ante o amplo debate sobre o
tema instalado nesta Corte Especial e considerando os principios
da seguranca juridica, da protecdo da confianca, da isonomia e da
primazia da decisdo de mérito, que sejam modulados os efeitos da
presente decisdo, de modo que seja aplicada, tdo somente, aos
recursos interpostos apés a publicacdo do acérdao respectivo, a
teor do § 3°do art. 927 do CPC/2015.

6. No caso concreto, compulsando os autos, observa-se que, conforme
documentagdo colacionada a fl. 918, os recorrentes, no ambito do
agravo interno, comprovaram a ocorréncia de feriado local no dia
27/2/2017, segunda-feira de carnaval, motivo pelo qual, tendo o prazo
recursal se iniciado em 15/2/2017 (quarta-feira), o recurso especial
interposto em 9/3/2017 (quinta-feira) deve ser considerado tempestivo.

7. Recurso especial conhecido" (STJ, REsp 1.813.684/SP, Rel. p/
acorddao Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, DJe de
18/11/2019).

Em Questdo de Ordem, de relatoria da Ministra NANCY ANDRIGHI, julgada em
03/02/2020 (pendente de publicacdo), a Corte Especial do STJ reconheceu que a tese
firmada por ocasido do julgamento do referido REsp 1.813.684/SP, no que relativo a
modulacéo de efeitos, é restrita ao feriado de segunda-feira de carnaval, ndo se aplicando
aos demais feriados locais.
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Contudo, essa nao € a hipotese dos autos.

No caso, o0 acordéo recorrido foi disponibilizado em 26/10/2018, sexta-feira (fl.
193e), considerando-se publicado em 29/10/2018, segunda-feira — na vigéncia do CPC/2015
—, sendo o Recurso Especial interposto somente em 26/11/2018, segunda-feira (fl. 194e),
apos o transcurso do prazo recursal de 15 dias Uteis, ocorrido em 21/11/2018, quarta-feira.

No presente Agravo interno, a parte recorrente alega que o expediente forense
foi suspenso, nos dias 16/11/2018, 19/11/2018 e 20/11/2018, por for¢a dos Provimentos CSM
2457/2017 e 2486/2018, do Tribunal de Justica local. Contudo, tal fato ndo foi comprovado,
por ocasido da interposicdo do Recurso Especial, quando j& vigente o CPC/2015, o que,
como ja ressaltado, impossibilita sua comprovacao posterior, a luz do que dispdem os arts.
1.003, § 6°, e 1.029, § 3°, do CPC/2015.

Assim, embora sejam feriados nacionais o dia de finados (02/11/2018) e o da
Proclamacéo da Republica (15/11/2018), ndo havendo necessidade de sua comprovacao, 0s
demais feriados, apontados pela parte agravante, deveriam ter sido comprovados no ato da
interposicéo do recurso, por se tratarem de feriados locais.

Registre-se, por fim, que o juizo de admissibilidade do Recurso Especial esta
sujeito a duplo controle, de maneira que a afericdo da regularidade formal do apelo, pela
instancia a quo, ndo vincula o Superior Tribunal de Justica, j& que se trata de juizo provisorio,
recaindo o juizo definitivo sobre este Sodalicio, quanto aos requisitos de admissibilidade e em
relacdo ao mérito.

Assim, incensuravel a decisédo ora agravada, que deve ser mantida, por seus
proprios fundamentos.

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo interno.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
Agint no
Numero Registro: 2019/0158076-0 AREsp 1.516.164 /
SP
Numeros Origem: 10549744920168260053 21565973620188260000 2476/2016 24762016
PAUTA: 18/02/2020 JULGADO: 18/02/2020
Relatora
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES
Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN
Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO JOSE GI Sl
Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : SUPRICEL LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : FELIPESIMONETTO APOLLONIO - SP206494
ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507
NIGINGA LUANDA ESTEVES SOARES DE SA - SP352639
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : GISELEMARIE ALVESARRUDA RAPOSO PANIZZA - SP100191
ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : SUPRICEL LOGISTICA LTDA
ADVOGADOS : FELIPESIMONETTO APOLLONIO - SP206494
ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507
NIGINGA LUANDA ESTEVES SOARES DE SA - SP352639
AGRAVADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : GISELEMARIE ALVESARRUDA RAPOSO PANIZZA - SP100191
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Herman Benjamin, Og Fernandes e Mauro Campbell Marques votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Francisco Falcéo.



