f"%

W
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

i

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.083.955 - RS (2017/0081350-8)

RELATOR : MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE . GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S) -
RS080025A
AGRAVADO : ELISA GOLDSCHMIDT LEICHTWEIS
ADVOGADO : LEONARDO SERRAT DE OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S) -
RS086423
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CIVIL. PLANO DE SAUDE COLETIVO. READEQUACAO
DO MODELO CONTRIBUTIVO. REVISAO DO JULGADO.
REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSBILIDADE.
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. REAJUSTE REALIZADO SEM OS
CRITERIOS DEFINIDOS. FUNDAMENTO NAO ATACADO.
SUMULA 283/STF. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS NOVOS
CAPAZES DE DERRUIR A DECISAO AGRAVADA. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e reatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termaos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os Srs. Minidros Ricardo
Villas Boas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presdente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 27 de feverairo de 2018. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.083.955 - RS (2017/0081350-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO

AGRAVADO
ADVOGADO

. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

: GEAPAUTOGESTAO EM SAUDE

: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S) -
RS080025A

: ELISA GOLDSCHMIDT LEICHTWEIS

: LEONARDO SERRAT DE OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S) -
RS086423

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Trata-se de agravo interno interposto por GEAP AUTOGESTAO EM

SAUDE, em face de decisio assm ementada:

"AGRAVO EM RECURSD ESPECIAL. CIVIL. PLANO DE SAUDE
COLETIVO. READEQUAC}AO DO MODELO CONTRIBUTIVO.
REVISSO DO JULGADO. REEXAME DE CLAUSULAS
CONTRATUAIS E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. SUMULAS 5 E 7 DO STJ. REAJUSTE
REALIZADO SEM OS CRITERIOS DEFINIDOS. FUNDAMENTO NAO
ATACADO. SUMULA 283/STF. AGRAVO DESPROVIDO" (e-STJfl.
272).

Nas razbes do agravo, a parte agravante sustenta, em sintese, que nao se

aplicam as Simulas n°s 5, e, 7/STJ a pretensdo recursal, es que, se presente

apenas a qualificacéo juridica da matéria apreciada pelo juizo a quo.
Por fim, defende a inaplicabilidade da Sumula n° 283/STF, es que,

"demonstrou

a evidente violagdo aos dispositivos da legislacdo

infraconstitucional violados" (e-STJ H. 283).
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida.

Com efeito, em relagdo ao argumento de revaloragdo da prova nao
procede, pois, conforme entendimento firmado nesta Corte, a valoracdo da
prova passivel de ser andisada nesta Corte diz respeito ao valor da prova
abstratamente considerado. No caso, a insurgéncia se da com relagdo ao juizo
de valor do magistrado com relacéo ao contetdo fético-probatério dos autos.

Nesse sentido:
AGRAVO REGIMENTAL. SEGURO DE VIDA. ALEGACAO DE
ILEGITIMIDADE PASSVA E DOENCA PREEXISTENTE. MA-FE DO
SEGURADO. REEXAME DE PROVADESCABIMENTO. SUMULA
STJ/7. OMISSAO DO ACORDAO RECORRIDO. INEXISTENCIA,
1 - O chamado erro na valoracdo da prova, passivel de analise no
Recurso Especial, representa erro de direito e diz respeito ao valor da
prova abstratamente considerado, o qual ndo se confunde com a
avaliacdo que o magistrado faz quanto a estar ou ndo comprovado
determinado fato, juizo de valor que decorre do poder de convicgéao da
prova, cujo reexame é vedado pela Simula 7 deste Tribunal.
2 - O acolhimento da pretensdo, no que concerne a alegacdo de
ilegitimidade passva da recorrente e de omissdo intencional do
segurado acerca de doenca preexistente quando da celebracdo do
contrato, demandaria nova incursdo no acervo féatico-probatorio da
causa, 0 que € vedado em ambito de Recurso Especial, a teor do
enunciado 7 da Simula desta Corte.
3 - Consoante digpde o artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil,
destinamse 0os Embargos de Declaracdo a expungir do julgado
eventuais omissao, obscuridade ou contradicdo, ndo se caracterizando
via propria ao rejulgamento da causa.
4.- Agravo Regimental improvido. (AgRg no AREsp 22.138/RS Tercelra
Turma, Rel. Ministro Sidnei Beneti, DJe 10/11/2011 - grifou-se)

Sendo assim, a parte agravante busca uma revisao das provas produzidas

nos autos, de modo que possa ser verificada que ndo houve um aumento
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injustificado do plano de salde, tese esta, entretanto, terminantemente
rechacada pela Corte de origem, sendo vejamos.

"Na espécie, a parte autora € vinculada ao plano oferecido pela
demandada ha longo tempo, sem neticia de que tenha s tornado
inadimplente nesse periodo. A prova produzZda nos autos,
especialmente os documentos das fls. 41-45 demonstram que a
demandada incluiu reajuste superior a 100% na mensalidade até
entdo cobrada, passando de R$ 332,16 para R$ 689,92, sem que
especificasse o motivo dessa providéncia.

Afora a questdo da legalidade da adocéo de reajuste em indice nédo
atrelado aos limites adotado pela ANS em se tratando de plano
coletivo, a espécie recomenda exame criterioso, pois além de elevados
0s aumentos adotados, ndo houve esclarecimento ao associado,
tampouco previsio especifica e clara no ajuste, acerca desses reajustes
e suaorigem.

Dedstaca-se, ainda, que ndo houve a indicacdo por parte da
demandada sobre os critérios utilizados para determinar o reajuste da
mensalidade do plano de saiide em valor t&o expressivo, aumento que
se implementou em apenas um més, rompendo com o equilibrio
contratual, principio elementar das relagdes de consumo, a teor do que
estabelece 0 artigo 4°, inciso 1ll, do CDC, inviabilizando a continuidade
do contrato.

Vale dizer; o consumidor tem o direito de prever qual sera a amplitude
do aumento dos pregos do contrato a que esta submetido, em especial
nos contratos de prestagdes sucessivas, como € 0 caso; dos autos.
Ademais, a alteracao do contrato por meio de resolucéo elaborada pela
ré importa variagdo unilateral do prego, clausula nula de
pleno direito, de acordo com o artigo 51, X do Cédigo de
Defesa do Consumidor.

Dessa forma, ausentes mudancgas faticas nas bases objetivas do
contrato que justifique expressiva alteracdo contributiva, eventuais
problemas de gestdo ou erro na realizacdo dos calculos atuariais por
ocasido da contratacdo nao podem ser transferidos ao segurado.

No mais, inarredavel a aplicacéo da Simula n° 283/STF, tendo em vista
gue a recorrente ndo infirmou o fundamento do acérddo recorrido no sentido
de que o que se esta vedando ndo € o aumento do preco, porém, a auséncia de
explicitacdo acerca dos critérios utilizados para determinar o aumento do

prémio em valor tdo expressivo.
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Portanto, correta a decisdo agravada, que se mantém por seus proprios
fundamentos.

Nesse passo, advirta-se, novamente, que a oposicdo de incidentes
processuais infundados dara ensgo a aplicagdo de multa por conduta
processual indevida.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0081350-8 AREsp 1.083.955/
RS

Numeros Origem: 00111402346892 00415951320168217000 00664502220178217000
01114455720168217000 02475738420168217000 02917141020148210001
1114455720168217000 2475738420168217000 2917141020148210001
415951320168217000 664502220178217000 70068314012 70069012516 70070373790
70073023350

EM MESA JULGADO: 27/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA IRANEIDE OLINDA SANTORO FACCHINI

Secretéria
Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
AGRAVANTE . GEAPAUTOGESTAO EM SAUDE
ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S) - RS080025A
AGRAVADO . ELISA GOLDSCHMIDT LEICHTWEIS
ADVOGADO : LEONARDO SERRAT DE OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S) - RS086423

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salide

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE . GEAPAUTOGESTAO EM SAUDE

ADVOGADO : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E OUTRO(S) - RS080025A

AGRAVADO . ELISA GOLDSCHMIDT LEICHTWEIS

ADVOGADO : LEONARDO SERRAT DE OLIVEIRA RAMOS E OUTRO(S) - RS086423
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Bdas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



