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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 553.560 - BA (2014/0189191-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: GUILHERME THEOFILO DE ASSUNCAO FILHO
: ESTERFESON FONTES MARCIAL - BA013248
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. CRIME DE TORTURA. REVISAO CRIMINAL. ART.
621, INCISO |, DO CPP. PLEITO ABSOLUTORIO. FRAGILIDADE
PROBATORIA. PRETENSAO INVIAVEL NO  JUizO
RESCISORIO. NECESSIDADE DE PATENTE
CONTRARIEDADE ENTRE A CONDENACAO E AS PROVAS
DOS AUTOS. ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL
DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N.°
83 DA SUMULA DO STJ. INSURGENCIA DESPROVIDA.

1. A revisao criminal ndo deve ser adotada como um segundo
recurso de apelacao, pois 0 acolhimento da pretenséo revisional
reveste-se de excepcionalidade, cingindo-se as hipoteses em que
a contradicdo a evidéncia dos autos seja manifesta, induvidosa,
dispensando a interpretacdo ou andlise subjetiva das provas
produzidas.

2. Nessa senda, este "Superior Tribunal de Justica j& pacificou o
entendimento no sentido do ndo cabimento da revisdo criminal
guando utilizada como nova apelagdo, com vistas ao mero
reexame de fatos e provas, ndo se verificando hipotese de
contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos
autos, consoante previsdo do art. 621, I, do CPP." (HC
206.847/SP, Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
16/02/2016, DJe 25/02/2016).

3. O Tribunal a quo desacolheu o pedido revisional por entender
gue nao se configurou a hipotese do art. 621, I, do CPP
(condenacao contraria a evidéncia dos autos), ndo sendo cabivel
0 pedido para a reapreciacdo do quadro fatico probatorio dos
autos, entendimento que se coaduna com a jurisprudéncia desta
Corte. Incidéncia do Enunciado n.° 83/STJ.

4. A imposicdo do modo inicial fechado com base na vedacéo
prevista no art. 1.5 § 7.°, da Lei de Tortura revela a ilegalidade
manifesta no aresto objurgado, que reclama a concessdo de
habeas corpus de oficio.

5. Estabelecida a reprimenda no patamar de 4 (quatro) anos de
reclusdo, com a fixacdo da pena-base acima do minimo legal,
diante da avaliacdo negativa de circunstancias judiciais,
proporcional o estabelecimento do regime inicial semiaberto.

6. Agravo regimental improvido, concedido habeas corpus de
oficio para modificar o regime inicial para o semiaberto.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigraficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental e
conceder "Habeas Corpus" de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 20 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 553.560 - BA (2014/0189191-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : GUILHERME THEOFILO DE ASSUNCAO FILHO

ADVOGADO : ESTERFESON FONTES MARCIAL - BA013248

AGRAVADO  MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por GUILHERME THEOFILO DE ASSUNCAO FILHO contra
deciséo proferida pelo Desembargador Convocado Leopoldo de Arruda Raposo que
conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial, por entender que a
pretenséo recursal, ancorada em alegada ofensa ao art. 621, inciso |, do Codigo de
Processo Penal, esbarraria no 6bice do Enunciado n. 83 da Sumula desta Corte e que

ndo foi demonstrado o dissenso pretoriano nos termos da legislacdo de regéncia.

Defende o insurgente, em sintese, que o fundamento do decisum
agravado, firmado no sentido de que a jurisprudéncia desta Corte inadmite revisdo
criminal em que se pretende o reexame da prova, hdo poderia subsistir, na medida que

se busca apenas a revaloracao do acervo probatorio, o que seria admitido.

Requer a reconsideracdo da decisao agravada, ou que o feito seja levado

ao Colegiado para apreciagéo e provimento.

E o relatério.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 553.560 - BA (2014/0189191-0)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Constatada a

tempestividade da insurgéncia, passa-se a sua apreciagao.

Consta dos autos que GUILHERME THEOFILO DE ASSUNCAO FILHO foi
condenado como incurso nas sancoes do art. 230 da Lei 8.069/90 e art. 1.°, inciso |, "a"
c.c. 0 84.° incisos | e I, ambos da Lei n.° 9.455/97, sendo-lhe fixadas, respectivamente,
as penas de 8 (oito) meses de detencao e 4 (quatro) anos de reclusdo, em regime

inicial fechado, porque:

"no dia 19 06 2003, por volta das 1:20 hs. os denunciados
foram ate a casa da vitima MANOEL OLIVEIRA DE
JESUS, menor com 17 anos de idade, violaram seu
domicilio, prenderam-no, levando para a Delegacia de
Policia local, onde permaneceu preso até o dia 25 do
mesmo més. Aduz que o0s dois primeiros denunciados
apontaram as armas para a cabeca da vitima e o coagiram
a dizer onde estava guardado um aparelho de televiséo
furtado nesta cidade. Na casa, além da vitima, ameacaram
também a irma da vitim,. EDNOLIA OLIVEIRA DE JESUS,
caso ela falasse alguma coisa.

Consta, ainda, na inicial que antes de ser preso deram
alguns tapas na vitima e, ainda, que os dois primeiros
denunciados torturaram a vitima a fim de obter informacdes
gue levassem os policiais a autoria do delito.

A vitima teria sido levada para um lugar conhecido com
"eucalipto da policlinica” pelos dois primeiros denunciados,
gue a espancaram por aproximadamente 40 minutos. Atos
como empurrar a cabeca da vitima contra a parede,
acendido fogo em um pléstico e deixado as gotas que iam
derretendo cair nas costas da vitima, inclusive deixando
marcas no corpo da vitima, foram alguns dos atos que 0s
dois primeiros policiais teriam praticado com a vitima [...]."
(e-STJfl. 26)

Irresignada, a defesa interpds recurso de apelacdo perante o Tribunal
estadual, o qual foi improvido, tendo sido reconhecida, contudo, a extingdo da

punibilidade no que se refere ao delito descrito no art. 230 do Estatuto da Crianga e do

Adolescente.
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Proposta acdo de revisédo criminal em face do crime tipificado na Lei n.°

9.455/97, o Tribunal de origem julgou improcedente o pedido.

Interposto recurso especial, alegou-se contrariedade ao art. 621, inciso |,
do Cédigo Penal, posto que a condenacdo estaria contraria a evidencia dos autos, o que

seria possivel aferir em sede de revisdo criminal.

Argumentou que a sentenca condenatdria e 0 acorddo que a confirma
teriam deixado de observar que inexiste no caderno processual provas que indiquem,

indene de duvidas, que o condenado teria praticado a conduta que lhe foi imputada.

Defendeu que a condenacao estaria estribada em testemunhas indiretas,
em detrimento de depoimentos que seriam essenciais para a sua absolvicdo e que néo

teria sido considerados.

Inadmitido em Juizo prévio de admissibilidade, foi interposto o

correspondente agravo.
Manifestacéo do Ministério Publico Federal as e-STJ fls. 169/171.

Por decisdo monocratica do Desembargador convocado Leopoldo de
Arruda Raposo, se conheceu do agravo para negar seguimento ao recurso especial,
ante o Obice da Sumula 83/STJ e pela ndo demonstracdo do alegado dissidio pretoriano

nos moldes legais e regimentais.

Dai a apresentacdo deste regimental, no qual o agravante argumenta que
a jurisprudéncia desta Corte seria no sentido de se permitir a revaloragéo da prova em

hipétese como a dos autos.
Alirresignacédo, porém, ndo merece prosperar.

Com cedico, as hipoteses de cabimento de revisdo criminal sdo as

previstas no art. 621 do Codigo de Processo Penal, verbis:

Art. 621. A reviséo dos processos findos sera admitida:

| - quando a sentenga condenatoria for contraria ao texto
expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos;

I - quando a sentenca condenatéria se fundar em
depoimentos, exames ou documentos comprovadamente
falsos;

[l - quando, apés a sentencga, se descobrirem novas provas
de inocéncia do condenado ou de circunstancia que
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determine ou autorize diminuicdo especial da pena.

Assim, nos termos do inciso | do referido dispositivo legal, para que o
pleito revisional seja admitido, é preciso que a defesa demonstre que a condenacéo foi

contraria ao texto expresso da lei penal ou aos elementos de conviccdo constantes dos

autos, circunstancias que a Corte a quo verificou ndo se mostrarem presentes na

especie.

Isso porque, como destacado pelo Tribunal estadual, "a acédo de revisdo
criminal, alicercada nas hipéteses do art. 621 do CPP, para ser admissivel, impde a
existéncia de prova idénea e imparcial, que demonstre de modo insofismavel a
existéncia de erro judiciario. E que a referida agéo de impugnac&o n&o pode ser utilizada
como uma "terceira instancia” de julgamento, como meio de reavaliagdo probatoria.”
(e-STJ fls. 93).

Consignou que "nao basta a simples alegacdo de contrariedade a prova
dos autos para que se mostre possivel a desconstituicdo da coisa julgada. A singela
indicacdo do dispositivo legal ndo é, por si sO, suficiente, sequer, para o regular
processamento da demanda. O peticionario deve apresentar o minimo de indicios

reveladores da contrariedade, o que nao ocorre na hipétese dos autos." (e-STJ fls. 93)

Ressaltou que da "leitura da inicial, percebe-se que o Requerente
pretende, de fato, o revolvimento da matéria fatico probatdria j& exaustivamente
examinada por esta Corte, uma vez que tais questionamentos ja foram apreciados a
fundo quando do julgamento da Apelacao n° 38347/2005, da Relatoria do Des. Eserval
Rocha, durante sessédo realizada em 03.07.2007 (v. fls. 24/30), sendo-lhe negado
provimento. Sua pretensado, portanto, nesse ponto, ndo pode ser apreciada, visto como
nao se trata de apelacédo para possibilitar a reavaliacdo da prova existente.” (e-STJ fls.
93):

Aferiu que "quando do exame do apelo interposto, a Turma Julgadora
firmou entendimento pelo improvimento do recurso, com base nos depoimentos da
vitima (fls. 12/13), como também das testemunhas Elisangela Pereira dos Santos (fl.
103), Joélia de Jesus Santos (fls. 104) e Lucimara Marinho Cancela Neves(fl. 106)."
(e-STJ fls. 94)

Conclui que "o pedido formulado pelo Requerente, consistente na
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reavaliacdo do conjunto fatico probatorio, a fim de que sejam revalorados os elementos
de conviccdo, ndo se deve ser acolhido, ja que a presente acdo autbnoma impugnativa

ndo se trata de terceira instancia de julgamento, consoante ja afirmado." (e-STJ fls. 95)

Note-se que, respaldando os fundamentos do aresto recorrido, a
jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que a revisao criminal ndo deve ser
adotada como um segundo recurso de apelacdo, porquanto ndo se presta a propiciar a

reapreciacao das provas constantes dos autos.

Nesse enfoque, este Superior Tribunal firmou a compreens&o no sentido
de que "a fundamentagcédo baseada apenas na fragilidade das provas produzidas nédo
autoriza o e. Tribunal a quo a proferir juizo absolutério, em sede de reviséo criminal, pois
esta situacéo nao se identifica com o alcance do disposto no art. 621, inciso | do CPP
gue exige a demonstracdo de que a condenacdo ndo se fundou em uma Unica prova
sequer, dai ser, portanto, contraria a evidencia dos autos." (REsp 988.408/SP, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 30/05/2008, DJe 25/08/2008).

Dai que o acolhimento da pretenséao revisional, na seara criminal, deve ser
excepcional, cingindo-se as hipoteses em que a suposta contradicdo a evidéncia dos
autos seja patente, induvidosa, dispensando a interpretacdo ou analise subjetiva das

provas constantes dos autos, o que néo se verificou na espécie.

A propoésito, oportuna a licdo de Guilherme de Souza Nucci (Codigo de

Processo Penal Comentado, 142 ed., Rio de Janeiro: Forense, 2014):

BN

Contrariedade a evidéncia dos autos: entenda-se por
evidéncia dos autos o conjunto probatdrio colhido. Para ser
admissivel a revisdo criminal, torna-se indispensavel
gue a decisdo condenatéria proferida ofenda
frontalmente as provas constantes dos autos. Como
ensina Bento de Faria, a 'evidéncia significa clareza
exclusiva de qualquer duvida, por forma a demonstrar
de modo incontestavel a certeza do que emerge dos
autos em favor do condenado' (Cddigo de Processo
Penal, v. 2, p. 345). Seria o0 equivalente a dizer que todas as
testemunhas idéneas e imparciais ouvidas afirmaram nao
ter sido o réu o autor do crime, mas o juiz, somente porque
0 acusado confessou na fase policial, resolveu condena-lo.
N&o tendo havido recurso, transitou em julgado a decis&o. E
caso de revisdo criminal. Mas, a hipotese é rara. Afinal, no
mais das vezes, o0 réu ndo se contenta com a condenacgéo
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proferida em primeiro grau, que, quando absurda, acaba
sendo reformada em segunda instéancia. Torna-se muito
dificil a hipétese de duas decisbes, proferidas por
magistrados diversos, afrontarem a evidéncia dos autos.
Por outro lado, convém salientar os abusos que muitas
vezes ocorrem no contexto da revisdo criminal, quando o
pedido é fundado neste elemento. Ha julgados que aceitam
a revisdo criminal para o fim de 'reavaliar' toda a prova,
embora a decisdo condenatéria com transito em julgado
tenha analisado a matéria dentro de razoavel interpretacéo
da prova.

E prossegue, in verbis:

O objetivo da revisdo criminal ndo é permitir uma 'terceira
instancia’' de julgamento, garantindo ao acusado mais uma
oportunidade de ser absolvido ou ter reduzida sua pena,
mas, sim, assegurar-lhe a correcdo de um erro judiciario.
Ora, este ndo ocorre quando um juiz d4 a uma prova uma
interpretagdo aceitavel e ponderavel. Pode nédo ser a melhor
tese ou ndo estar de acordo com a turma julgadora da
revisdo, mas dai a aceitar a acdo resciséria somente para
gue prevaleca peculiar interpretacdo € desvirtuar a natureza
do instituto.

Em outras palavras, ndo é a via adequada para o reexame do poder de
convicgao das provas, para concluir se bem ou mal as apreciou a decisdo transitada
em julgado, mas para verificar se a condenacdo tem base nos elementos probatérios
ou se é divorciada de todos eles, pois o 6nus da prova, em sede revisional, pertence
exclusivamente ao requerente, que nao pode suplicar como fundamento da injustica da

decisdo a mera existéncia de incertezas acerca de como se deram os fatos.

Nessa senda, ressalte que este "Superior Tribunal de Justica ja pacificou
o entendimento no sentido do ndo cabimento da revisédo criminal quando utilizada como
nova apelacdo, com vistas ao mero reexame de fatos e provas, ndo se verificando
hipétese de contrariedade ao texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos,
consoante previsdo do art. 621, I, do CPP." (HC 206.847/SP, Rel. Ministro Nefi
Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 16/02/2016, DJe 25/02/2016).

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 621,
CAPUT, | E Il, DO CPP. REVISAO CRIMINAL. NAO
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CONHECIMENTO. REANALISE DE QUESTOES JA AVALIADAS E
DECIDIDAS EM DUPLO GRAU DE JURISDICAO. ACORDAO EM
CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal local assentou que a revisdo criminal ndo se
enquadrou em nenhuma das hip6teses do artigo 621 do Cédigo
de Processo Penal, nao sendo cabivel, portanto, para reanalise
de matéria submetida a julgamento em duplo grau de
jurisdicdo, como sucedaneo recursal, entendimento, este, de
acordo com a jurisprudéncia deste STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento. (Agint no AREsp
997.912/MS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 15/12/2016)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. 1.
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. 2. REVISAO CRIMINAL JULGADA IMPROCEDENTE
NA ORIGEM. AUSENCIA DAS HIPOTESES DO ART. 621 DO CPP.
PLEITO DE REANALISE DE MERITO E PRELIMINARES. TEMAS
JA REFUTADOS EM OBSERVANCIA AO DEVIDO PROCESSO
LEGAL. 3. INEXISTENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. 4.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

2. Os temas trazidos no presente mandamus ja foram formulados
perante o Tribunal de origem, por meio de revisdo criminal, a qual
foi julgada improcedente, uma vez que ndo se inseria dentre as
hipéteses taxativas do art. 621 do Cddigo de Processo Penal. No
presente mandamus, pretende, mais uma vez, rediscutir temas ja
acobertados pela coisa julgada, apés o devido processo legal, sem
que tenha se desincumbido de demonstrar eventuais hipéteses de
cabimento da revisdo criminal ou situagéo de constrangimento ilegal
passivel de ser sanada por meio de habeas corpus.

3. "O Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento
no sentido do ndo cabimento da revisdo criminal quando
utilizada como nova apelacdo, com vistas ao mero reexame de
fatos e provas, néo se verificando hipotese de contrariedade ao
texto expresso da lei penal ou a evidéncia dos autos, consoante
previsdo do art. 621, I, do CPP. Precedentes". (HC 206.847/SP,
Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em 16/02/2016,
DJe 25/02/2016). 4. Habeas corpus nado conhecido. (HC
357.094/RJ, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 02/08/2016, DJe 10/08/2016)

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DECISAO MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.
ESTELIONATO E FALSIFICACAO DE DOCUMENTO PUBLICO.
SENTENCA CONDENATORIA. REVISAO CRIMINAL.
DESCABIMENTO. TESES DA DEFESA RECHACADAS PELA
INSTANCIA ORDINARIA. ALEGACAO DE OFENSA AO ART. 621, |
E 1l, DO CPP. NAO OCORRENCIA DAS HIPOTESES
AUTORIZADORAS. REPETICAO DE TESES. REEXAME DO
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SUBSTRATO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Ndo ha& como abrigar agravo regimental que n&do logra
desconstituir os fundamentos da decisédo atacada.

2. A revisdo criminal ndo é a sede adequada para a
reapreciacdo do conjunto probatorio, pela repeticdo de teses ja
afastadas por ocasido da condenacgado definitiva. Sendo assim,
ndo tem cabimento a pretensdo de se conferir nova
gualificacéo juridica aos fatos, com base em suposta ofensa ao
art. 621 do Cdédigo de Processo Penal, notadamente se a tese
defensiva apresentada néo se insere nas hip6teses em que se
admite revisdo criminal, como bem ressaltou o acoérdéao
impugnado.

3. E incontestavel que a questio submetida ao Superior Tribunal de
Justica ndo se limita a valoracdo das provas dos autos, pois a sua
intencédo, na realidade, esbarra no ébice da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido. (AgRg no AREsp 234.109/RJ, Rel.
Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em
17/03/2015, DJe 26/03/2015)

Desse modo, evidenciado que o acérdao proferido esta em consonancia
com jurisprudéncia firmada nesta Corte sobre o tema, a pretensdo do agravante
esbarra no 6bice previsto no Enunciado n. 83 da Sumula deste Superior Tribunal de

Justica, também aplicavel ao recurso especial interposto com fundamento na alinea a

do permissivo constitucional.

Contudo, quanto ao estabelecimento do regime inicial, cumpre reconhecer
a ocorréncia de ilegalidade manifesta, que reclama a concesséo de habeas corpus de

oficio.

Da analise dos autos, verifica-se que o regime fechado foi o imposto para
0 resgate inicial da pena privativa de liberdade, tdo somente em razdo da vedacao
contida no § 7.° do artigo 1.° da Lei n.° 9.455/97 (e-STJ fl. 24).

Entretanto, ap0s a declaracdo de inconstitucionalidade, pelo Supremo
Tribunal Federal, do art. 2.5, 8 1.°, da n.° Lei 8.072/90, que vedava a progressao de
regime aos condenados por crimes hediondos e equiparados, foi afastada a vedacéo ao
sistema progressivo de cumprimento de pena e remetido ao art. 33 do CP a fixagéo do

regime inicial.

Diante de tal contexto, considerando que a pena-base foi fixada acima do
minimo legal, diante da avaliagdo negativa das circunstancias judiciais do art. 59 do

Cddigo Penal, mas que a pena restou computada definitivamente no patamar de 4
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(quatro) anos, o regime inicial semiaberto mostra-se adequado e proporcional na

espécie, nos termos da alinea "c" do 8§ 2°, c.c com o § 3°, do artigo 33 do Cadigo Penal.

Ante 0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental concedendo-se,
contudo, habeas corpus de oficio para modificar o regime inicial de cumprimento da
pena privativa de liberdade para o semiaberto, mantidos os demais termos do acérdao

recorrido.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0189191-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 553.560 / BA
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00006595220058050120 0314286-75.2012.8.05 03142867520128050000
3142867520128050000 6595220058050120

EM MESA JULGADO: 20/02/2018

Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : GUILHERME THEOFILO DE ASSUNCAO FILHO
ADVOGADO : ESTERFESON FONTESMARCIAL - BA013248
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimesde Tortura

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : GUILHERME THEOFILO DE ASSUNGAO FILHO

ADVOGADO . ESTERFESON FONTESMARCIAL - BA013248

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental e concedeu "Habeas
Corpus' de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



