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HABEAS CORPUS N° 373.173 - RS (2016/0257201-9)

RELATOR : MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR

IMPETRANTE  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE
DO SUL

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE . VILMA DE AGUIAR QUINTANA

EMENTA

HABEAS CORPUS. TRAFICO E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO
DE DROGAS. EXECUCAO PROVISORIA DA  PENA.
POSSIBILIDADE. ENTENDIMENTO DO STF. EXCESSO NA
EXASPERACAO DA PENA-BASE. NAO OCORRENCIA. MENCAO
NA SENTENCA CONDENATORIA A ELEMENTOS CONCRETOS
QUE DENOTAM A ANALISE NEGATIVA DAS CIRCUNSTANCIAS
(QUANTIDADE E QUALIDADE DA DROGA - 219 G DE CRACK -,
BEM COMO A UTILIZACAO DE FILHO MENOR DE IDADE). REGIME
INICIAL. A IMPOSICAO DE REGIME INICIAL FECHADO E POSSIVEL
EM PENAS COMINADAS ACIMA DE 8 ANOS. ART. 33, § 2° A, DO
CP. CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento das Ac¢bes Declaratérias
de Constitucionalidade n. 43 e 44, ao reconhecer a constitucionalidade
do art. 283 do Cddigo de Processo Penal, entendeu que o referido
dispositivo legal ndo impede o inicio da execucdo da pena apos
condenacgéo em segundo grau de jurisdicéo.

2. Ausente a demonstracdo da possibilidade de modificagcdo da
condenacdo imposta pelas instancias ordinarias, ou indicacdo de
macula que enseje a anulacéo da acao penal ou da condenacéo, ndo ha
Obice a execucéo da pena.

3. A lei confere ao julgador certo grau de discricionariedade na analise
das circunstancias judiciais, sendo assim, o que deve ser avaliado é se
a fundamentacdo exposta € proporcional e autoriza a fixacdo da
pena-base no patamar escolhido.

4. No caso, o Magistrado singular apontou a quantidade e qualidade da
droga apreendida (219 g de crack) e o fato de a paciente utilizar-se de
seu filho menor de idade na comercializagdo dos entorpecentes como
circunstancias judiciais desfavoraveis suficientes a exasperar a
pena-base.

5. Mantida a pena definitiva em patamar superior a 8 anos de recluséo,
inviavel a fixacdo de regime menos rigoroso, nos termos do art. 33, § 2°,
a, do Codigo Penal.

6. Ordem denegada. Cassada a liminar anteriormente deferida.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, denegar a ordem de habeas corpus, cassando a liminar
anteriormente deferida nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Palheiro e Maria
Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 21 de fevereiro de 2017 (data do julgamento)

Ministro Sebastido Reis Junior
Relator
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HABEAS CORPUS N° 373.173 - RS (2016/0257201-9)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR: Trata-se de
habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de Vilma de Aguiar
Quintana, em que se aponta como autoridade coatora o Tribunal de Justica do
Rio Grande do Sul.

Narram o0s autos que o Juizo de Direito da 32 Vara Criminal da comarca
de Pelotas/RS condenou a paciente como incursa nos crimes de trafico e
associacao para o trafico de drogas as penas de 11 anos e 6 meses de recluséo,
no regime inicial fechado, e 1500 dias-multa (fls. 243/253 — Acao Penal n.
022/2.14.0013091-9).

Inconformada, a defesa interpds apelacéo criminal na colenda Corte de
origem, que negou provimento ao recurso, determinando a expedicdo de
mandado de priséo (fls. 308/319 — Apelacao Criminal n. 70069321750).

Dai a presente impetracdo, em que se alega constrangimento ilegal
consistente na: execucao provisoéria da pena imposta, excesso na exasperacéo da

reprimenda-base e fixacdo do regime inicial fechado de expiacéo.

Alega-se, ainda, que a decisao proferida pelo Supremo Tribunal
Federal no HC n. 126.292/SP nao é dotada de efeito vinculante, motivo pelo
qual sua aplicacdo extensiva ndo pode ser realizada de forma automatica, tal
qual pretendido pela Primeira Camara Criminal. Ou seja, absolutamente
inapropriada a aplicacdo indiscriminada do entendimento proferido, pois viola
de forma flagrante a ordem constitucional vigente, especificamente no que se
refere ao principio da presuncéo de inocéncia, o regime democratico de direito e

o sistema penal de garantias (fls. 2/3).

Sustenta-se que nitido é que o aumento de 2 anos, para o trafico, e 1

ano e 6 meses, para a associacéo, se mostra excessivo para a exasperacao da
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pena, ainda que se considere estas trés circunstancias judiciais como
"desfavoraveis". Tal valoracéo claramente viola a estrutura sistémica dos artigos
59 do Cadigo Penal e 42 da Lei n. 11.343/2006 [...] (fl. 21).

Aduz-se, ainda, que por ndo se tratar de paciente reincidente, como
resta pacifico no presente processo, ndo ha previsdo legal do cumprimento

inicial mais gravoso que o devido (fl. 24).

Postula-se, ao final, a concesséo liminar, e no meérito, da ordem para
determinar a suspensao do cumprimento antecipado da pena até o transito em
julgado da acao penal, a cassacdo do acordado a quo para reduzir a pena-base e

a concessao de regime inicial semiaberto de cumprimento da reprimenda.

Em 23/9/2016, deferi parcialmente o pedido liminar para assegurar a
paciente o direito de aguardar em liberdade o transito em julgado da acédo penal
(fls. 332/334).

Informacgbes prestadas pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul
as fls. 345/357.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacdo da ordem,

conforme se extrai (fls. 360/362):

HABEAS CORPUS. AUSENCIA DE ILEGALIDADE FLAGRANTE.
DETERMINACAO DE EXECUCAO PROVISORIA DA PENA APOS O
ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA. POSSIBILIDADE. RECENTE
ENTENDIMENTO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. PARECER PELA
DENEGACAO DA ORDEM.

E relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 373.173 - RS (2016/0257201-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO SEBASTIAO REIS JUNIOR (RELATOR):
Busca a impetracdo a concesséao de liberdade provisoria a paciente até o transito
em julgado da acéo penal, a reducdo da pena imposta em razdo de suposto
excesso na exasperacdo da reprimenda-base, bem como a fixacdo de regime

inicial menos gravoso de cumprimento da pena.

Em relac&o a execucéo provisoria da pena, necessario cassar a liminar

anteriormente deferida.

O Supremo Tribunal Federal no julgamento do HC n. 126.292/SP,
ocorrido em 17/2/2016, da relatoria do Ministro Teori Zavascki, por maioria,
entendeu que a execucao provisoéria de acordado penal condenatorio proferido em
julgamento de apelacéo, ainda que sujeito a recurso especial ou extraordinario,

nao comprometia o principio constitucional da presuncao de inocéncia.

De igual modo, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, ao
apreciar a QO na APn n. 675, com algumas ressalvas, entendeu, por maioria, ser
cabivel a execucdo provisoria da pena ante a condenacdo em acdo penal
originaria.

No entanto, em 21/9/2016, em outra questdo de ordem, suscitada na
APn n. 300/ES, por maioria, decidiu por aguardar o julgamento do Supremo
Tribunal Federal a respeito da questdo. Isso porque outra decisdo proveniente
desta Casa ja havia sido suspensa em carater liminar pelo STF.

Com base nisso e no fato de que o Relator das A¢des Declaratorias de
Constitucionalidade n. 43 e 44 deferiu, em 1°/9/2016, medida cautelar para
reconhecer a constitucionalidade do art. 283 do Cddigo de Processo Penal e
determinar a suspenséo da execucdo provisoria de pena cuja decisdo ainda ndo
houvesse transitado em julgado, em recentes decisdes, cheguei a deferir algumas
liminares assegurando aos pacientes o direito de permanecer em liberdade.
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Ocorre que, no dia 5/10/2016, o Plenario do Pretorio Excelso entendeu,
por fim, que o referido dispositivo legal ndo impede o inicio da execugéo da pena
apés condenacdo em segunda instancia e indeferiu as liminares pleiteadas
naguelas ADC; prevalecendo, assim, o entendimento de que € possivel execucao
provisoria da pena apos o julgamento em segunda instancia.

E, no caso, a impetracdo nao logrou demonstrar a possibilidade de
modificacdo da condenacdo imposta pelas instancias ordinarias, nem indicou
macula que ensejasse a anulacdo da acéo penal ou da condenacéo, razéo pela

gual ndo ha 6bice a execucéo da pena.

Com relacdo ao alegado excesso na exasperacdo da pena base,
observei que o Magistrado singular, ao realizar a primeira fase da dosimetria da

pena, assim consignou (fls. 248/249):

[...]

Culpabilidade dentro da normalidade, nada tendo a se valorar; ndo possui
maus antecedentes (folhas 153/153v); ndo ha elementos que demonstrem a
personalidade da agente; sua conduta social foi abonada; os motivos séo a
obtencéo do lucro facil por intermédio do comércio ilicito; circunstancias que
pesam contra a denunciada, pois ela fazia uso do proprio filho, menor de
idade, para comercializar 0s entorpecentes; as consequéncias do delito
estdo vinculadas a saude publica e, neste caso, foram minoradas em razao
da atuacdo policial. Além disso, atento ao disposto no art. 42, da Lei n.
11.343/2006, pesa em desfavor da ré a qualidade (crack) e quantidade
(duzentos e dezenove gramas) da droga apreendida, justificando a fixacéo
da pena-base em 7 (sete) anos de recluséo.

Ausentes circunstancias atenuantes e agravantes, razao pela qual
mantenho a pena proviséria no mesmo patamar acima.

[..]

A lei confere ao julgador certo grau de discricionariedade na andlise
das circunstancias judiciais, sendo assim, 0 que deve ser avaliado € se a
fundamentacdo exposta é proporcional e autoriza a fixacdo da pena-base no

patamar escolhido.

Entendo que, ao apontar para as circunstancias judiciais desfavoraveis

do caso — a saber, o fato de a paciente utilizar-se de seu filho, menor de idade,
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para a pratica do delito, bem como a quantidade e qualidade de droga
apreendida — o Magistrado apontou justificativa iddnea suficiente a exasperar a
pena-base no patamar alcancado, razéo pela qual ndo vislumbro constrangimento

ilegal a ser sanado.

Por fim, tendo em vista a pena final cominada, 11 anos e 6 meses de
recluséo e 1500 dias-multa, o regime inicial fechado encontra-se em consonancia

com o disposto no art. 33, § 2°, a, do Codigo Penal.

Em face do exposto, denego a ordem, cassando a liminar

anteriormente deferida.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0257201-9 PROCESSO ELETRONICO HC 373.173 /RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00374549820148210022 01423695120168217000 02221400130919 02221400130979
1423695120168217000 152010201431883 2221400130919 2221400130979
374549820148210022 5892014152002 70069321750

EM MESA JULGADO: 21/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS FREDERICO SANTOS

Secretario
Be. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : VILMA DEAGUIAR QUINTANA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, cassando a
liminar anteriormente deferida, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Antonio Saldanha Paheiro e
Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.



