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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 974.352 - SP (2016/0227542-0)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: VALDINO DE CASTRO

. DANIEL APARECIDO RANZATTO E OUTRO(S)

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRAFICO
DE DROGAS. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS
FUNDAMENTOS DO JUiZO PREVIO DE ADMISSIBILIDADE.
ARTIGO 932, INCISO I, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
RECURSO NAO PROVIDO.

A auséncia de impugnacao especifica de todos os fundamentos
adotados para inadmitir o apelo nobre, porquanto o agravante
deixou de infirmar, na espécie, a impossibilidade de se analisar
ofensa & Constituicdo Federal pela via eleita, a incidéncia das
Sumulas 282 e 284/STF e 7/STJ e a auséncia de demonstracao
da divergéncia jurisprudencial, configurando &bice formal
intransponivel ao conhecimento do recurso.

REGIME INICIAL FECHADO. DECLARA(;AO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 2° § 1° DA LEI
8.072/1990, COM A REDA(;AO CONFERIDA PELA LEI
11.464/2007. FUNDAMENTO INIDONEO. REPRIMENDA
SUPERIOR A 4 ANOS E INFERIOR A 8 ANOS DE RECLUSAO.
PENA-BASE ESTABELECIDA  NO MINIMO  LEGAL.
COAGAO ILEGAL EVIDENCIADA. CONCESSAO DE HABEAS
CORPUS DE OFicIO. FAVORABILIDADE DAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DO ART. 59 DO CODIGO PENAL.
COACAO ILEGAL CARACTERIZADA. CONCESSAO DA ORDEM
DE OFICIO.

1. Diante da declaracéao de inconstitucionalidade pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal do artigo 2°, 8§ 1°, da Lei 8.072/1990,
com a redacao que lhe foi conferida pela Lei 11.464/2007, que
estabelecia 0 modo inicial fechado para o resgate da reprimenda
firmada em relacéo aos delitos hediondos cometidos apos a sua
entrada em vigor, o regime prisional para esses tipos de crimes
deve agora ser fixado de acordo com o previsto no artigo 33 do
Cadigo Penal.

2. No caso dos autos, a Corte de origem manteve o modo inicial
fechado baseando-se na previsdo contida na hediondez e na
suposta gravidade do crime, a despeito de a reprimenda ter sido
estabelecida em patamar inferior a 8 (0ito) anos de recluséo.

3. Entretanto, afastado o fundamento relativo a hediondez do
delito e tendo em vista que a gravidade do ilicito ndo justifica a
manutencdo do modo fechado, considerando ainda a
primariedade do acusado, a favorabilidade das circunstancias
judiciais e a fixacdo da pena-base no minimo legal, imperiosa a
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alteracéo para o regime inicial semiaberto.
4. Agravo regimental a que se nega provimento. Ordem
concedida de oficio a fim de alterar o regime inicial para o
semiaberto.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental e
conceder “Habeas Corpus” de oficio, nos termos do voto do e Sr. Ministro Relator. Os
Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik e Felix
Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 974.352 - SP (2016/0227542-0)

RELATOR : MINISTRO JORGE MUSSI

AGRAVANTE : VALDINO DE CASTRO

ADVOGADO : DANIEL APARECIDO RANZATTO E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI: Cuida-se de regimental
interposto por VALDINO DE CASTRO contra julgamento unipessoal da Presidente do
Superior Tribunal de Justica, Ministra Laurita Vaz, que ndao conheceu do seu agravo por

auséncia de impugnacao da decisao de inadmisséo do recurso especial.

Alega o agravante, em sintese, inexistir estabilidade para a configuracao
do crime de associacao para o trafico, bem como a necessidade de se desclassificar o
delito para o previsto no artigo 28 da Lei n. 11.343/036 e fazer jus ao regime semiaberto
para o inicio do cumprimento da pena, além de o entendimento proferido pelo Tribunal

de origem divergir de precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Requer, ao final, o provimento do regimental, determinando-se o

processamento do apelo nobre.

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Os elementos
existentes nos autos dao conta de que VALDINO DE CASTRO foi denunciado pela
pratica da conduta descrita nos artigos 33, "caput", 35, "caput', ambos da Lei n.
11.343/06 c/c 29 e 69, estes do Cadigo Penal, por, associado a corré, guardar e ter em
depésito 79 comprimidos de ecstasy, substancia que determina dependéncia fisica e

psiquica.

A imputacao foi julgada procedente, aplicando-lhe a pena de 4 (quatro)
anos e 8 (oito) meses de reclusdo, em regime inicial fechado.

A sentenca foi mantida em apelacéo defensiva.

Interposto recurso especial, alegou-se violacdo ao artigo 28 da Lei n.
11.343/06, por ser o acusado dependente quimico, e ndo traficante de drogas.
Sustentou, também, que, diante da pena aplicada e por ser primario e possuir bons
antecedentes, faz jus a regime mais brando para o cumprimento da pena. Arguiu, ainda,
a tese do crime impossivel, diante do flagrante preparado. Aduziu, outrossim, inexistir

fundamentacao concreta para a caracterizacao da associacao para o trafico.

Inadmitido pelo Juizo Prévio de Admissibilidade, foi protocolado o

correspondente agravo.

Por decisdo monocratica da Presidente do Superior Tribunal de Justica,
Ministra Laurita Vaz, ndo se conheceu do agravo por auséncia de impugnacao da

decisdo de inadmisséo do recurso especial.
Dai a apresentacao deste regimental.
Alirresignacédo, porém, ndo merece prosperar.

Isso porque, do cotejo entre a decisdo de inadmissao do recurso especial
e as razdes do agravo, observa-se que a irresignacao esbarra, de fato, em Obice formal
intransponivel, qual seja, ha auséncia de impugnacéo especifica de fundamento adotado

pelo juizo prévio de admissibilidade.
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Foi negado seguimento ao recurso especial ante a impossibilidade de se
analisar ofensa a Constituicdo Federal pela via eleita, falta de impugnacdo dos
fundamentos adotados no aresto recorrido (Sumula 284/STF), necessidade de reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos (Sumula 7/STJ), auséncia de
prequestionamento e de demonstracéo da divergéncia jurisprudencial.

Porém, nas razbes do agravo consignou-se, tdo-somente, a ocorréncia
de violagdo aos dispositivos legais elencados no apelo nobre e ter demonstrado o
dissidio jurisprudencial.

Observa-se que o entdo agravante deixou de infirmar os fundametos
adotados pelo Juizo Prévio de Admissibilidade para inadmitir o recurso especial.

Oportuno deixar assente que a parte, ao recorrer, deve demonstrar o
desacerto da decisdo contra a qual se insurge, refutando todos os ébices por ela
levantados, sob pena de vé-la mantida, nos termos do artigo 932, inciso lll, do Codigo de
Processo Civil, in verbis:

Art. 932. Incumbe ao relator:

[...]

lll - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou
gue nao tenha

impugnado especificamente os fundamentos da decisdo
recorrida;

Contudo, cumpre reconhecer a ocorréncia de ilegalidade manifesta no

aresto recorrido, que reclama a concesséao de habeas corpus de oficio.

O Magistrado sentenciante determinou o cumprimento da pena em regime
inicial fechado, "nos termos do que propde a Lei n. 11.464/07, art. 2°, pr. primeiro” (fl.
372).

Quanto ao tema, deve-se observar que a nova redacao dada ao art. 2°, §
1°, da Lei 8.072/90 pela Lei 11.464/07 que estabelecia a obrigatoriedade de
cumprimento inicial da pena no modo fechado, nos casos de condenagé&o pelo delito do
art. 33 da Lei de Drogas, foi declarada, por maioria de votos e de forma incidental,
inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal por ocasido do julgamento do HC
111.840, da Relatoria do Exmo. Sr. Ministro Dias Toffoli, ocorrido em 27-6-2012, por
entender-se que o dispositivo contraria a Constituicdo Federal, especificamente no

ponto que trata do principio da individualizacéo da pena (artigo 5°, inciso XLVI).
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Dessa forma, deve o regime prisional ser fixado de acordo com os
ditames do art. 33, § 2° e 3°, c/c art. 59 do Cdédigo Penal.

Destarte, considerando-se a pena privativa de liberdade fixada, qual seja,
4 (quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo, a forma mais adequada para o inicio do
cumprimento da pena é o regime semiaberto, nos termos do artigo 33, § 2°, alinea "b",
do Cddigo Penal.

Por todo o0 exposto, nega-se provimento ao agravo regimental,
concedendo-se, contudo, habeas corpus de oficio, nos termos do art. 654, § 2.°, do
Cddigo de Processo Penal, para fixar o regime semiaberto como inicial para o resgate
da reprimenda privativa de liberdade imposta em desfavor do agravante.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0227542-0 PROCESSO ELETRONICO AREsp 974.352 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00606752720108260050 050100606750 14272010 20160000081170 50100606750
606752720108260050 RI0010OPT51XG2

EM MESA JULGADO: 16/02/2017
Relator
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : VALDINO DE CASTRO
ADVOGADO : DANIEL APARECIDO RANZATTO EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CORREU : ADRIANA LIMA FERNANDES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALDINO DE CASTRO

ADVOGADO : DANIEL APARECIDO RANZATTO EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental e concedeu
“Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do e Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas, Joel llan Peciornik e
Fdix Fischer votaram com o Sr. Ministro Relator.



