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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.622.281 - DF (2016/0224614-7)

RELATOR : MINISTRO SERGIO KUKINA
AGRAVANTE : MIRIAM LOPESDOS SANTOS
ADVOGADOS : DIEGO SOARES PEREIRA E OUTRO(S) - DF034123
RODRIGO ALBUQUERQUE DE VICTOR - DF022050
AGRAVADO : UNIAO
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. RECURSO
FUNDADO NO CPC/73. FALTA DE PROCURACAO NOS
AUTOS. APELO INEXISTENTE. CADEIA DE
SUBSTABELECIMENTO. IRREGULARIDADE DE
REPRESENTACAO. SUMULA 115/STJ.

1. Incabivel a aplicagdo dos dispositivos do novo CPC/2015, porquanto o
acorddo recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/73; por is0, no
exame dos pressupostos de admissibilidade do presente recurso especidl,
ser& observada a diretriz contida no Enunciado Adminigrativo n.2/STJ,
gprovado pelo Plen&io do STJ na Sessdo de 9 de marco de 2016 (Aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/73 (relativos a
decisBes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos
0s requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretacbes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica).

2. O STJ possui firme compreensdo de que a auséncia da cadeia
completa de procuragbes imposshilita o conhecimento do recurso,
consoante se depreende do contido na Simulan.® 115/STJ.

3. Em sede especid, a regularidade da representacdo processua deve
estar demonstrada no momento da interposicao do recurso especid, néo
sendo aplicave, portanto, a previsdo do artigo 13 do CPC. Precedentes:
AgRg nos EREsp 966.450/RS, Rel. Minisro Cesar Asfor Rocha,
Corte Especia, DJe 03/04/2012 e EDcl no AgRg no ARE no RE no
AgRg nos EDcl no AREsp 32.879/SP, Rel. Minigtra Eliana Camon,
Corte Especid, DJe 28/2/2013.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da Primera
TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar provimento ao agravo
interno, nos termos do voto do Sr. Minigro Relator. Os Srs. Minigros Regina Helena Costa,
Gurgd de Faria, Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongaves votaram com o Sr.
Minigro Relator.

Brasilia(DF), 16 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)
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Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.622.281 - DF (2016/0224614-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: MIRIAM LOPESDOS SANTOS
: DIEGO SOARES PEREIRA E OUTRO(S) - DF034123

RODRIGO ALBUQUERQUE DE VICTOR - DF022050

- UNIAO

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Rdator): A hipotese é de

agravo interno interposto contra decisdo da lavra da Ministra Presidente, que ndo conheceu do

recurso especial, nos seguintes termos (fls. 323/324):

Vistos, etc.

Trata-se de RECURSO ESPECIAL interposto com fulcro no art. 105,
inciso |11, da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo
Tribunal de origem.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, de acordo com os Enunciados Administrativos do STJ
n.% 02 e 03, os requisitos de admissibilidade a serem observados
sd0 os previstos no Codigo de Processo Civil de 1973, se a decisdo
impugnada tiver sido publicada até 17 de marco de 2016, ou, se
publicada apés 18 de margo de 2016, os preconizados no Codigo
de Processo Civil de 2015.

Mediante analise dos autos, verifica-se que a parte recorrente ndo
procedeu a juntada da procuracdo e/ou cadeia completa de
substabelecimento conferindo poderes ao subscritor do recurso
especial, Dr. Rodrigo Alburquerque de Victor.

E firme o entendimento desta Corte no sentido de que a auséncia da
cadeia completa de procuracgdes impossibilita o conhecimento do
recurso, consoante se depreende do contido na Simula n.° 115/STJ.
Outrossim, pacifica a jurisprudéncia deste Tribunal Superior
acerca da inaplicabilidade da providéncia de que trata o art. 13 do
CPC/1973 em sede especial, devendo a representacdo processual
estar formalmente perfeita por ocasido da interposicao do recurso,
sendo incabivel a juntada posterior do instrumento procuratorio,
emrazao da preclusido consumativa e, se porventura encontrava-se
em autos outrora apensados, deve o recorrente providenciar a
juntada de cOpia ou novo instrumento aos autos onde pretende
interpor o recurso (EREsp 868.800/RS, Corte Especial, Rel. Min.
Laurita Vaz, DJe de 11/11/2010).

Ante o exposto, com base no art. 1.° da Resolugéo STJ n.° 17/2013,
NAO CONHECO do recurso.
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Sustenta a agravante, em resumo, que "a despeito do que ressaltado pela
decisdo monocratica agravada, € certo que, por forca da eficacia imediata da lei
processual, consagrada no art. 1.045 do NCPC, tais dispositivos legais devem ser
aplicados aos recursos que, ndo obstante interpostos antes da vigéncia do novo cédex,
venham a ser julgados sob seus auspicios, sobretudo no tocante a temas como
regularidade formal (i.e., defeito de representacéo), circunstancia que viabiliza o
conhecimento do recurso especial em testilha [...] € mister que a decisdo ora agravada
seja reconsiderada, para reconhecer-se a viabilidade de correcdo dos erros formais, a luz
do que preconizam os artigos 76, 8 29, inciso Il e 932, paragrafo unico do Codigo de
Processo Civil." (fls. 331/332).

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a submissdo da insurgéncia ao

0rgéo colegiado.

E o rdadrio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO SERGIO KUKINA(Reator): Em que pesem os
argumentos deduzidos no presente recurso, a decisdo agravada ndo merece reparos.

Importa registrar, de logo, que o acorddo recorrido foi publicado na vigéncia do
CPC/73; por is0, no exame dos pressupostos de admisshilidade do apelo especial, restou
observada a diretriz contida no Enunciado Adminigtrativo n.2/STJ, aprovado pelo Plenario do STJ
na Sessao de 9 de marco de 2016 (Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/73
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos
de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretacdes dadas, até entdo, pela

jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica).

Como ja asseverado pela Ministra Presidente desta Corte Superior, a parte
recorrente ndo procedeu a juntada da procuracéo e/ou cadeia completa de substabel ecimento
conferindo poderes ao subscritor do recurso especia, Dr. Rodrigo Albuquerque de Victor. Incide,
assim, a SUmula n.? 115/STJ, a quad dispde que "na instancia especial é inexistente o recurso

interposto por advogado sem procuragao nos autos'.

Ademais, consoante jurisprudéncia deste Superior Tribund, a regularidade da
representacdo processua deve ser demonstrada quando da interposicao do recurso, mediante a
juntada do instrumento de mandato e cadeia de substabelecimentos, sendo inaplicavel, nesta
ingt&ncia especial, a regra prevista no artigo 13 do Cddigo de Processo Civil de 1973.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REQUISTO DE ADMISS BILIDADE.
IRREGULARIDADE DE REPRESENTACAO PROCESSUAL.

SUMULA 115/STJ. IMPOSS BILIDADE DE
REGULARIZACAO POSTERIOR. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

1. Nos termos do enunciado 115 da Simula do STJ, é
inexistente, na instancia especial, 0 recurso interposto por
Advogado sem procuracgéo nos autos, aplicando-se o verbete
também quando ha substabelecimento, hipétese em que
cumpre seja juntada a procuracdo originaria para gue se
verifique a regularidade da transmissdo dos poderes.

2. Na hipotese, ndo foi localizado nos autos instrumento
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procuratorio conferindo poderes aos subscritores do Recurso
Especial e do Agravo em Recurso Especial, ndo sanando tal
vicio a apresentacao das procuracdes e substabelecimentos
juntados posteriormente.

3. A Corte Especial do STJ firmou o entendimento de que
ndo se aplica a regra do art. 37 do CPC na instancia
superior, sendo incabivel a juntada posterior de
substabelecimento ou qualquer diligéncia para suprir a falta
de procuracdo (AgRg no Ag 1.325.722/ES, Rel. Min.
HERMAN BENJAMIN, DJe 03.02.2011).

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 293.073/RS, Rd. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 03/05/2013)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ADVOGADA SUBSCRITORA DA PETI C;AO DE AGRAVO
REGIMENTAL SEM PROCURA(;AO NOS AUTOS
INTELIGENCIA DA  SUMULA  115/STJ.  AGRAVO
REGIMENTAL NAO CONHECIDO.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, a regularidade da
representacdo processual deve ser comprovada no ato da
interposicdo do recurso, considerando-se inexistente a
irresignacdo apresentada por advogado sem procuracao.
Inteligéncia da Simula 115/STJ. Em casos como O presente,
descabe a aplicacdo do artigo 13 do Cdédigo de Processo
Civil.

2. Agravo regimental n&o conhecido.

(AgRg no AREsp 279.320/MG, Re. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
21/03/2013, DJe 01/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. PROCESUAL CIVIL. AUSENCIA DE
PROCURACAO DOS ADVOGADOS SUBSCRITORES DA
PETICAO DE AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. SUMULA
115/STJ.

1. Os recursos dirigidos a instancia superior
desacompanhados de procuracdo sdo inexistentes, a luz do
disposto na Simula 115 do Superior Tribunal de Justica.

2. Em havendo autos distintos, cabe a parte, quando da
interposicao de recurso especial em qualquer deles, juntar
copia da procuracdo que instrui 0 processo principal ou
apresentar novo instrumento de ma'ndato, sob pena de
incidéncia da Simula 115/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 158.863/RJ, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 27/11/2012, DJe 17/12/2012).
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Em face do exposto, hega-se provimento ao agravo interno.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2016/0224614-7 REsp 1.622.281 / DF
Nudmeros Origem: 00208549820014013400 200134000208870
PAUTA: 16/02/2017 JULGADO: 16/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
RECORRENTE © MIRIAM LOPESDOS SANTOS
ADVOGADOS : DIEGO SOARES PEREIRA E OUTRO(S) - DF034123
RODRIGO ALBUQUERQUE DE VICTOR - DF022050

RECORRIDO : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Pensdo - Restabel ecimento

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : MIRIAM LOPESDOS SANTOS
ADVOGADOS : DIEGO SOARES PEREIRA E OUTRO(S) - DF034123
RODRIGO ALBUQUERQUE DE VICTOR - DF022050
AGRAVADO © UNIAO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Regina Helena Costa, Gurgel de Faria, Napoledo Nunes Maia Filho e
Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



