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HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. ARREPENDIMENTO EFICAZ. APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE APLICADA. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. REDUCAO PELA
TENTATIVA. ITER CRIMINIS AUSENCIA DE ILEGALIDADE
PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
Seu conhecimento.

2. O mandamus se presta a sanar ilegaidade ou abuso de poder que resulte
em coagdo ou ameaca a liberdade de locomocdo. N&o cabe nesta via estreita
o revolvimento f&tico-probatorio a ensgar a aplicacdo do indituto previsto no
atigo 15 do Cddigo Pena (arrependimento eficaz). Precedentes do STF e
STJ.

3. Ndo exigte ilegdidade na dosmetria da pena-base se insténcias de origem
apontam motivos concretos para a fixacdo da pena no patamar estabelecido.
Em sede de habeas corpus ndo se afere o quantum aplicado, desde que
devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento fatico-probatorio.

4. A Corte estadua utilizou, no tocante ao quantum de reducéo pela tentativa,
o critério do iter criminis percorrido, em perfeita consondncia com a
jurisprudéncia deste Soddicio. Inviavel, pois, nesta sede, a inverséo do
decidido, hgja vista que vedado o exame aprofundado das provas.

5. Habeas corpus néo conhecido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que so partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.
Os Srs. Minidros Sebastido Reis Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 23 de fevereiro de 2016(Data do Julgamento)

Minigra Maria Thereza de Assis Moura
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HABEAS CORPUS N° 342.111 - SP (2015/0299153-5)
: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
. JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO E OUTRO
: JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO E OUTRO(S)
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: MARCELO COLLADO (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Cuida-se de habeas corpus impetrado em favor de MARCELO COLLADO,
gpontando como autoridade coatora o Tribund de Justica do Estado de S&o Paulo (Revisdo
Crimina n.° 0082015-41.2014.8.26.0000).

Consta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 8 (cito) anos e 8
(oito) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética do crime previsto no art. 121,
8 2, incisn IV, c.c. artigo 14, inciso 11, ambos do Codigo Penal.

Trandtada em julgado a condenagdo, a defesa guizou revisdo crimind no
Tribuna a quo, pretendendo a cassagdo do acdrddo da apelacdo e, por conseguinte, da
sentenca, ao fundamento de que as provas dos autos eram contrarias ao édito condenatorio,
sendo a pretensdo indeferida nos seguintes termos (fls. 861/863):

N&o obstante o esfor¢o do peticionario no tocante a desconstituicdo do
julgado, seu pleito ndo pode ser deferido, pois da anadlise do pressuposto
I6gico da revisdo, ndo se vislumbra, no presente caso, nenhuma das
hip6teses suscitadas no artigo 621 do Codigo de Processo Pendl.

Isso porque, a revisdo criminal ndo se destina ao reexame das matérias
ja enfrentadas e repelidas na sentenca rescindenda, especialmente porque
essa incumbéncia é do recurso de apelacdo, que, in casu, jafoi interposto e
negado (fls. 654/662).

Nesse sentido:

"A revisdo ndo pode ter a natureza de uma segunda apelacdo, pela
prépria caracteristica que apresente de rescisdo do julgado, caso contrério
haveria uma superposicdo do recurso de apelacdo, objetivo ndo pretendido
pelo legidador processual, porque haveria uma reapreciacdo da prova ja
examinada em primeiro grau ou até mesmo em segunda instancia' (RT
717/401).

Ao demais, é cedico que nos casos de crimes dolosos contra vida,
como o presente, a andise e a valoracdo aprofundada da prova séo cabiveis
apenas no julgamento em plenério, sendo o efeito devolutivo do 6rgéo ad
quem limitado a verificacdo de eventua contrariedade entre a solucdo dada e
os elementos de prova colhidos ao longo da persecucdo pena, 0 que nédo
ocorreu aqui, pois a decisdo dos jurados ndo foi manifestamente contréria a
prova dos autos e estd calcada num conjunto probatério coeso e
harmonioso a respeito da materiaidade, da autoria do ddlito pelo apelante,
bem como da qualificadora imputada na dentincia (recurso que dificultou a
defesa da vitima).
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Anote-se que, diversamente do aegado, ndo ocorreu o chamado
arrependimento  eficaz, pois consoante bem anotado pela douta
Procuradoria Geral de Justica, "o peticionario apenas nao efetuou o
terceiro disparo por descobrir que a vitima ndo era o individuo que
pretendia matar” (fls. 823), ou sgja, 0 acusado ndo parou sua conduta
porque se arrependera, mas apenas porque descobrira que o ofendido ndo
era a pessoa cuja vida pretendia ceifar.

No tocante a0 quantum de pena imposta, nenhuma critica merece a
decisdo atacada, pois foram considerados os parédmetros legais e as
peculiaridades do caso concreto, anotando-se que a sangdo fixada ao
peticionario foi devidamente fundamentada em cada um dos seus detal hes.

Em razéo das circunstancias judiciais (art. 59 do CP), a basilar sofreu
regjuste de 1/12, aumento que deve ser mantido, uma vez que bem
fundamentado nar. decisdo apdada (fls. 542).

Decididamente, pena-base ndo é sinbnimo de pena minima.

Assim jadecidiu o Supremo Tribunal Federa:

"O Juiz tem poder discricion&rio para fixar a pena-base dentro dos
limites legais, mas este poder ndo € arbitrario, porque o caput do artigo 59
do Cddigo Penal estabelece um rol de oito circunsténcias judiciais que
devem orientar a individudizacdo da pena-base, de sorte que, quando todos
os critérios sdo favoréveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo
cominado; entretanto, basta que um deles ndo sga favoravel para que a
pena ndo mas possa ficar no patamar minimo" (Habeas Corpus
76.196-GO, 2a Turma, rel. Ministro Mauricio Corréa, julgado em
29.09.98).

A reducdo da fracdo de 1/3 em face da tentativa esta certa e deve
permanecer, pois a vitima sofreu lesdes corporais de natureza grave, tendo
até mesmo que colocar protese no fémur em razéo dos disparos efetuados
pelo réu.

Por fim, o regime prisiona aplicado - inicid fechado — é adequado e
suficiente ap carater preventivo e repressivo da pena; ao demais, esta de
acordo com o disposto no art. 33, § 2o, dineaa, do CP.

Deste modo, por fata de enquadramento nas hipéteses previstas no
artigo 621 do Cédigo de Processo Penal, indefere-se o pedido revisional.

Dai este writ, em que os impetrantes defendem que “0 paciente esta
cumprindo pena por tentativa de homicidio, quando deveria ter respondido somente por
lesdo corporal”, ja que as provas dos processo pend demonstram que houve desisténcia
voluntéria ou arrependimento eficaz.

Noutra sede, asseveram que, mesmo estando equivocada a condenacdo, a
pena base fixada a0 paciente acima do minimo legd ndo indicou qualquer dado concreto de
majoracéo, tampouco a instancia loca fundamentou adequadamente a utilizacdo de reducéo
minima por ocasido da tentativa.

Com is0, 0s impetrante esperam a concessdo da ordem para que sga
reconhecido o indituto do arrependimento eficaz e, subsidiraiamente, redimensionar a pena ao
minimo legd, com a imposi¢ao do regime aberto.

O pedido liminer foi indeferido as fls. 870-872.
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As informagdes foram juntadas as fls. 876-891 e 895-1062.

O Minigtério Plblico Federa apresentou parecer, fls. 1065-1070, da lavra da
Subprocuradora-Geral da Republica Julieta E. Fgardo Cavacanti de Albuquerque, opinando
pelo ndo conhecimento do writ.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 342.111 - SP (2015/0299153-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS IMPETRAQAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. ARREPENDIMENTO EFICAZ. APLI CACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
DOSIMETRIA. PENA-BASE APLICADA. FUNDAM ENTAC;AO
CONCRETA. ILEGALIDADE NAO EVIDENCIADA. REDUCAO PELA
TENTATIVA. ITER CRIMINIS AUSENCIA DE ILEGALIDADE
PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. Tratando-se de habeas corpus subgtitutivo de recurso especid, inviave o
seu conhecimento.

2. O mandamus se presta a sanar ilegdidade ou abuso de poder que resulte
em coagdo ou ameaca a liberdade de locomocdo. Néo cabe nesta via estreita
o revolvimento fético-probatdrio a ensgar a aplicacdo do indituto previsto no
atigo 15 do Cddigo Pena (arrependimento eficaz). Precedentes do STF e
STJ.

3. Néo existe ilegdidade na dosmetria da pena-base se insténcias de origem
apontam motivos concretos para a fixagdo da pena no patamar estabelecido.
Em sede de habeas corpus néo se afere o quantum gplicado, desde que
devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de
revolvimento f&tico-probatdrio.

4. A Corte estadua utilizou, no tocante ao quantum de reducéo pela tentativa,
0 critério do iter criminis percorrido, em perfeita consondncia com a
jurisprudéncia deste Soddicio. Inviave, pois nesta sede, a inversdo do
decidido, hgja vista que vedado o exame aprofundado das provas.

5. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Destaco, inicidmente, que se trata de habeas corpus subgtitutivo de recurso
especial, o que impede 0 seu conhecimento. Cabe avdiar, de quaquer sorte, a existéncia de
ilegdidade patente a ensgjar a concessao de ordem de oficio.

A tese de reconhecimento do ingituto previsto no art. 15 do Codigo Pena
(arrependimento  eficaz), no caso em aprego, esbarra na necessidade de revolvimento
fético-probatério, o que se afigura inviavd na estreita via do habeas corpus. A propésito, 0s
seguintes julgados do Supremo Tribuna Federal e do Superior Tribuna de Justica:

HABEAS CORPUS  PACIENTES PRONUNCIADOS POR
TENTATIVA DE HOMICIDIO QUALIFICADO, EM CONCURSO DE
PESSOAS (INCISO IV DO § 2° DO ART. 121, COMBINADO COM OS
ARTS. 29 E 14, INCISO I, TODOS DO CODIGO PENAL). SENTENCA
DE PRONUNCIA CONFIRMADA PELO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO, EM SEDE DE RECURSO EM SENTIDO
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ESTRITO. PEDIDO DE DESCLASSIFICAQAO PARA O CRIME DE
LESAO CORPORAL (ART. 129 DO CP) E, ALTERNATIVAMENTE, DE
RECONHECIMENTO DA DESISTENCIA VOLUNTARIA E DO
ARREPENDIMENTO EFICAZ (ART. 15 DO CP). INVIABILIDADE.
REEXAME DE FATOS E PROVAS.

1. O habeas corpus €é garantia constitucional que pressupde, para 0 seu
adequado manejo, uma ilegalidade ou um abuso de poder téo flagrante que
se revele de plano; isto € sem a necessidade de minucioso exame das
provas contidas nos autos (inciso LXVIII do art. 5° da CF/88).

2. Impossibilidade de reexame das provas produzidas na origem
(interrogatério dos acusados; laudos periciais, prova testemunhal; entre
outras) para dar pela desclassificagdo do crime de tentativa de homicidio
para o crime de lesdo corporal. I nvidvel, em sede da agédo constitucional
do habeas corpus, o pedido de reconhecimento da desisténcia
voluntaria, bem assim do alegado arrependimento eficaz.
Precedentes: HCs 90.017, da relatoria do ministro Ricardo
L ewandowski; e 86.205, da minha relatoria.

3. Habeas corpus indeferido.

(HC 100067, Reator(a): Min. AYRES BRITTO, Primeira Turma,
jugado em 02/03/2010, DJe-050 DIVULG 18-03-2010 PUBLIC
19-03-2010)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS DENUNCIA(;AO
CALUNIOSA (ARTIGO 339 DO CODIGO PENAL). ALEGADA
NULIDADE DO PROCESSO. MANIFESTAQAO DO MINISTERIO
PUBLICO APOS A RESPOSTA A ACUSACAO. AUSENCIA DE
PREVISAO LEGAL. MERA IRREGULARIDADE.

1. Conquanto ndo encontre previsdo legal, a manifestacéo do Ministério
Publico acerca do contetido da resposta a acusacdo nao implica na nulidade
do processo, caracterizando mera irregularidade. Precedentes do STJ e do
STF.

FALTA DE MOTIVACAO DA DECISAO QUE DEU
PROSSEGUIMENTO A ACAO PENAL. AFASTAMENTO DAS
HIPOTESES DE ABSOLVICAO SUMARIA DO ARTIGO 397 DO
CODIGO DE PROCESSO PENAL. DESNECESSIDADE DE
MOTIVACAO COMPLEXA. NULIDADE NAO CARACTERIZADA.
RECURSO IMPROVIDO.

1. Esta Corte Superior de Justica firmou o entendimento de que a
motivacdo acerca das teses defensivas apresentadas por ocasido da
resposta escrita deve ser sucinta, limitando-se & admissibilidede da
acusacdo formulada pelo 6rgdo ministerial, evitando-se, assim, 0
prejulgamento da demanda. Precedentes.

2. Tendo o magistrado singular atestado que os elementos de convicgéo
constantes dos autos ndo afastariam a autoria do ddito atribuido a
recorrente na dendncia, e consignado que as demais matérias suscitadas
pela defesa se refeririam ao mérito e dependeriam de dilacdo probatéria, ndo
se constata qualquer eiva na decisdo, pois atende, nos limites que Ihe séo
proprios, o preceito contido no artigo 93, inciso 1X, da Constituicdo
Federal.

TRANCAMENTO DA ACAO PENAL. FALTA DE JUSTA CAUSA.
ARREPENDIMENTO EFICAZ. NECESSIDADE DE DILACAO
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PROBATORIA. VIA INADEQUADA. DESPROVIMENTO DO
RECLAMO.

1. Em sede de habeas corpus somente deve ser obstada a agéo pend se
restar demonstrada, de forma indubitavel, a ocorréncia de circunstancia
extintiva da punibilidade, a auséncia de indicios de autoria ou de prova da
materididade do delito, e ainda, a atipicidade da conduta.

2. Estando a decisdo impugnada em total consonéncia com o
entendimento jurisprudencial firmado por este Sodalicio, ndo ha faar em
trancamento da acdo penal, pois, de uma superficial andlise dos elementos
probatérios contidos no presente mandamus, ndo se visumbra estarem
presentes quaisquer das hipéteses que autorizam a interrupcdo prematura
da persecucdo crimina por esta via, ja que seria necess&rio o profundo
estudo das provas, as quais deverdo ser oportunamente valoradas pelo juizo
competente.

3. Recurso improvido.

(RHC 47.291/RS, Rd. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA,
julgado em 07/08/2014, DJe 19/08/2014)

RECURSO EM HABEAS CORPUS DIREITO PENAL E
PROCESSUAL PENAL. ESTELIONATO. RESSARCIMENTO DO
PREJUIZO ANTES DO RECEBIMENTO DA DENUNCIA.
INEXISTENCIA DE ARREPENDIMENTO EFICAZ OU CRIME
IMPOSSIVEL. CONSUMAGAO. ARREPENDIMENTO POSTERIOR:
CAUSA DE REDUGAO DE PENA. TRANCAMENTO DA AGCAO PENAL.

DESCABIMENTO. REVOLVIMENTO DO CONTEUDO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O arrependimento posterior do agente, que € causa obrigatéria de
reducdo de pena — hipdtese dos autos —, ndo se confunde com a figura do
arrependimento eficaz, que impede a consumacéo do crime.

2. A consumagdo do delito de estelionato operou-se com a compra de
relégio com cartdo de crédito pertencente a outrem.

3. A reparagdo do dano anteriormente ao recebimento da dendncia ndo
extingue a punibilidade, podendo, apenas, minorar a pena aplicada ao agente
do ddlito.

4. Nao se trata de crime impossivel quando o recorrente obteve, de
fato, a vantagem ilicita e a vitima experimentou o prejuizo, ndo se tratando
de caso de trancamento da acéo penal.

5. O reexame do contetido fético-probatério dos autos, com vistas
a desconstituir o entendimento das instancias ordinarias, soberanas
em matéria de prova, refoge a competéncia desta Corte.

6. Recurso desprovido.

(RHC 17.106/BA, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 30/10/2008, DJe 17/11/2008)

CRIMINAL. HC. PROMOTOR DE JUSTICA. TENTATIVA DE
HOMICIDIO. DESISTENCIA VOLUNTARIA. ARREPENDIMENTO
EFICAZ. INEPCIA DA DENUNCIA. DESCLASSIFICACAO.
CONCESSAO DE LIBERDADE PROVISORIA QUE NAO IMPLICA NO
RECONHECIMENTO DE CONDUTA MENOS GRAVE.
IMPROPRIEDADE. ORDEM DENEGADA.
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Hipotese em que foi recebida dendncia formulada contra Promotor de
Justica, imputando-lhe a pratica de tentativa de homicidio qualificado A
diferenciacédo entre o arrependimento eficaz, a desisténcia voluntéria
e a tentativa de homicidio, com o fim de se avaliar a adequacéo tipica
da conduta do paciente, demandaria incursdo no dolo da conduta,
inauferivel em sede de habeas corpus, que é via de cogni¢do sumaria.

O simples fato de ter o Tribuna a quo concedido liberdade provisoria a
denunciado por crime hediondo, ndo implica no reconhecimento da
execucdo de conduta menos grave, eis que a manutencdo da prisdo depende
de concreta motivagdo. No caso, entendeu o acorddo recorrido pela
inexisténcia de motivos concretos a continuidade da custodia.

Ordem denegada.

(HC 31.319/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/06/2004, DJ 02/08/2004, p. 444)

Portanto, a referida questdo néo € passivel de solucdo por meio do writ, por
demandar uma andlise mais acurada dos fatos, depoimentos e todas as demais circunstancias
€ provas em que se arrimaram as ingtancias ordinarias.

Ademais, a viabilidade do exame da primeira fase da dosmetria da pena, por
meio de habeas corpus, somente se faz possivel caso evidenciado eventua desacerto na
consideracdo de circunstancia judiciad ou errénea aplicacdo do método trifésico, se dai resultar
flagrante ilegdidade e prejuizo ao réu - o que ndo € a hipdtese dos autos.

Pelo exposto, penso ndo haver congtrangimento ilegd, eis que foram
apontados elementos concretos para a fixacdo da reprimenda no patamar estabel ecido.

Nesse passo, impende registrar o teor da sentenca condenatoria

Na andlise das chamadas circunstancias judiciais previstas no artigo 59
do Cddigo Penal, considerando a culpabilidade do réu, sua conduta social,
as circunstancias e consequéncias do delito, especialmente considerada a
demora em que 0 socorro da vitima ocorreu com 0 gue contribuiu o réu
até certa parte, fixo a pena-base em patamar acima do minimo, treze anos
de reclusdo. Inexistem circunstancias agravantes ou atenuante. (fl. 906).

Colhe-se do acdrdéo de apelacéo:

A penafoi bem fixada. Partindo da base minima, houve um acréscimo
de um ano em razdo das circunstancias do crime e demora no atendimento
da vitima e diminui¢cdo de 1/3 pela tentativa, o que totalizou oito anos e oito
meses de reclusdo. (fl. 885).

Eis 0 aresto impugnado, no que interessa:

No tocante a0 quantum de pena imposta, nenhuma critica merece a
decisdo atacada, pois foram considerados os pardmetros legais e as
peculiaridades do caso concreto, anotando-se que a sangdo fixada ao
peticiondrio foi devidamente fundamentada em cada um dos seus detalhes.



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Em razéo das circunstancias judiciais (art. 59 do CP), a basilar sofreu
regjuste de 1/12, aumento que deve ser mantido, uma vez que bem
fundamentado nar. decisdo apelada (fls. 542). (fls. 862-863).

Com €feto, os argumentos dinhavados pelas instancias de origem
(considerada a demora em que 0 socorro da vitima ocorreu com o que contribuiu o réu
até certa parte, fixo a pena-base em patamar acima do minimo), indubitavelmente, trazem
para o paco dos acontecimentos um plus de reprovabilidade na conduta do paciente, o que
respalda o acréscimo da pena-base.

No tocante ao quantum de reducéo pelatentativa, o Tribuna de origem utilizou
o critério do iter criminis, em perfeita consonancia com a jurisprudéncia deste Soddicio.

Colhe-se do aresto atacado:

A reducdo da fragdo de 1/3 em face da tentativa esta certa e deve
permanecer, pois a vitima sofreu lesdes corporais de natureza grave, tendo
até mesmo que colocar prétese no fémur em razéo dos disparos ef etuados
pelo réu. (fl. 863).

Invidvel, pois, nesta sede, a inverso do decidido, hga vista que vedado o
exame aprofundado das provas. Nesse sentido:

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. LATROCINIO TENTADO. DOSIMETRIA. PENA-BASE
FIXADA NO MINIMO LEGAL. TENTATIVA. ITER CRIMINIS
FRACAO DE REDUCAO. FUNDAMENTACAO IDONEA. ANALISE DE
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, acompanhando a
orientacdo da Primeira Turma do Supremo Tribuna Federal, firmou-se no
sentido de que o habeas corpus ndo pode ser utilizado como substituto de
recurso proprio, sob pena de desvirtuar a findidade dessa garantia
constitucional, exceto quando a ilegaidade apontada for flagrante, hipéGtese
em que se concede a ordem de oficio.

2. N&o se vidumbra nenhuma irregularidade na sentenca que, atendendo
ao principio do livre convencimento motivado, fixou a pena-base no seu
minimo legal, na primeira fase, e reduziu-a em 1/3 na terceira fase, em
virtude da tentativa, o que ndo demonstra arbitrariedade ou
desproporcionalidade, sendo suficiente para reprovagdo do crime.

3. Né&o ha constrangimento ilega a ser sanado se a reducdo da pena, em
razéo da tentativa, ocorreu de forma devidamente fundamentada no iter
criminis percorrido pelo agente na prética ddlitiva.

4. A andlise do caminho percorrido pelo agente demanda incursdo na
seara fatico-probatéria, 0 que ndo é admitido na via estreita do habeas
corpus.

5. O Cdbdigo de Processo Pend ndo define erro material nem fixa
hipéteses ou meios de sané&-lo. A matéria segue o regramento do Cédigo de
Processo Civil, cujo artigo 463, |, € aplicado subsidiariamente as acdes
penais, autorizando a alteragdo do julgado, mesmo apds sua publicagéo,
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para sanar inexatiddes materiais ou erros de calculo.

6. O Juizo sentenciante, na primeira fase de fixacdo da reprimenda,
estabeleceu a pena-base no seu minimo legd, ou sga, em 20 anos de
reclusdo, o que foi mantido pela auséncia de agravantes ou atenuantes. Na
terceira fase, reduziu-a em 1/3, em razdo da tentativa, fixando-a em 13
anos e 4 meses de reclusdo. Contudo, no dispositivo da sentenga constou a
pena de 15 anos de reclusdo e 7 dias-multa.

7. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, apenas
para corrigir 0 erro materia constante no julgado, em relagdo ao quantum
de pena aplicada ao paciente (13 anos e 4 meses de reclusdo), mantido o
regime prisional.

(HC 167.789/SP, Rd. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA
TURMA, julgado em 03/03/2015, DJe 13/03/2015)

HABEAS CORPUS ART. 157, § 2.°, Il, C.C. ART. 14, II, DO
CODIGO PENAL. (1) IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE.
ACRESCIMO. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
ARGUMENTOS INADEQUADOS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. (3)
MAJORANTES. QUANTUM DE ACRESCIMO. SUMULA N° 443 DESTA
CORTE. ILEGALIDADE MANIFESTA. (4) TENTATIVA. PATAMAR
DE REDUCAO. ITER CRIMINIS PERCORRIDO. PROXIMIDADE
INTERMEDIARIA DA CONSUMAGCAO. ASPECTOS OBJETIVOS.
CONSIDERACOES OUTRAS. INCURSAO NA SEARA
FATICO-PROBATORIA. (5) REGIME INICIAL DE CUMPRIMENTO DA
PENA. TEMA NAO AGITADO/ENFRENTADO NA ORIGEM.
COGNICAO INVIABILIDADE. (6) WRIT NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. E imperiosa a necessidade de raciondizaco do emprego do habeas
corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia constitucional, e,
em louvor a légica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial.

2. A dosimetria é uma operagdo l6gica, formalmente estruturada, de
acordo com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento
envolve profundo exame das condicionantes féticas, sendo, em regra,
vedado revé-lo em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1.2 Turma,
rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009 - Informativo 561, 7 de outubro de
2009). Assim, a dosimetria somente pode ser aferida em sede de habeas
corpus quando h4 ilegdidade patente. Nao constitui fundamentacéo
adequada para 0 acréscimo da pena-base considerar as circunstancias
judiciais desfavoraveis, notadamente porque, na espécie, ndo arrola o juiz
elementos concretos dos autos para dar supedaneo as suas consideracoes.
3. Em se tratando de roubo com a presenca de mais de uma causa de
aumento, o acréscimo requer devida fundamentacdo, com referéncia a
circunstancias concretas que justifiquem um aumento mais expressivo, néo
sendo suficiente a simples mengcdo ao nimero de majorantes presentes.
Simula n.° 443 desta Corte. Ilegalidade flagrante.

4. A reducdo pela tentativa deve-se pautar pelo iter criminis percorrido
pelo agente, estando a metade da reducdo prevista em le vinculada a
hip6tese de proximidade intermediaria com a consumagdo do deito. No
caso vertente, 0 paciente teve sua conduta impedida no meio do percurso
para a consumacdo, conforme atestou a instancia de origem, ndo sendo
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possivel modificar ta entendimento, com consideracGes fora dos aspectos
objetivos tratados, pois acarretaria em incursao na seara fético-probatéria,
invidvel em sede de habeas corpus.

5. N&o € possivel a esta Corte debrucar-se sobre tema ndo enfrentado
pela Corte local, sob o risco de supresséo de instancia. Na espécie, a
questdo relativa ao regime inicid de cumprimento da pena ndo foi
agitada/enfrentada no Tribunal de origem. Ademais, o paciente foi
beneficiado com o livramento condicional.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, afim de
reduzir a pena do paciente para 3 (trés) anos 6 (seis) meses e 20 (vinte)
dias de reclusdo, mais 8 (oito) dias-multa, mantidos os demais termos da
sentenca e do acordéo.

(HC 222.738/PE, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
07/11/2013, DJe 20/11/2013)

De mais a mais, ndo é demais lembrar o entendimento desta Corte, no tocante
a dosmetria, no sentido de que, em sede de habeas cor pus néo se afere o quantum gplicado,
desde que devidamente fundamentado, como ocorre na espécie, sob pena de revolvimento
fético-probatorio. Nesse sentido:

Eventual constrangimento ilegd na aplicacdo da pena, passivel de ser
sanado por melo de habeas corpus, depende, necessariamente, da
demonstracdo inequivoca de ofensa aos critérios legais que regem a
dosimetria da resposta penal, de auséncia de fundamentacdo ou de flagrante
injustica.

(HC 119.544/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 09/03/2010, DJe 05/04/2010)

Da minhardatoria, mutatis mutandis;

Somente se conhece de habeas corpus, visando a reducdo da
pena-base, se demonstrada flagrante ilegalidade, ausente na espécie.

(HC 95.118/PB, Rdl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2010, DJe 06/09/2010)

Outro ndo é o entendimento do Supremo Tribuna Federal, conforme se colhe
da seguinte ementa:

DIREITO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
DOSIMETRIA. AUSENCIA DE DEMONSTRA(;AO DE ILEGALIDADE
OU ARBITRARIEDADE. A dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Cadigo Penal ndo estabel ece rigidos esgquemas
mateméticos ou regras absolutamente objetivas para a fixagdo da pena
Cabe as instancias ordinarias, mais proximas dos fatos e das provas, fixar
as penas. As Cortes Superiores, no exame da dosimetria das penas em grau
recursal, compete apenas 0 controle da legdidade e da constitucionalidade
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dos critérios empregados, bem como corrigir, eventualmente, discrepancias
gritantes e arbitrérias nas fragdes de aumento ou diminuicéo adotadas pelas
instancias anteriores. Tanto a concorréncia de diversas vetoriais negativas
como a existéncia de uma Unica vetoriad negativa de especia gravidade
autorizam pena base bem acima do minimo legal. Ndo se presta o habeas
corpus, engquanto ndo permite ampla avdiagdo e valoragdo das provas,
como instrumento hébil ao reexame do conjunto fético-probatério que leva
afixacdo das penas. Recurso ordinério em habeas corpus ndo provido.

(RHC 101576, Rdator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma,
julgado em 26/06/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-159 DIVULG
13-08-2012 PUBLIC 14-08-2012)

Por fim, cumpre consignar que, diante do quantum de pena definitivo (superior
a oito anos de reclusdo), incabivel 0 arandamento do regime inicid de cumprimento da
reprimenda.

Assm, tem-se que a impetracdo subdtitutiva de Recurso Especial ndo
comporta a extraordinéria cognigao.

Ante o exposto, ndo conheco do habeas cor pus.

E como voto.
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EM MESA JULGADO: 23/02/2016

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSI S MOURA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : JOSE CARLOSABISSAMRA FILHO EOUTRO
ADVOGADO : JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO EOUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : MARCELO COLLADO (PRESO)
ADVOGADO : GUILHERME SUGUIMORI SANTOS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimescontraavida- Homicidio Qualificado
SUSTENTACAO ORAL
Dr(a). JOSE CARLOS ABISSAMRA FILHO, pela parte PACIENTE: MARCELO COLLADO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, nos termos do voto
da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



