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RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAQ)

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

PROCURADORE : LiVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH

S
PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA FILHO E OUTRO(S)

EMBARGADO : MARI CLEl MACHADO CORREA

ADVOGADO : MARI CLEl MACHADO CORREA (EM CAUSA PROPRIA)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE OMISSAO
NO JULGADO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. PRESSUPOSTO. DISCREPANCIA
ENTRE JULGADOS A RESPEITO DA MESMA QUESTAO JURIDICA. HIPOTESE
INEXISTENTE. SOBRESTAMENTO DO FEITO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Os embargos de declaracdo, como se infere da sua propria terminologia, supdem defeitos
na mensagem do julgado, em termos de omisséo, contradicdo, ou obscuridade, isolada ou
cumuldivamente, que Ndo se fazem presentes no caso.

2. Os embargos de divergénda supdem acOrddos discrepantes para casos iguas ou
assamehados — n&o demonstrados no caso. Se 0 recurso especia deixa de ser conhecido
porque a Turma, nde identificando questéo de fato, aplicou a Simula 7 do Superior Tribund
de Judica, fdta aos embargos de divergéncia 0 respectivo pressuposto, qud sga, a
discrepancia entre julgados a respeito da mesma questdo juridica

3. No amhito dos embargos de divergénda néo se rgulga o recurso especia. O respectivo
acordao é amplesmente confrontado com um ou mais julgados com a findidade de harmonizar
a jurisorudéncia do Superior Tribund de Judtica Hipdtese em que o embargante busca o
rgulgamento do recurso especid para examinar tema que 0 acdrdédo embargado ndo
enfrentou.

4. A jurisprudéncia do Superior Tribund de Judtica € no sentido de que a suspenséo dos
recursos que tratam de idéntica controvérsia, previsa no art. 543-C do Cadigo de Processo
Civil, dirige-se aos Tribunas de origem, ndo atingindo os recursos em tramite nesta Corte.

5. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sfo partes as adima indicadas,
acordam os Minigros da PRIMEIRA SECAO do Superior Tribund de Justica, por
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unanimidade, rgjeitar os embargos de declaracdo nos termos do voto do Sr. Minisro Relator.

A Sra. Minigra Diva Mderbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs.

Minisros Humberto Martins, Napoledo Nunes Maa Fiho, Benedito Gongalves, Assusate

Magahées, Sérgio Kukina e Regina Heena Costa votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Ministro Mauro Campbd| Marques.

Bradilia, 24 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).
MINISTRO OLINDO MENEZES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Reator
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RELATORIO

Exmo. Sr. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) - Reator: — Cuidase de embargos de
declaracdo opostos contra acorddo, que negou provimento ao agravo regimenta, assm
ementado:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. PRESSUPOSTOS DE
ADMISSIBILIDADE DOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. APLICACAO
DE REGRA TECNICA DE JULGAMENTO. RECURSO ESPECIAL.
RAZAO DE DECIDIR. INCIDENCIA DA SUMULA  7/STJ.
DESCABIMENTO.

1. Os embargos de divergéncia congtituem a Ultima etapa da uniformizacéo
jurisorudencia e pressupfem casos idénticos ou assemelhados tais como
dimensionados no acérddo embargado e no acorddo indicado como paradigma.

2. Seu conhecimento esta adstrito a duas regras. (@) que o0 acorddo impugnado e
aquele indicado como paradigma discrepem a respeito do desate da mesma
questdo de direito, sendo indispensivel, para esse efeito, a identificacdo do que
neles sgja a razéo de decidir; e (b) que esse exame se dé a partir da comparagéo
de um e de outro acérdao, nada importando os erros ou acertos dos julgamentos
anteriores (inclusve, portanto, os do julgamento do recurso especia), porque os
embargos de divergéncia ndo constituem uma instancia de releitura do processo.
3. No ambito dos embargos de divergéncia ndo se rgulga o recurso especial. O
respectivo acordado € smplesmente confrontado com um ou mais julgados com a
findidade de harmonizar a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica. A
aplicacdo de regra técnica no julgamento do recurso ndo autoriza a oposicéo de
embargos de divergéncia

4. Se 0 acorddo embargado decidiu com base na Simula 7 do Superior Tribund
de Jugtica, fdta aos embargos de divergéncia o pressuposto basico para a sua
admissbilidade, € dizer, discrepancia entre julgados a respeito da mesma questdo
juridica. Se o acérddo embargado andou md, qudificando como questéo de fato
uma questdo de direito, o equivoco sO poderia ser corrigido no ambito de
embargos de declaracdo pelo proprio 6rgdo que julgou o recurso especial.

5. Agravo regimental desprovido (fl. 371).

As razfes do recurso dizem que 0 acordéo embargado padece de vido de omisszo,
nestes termos.

Revela-se omisso 0 acorddo no aspecto, com a devida vénia, na medida em que o
REsp 1.336.026/PE, leading case da matéria submetida a sstematica dos
recursos repetitivos e que da azo ao pedido de sobrestamento do feito, trata
justamente da superacdo ou ndo da Simula 07/STJ.

Explica-se.

A decisdo ora embargada fez remissio a decisGo que negou seguimento aos
embargos de divergéncia, aduzindo que ndo houve enfrentamento do mérito, pelo
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gue ndo caberia o recurso com o fito de uniformizar o entendimento da Corte
sobre o tema.

Ocorre que a argui¢ao do ente publico ndo fora apreciada no acorddo embargado,
no sentido de que o recurso representativo da controvérsia aborda a incidéncia da
Simula 07/STJ.

(...)

Mehor dizendo, o ente publico pugnou peo sobrestamento do feito, diante do
REsp 1.336.026/PE, o que fora rechacado na decisdo embargada sob o
fundamento de que ndo houve enfrentamento de mérito no caso dos autos.

A controvérsia a ser resolvida aqui coincide em tudo com a discussdo sob o rito
dos recursos repetitivos no seio daguele REsp 1.336.026/PE, ito €, se a questdo
de fundo merece ser apreciada ou se esbarra no 6bice da Simula 07/STJ e se
haveria, ou ndo, a prescricéo da pretensdo executiva em caso de demora no
fornecimento de documentacéo requerida ao ente pablico.

Assim, deve ser aclarado o acordao embargado, para que haga expressa
manifestacdo acerca do argumento do ente publico nesse sentido, em que roga
pelo sobrestamento do feito diante REsp Repetitivo 1.336.026/PE, em cujo bojo
decide-se idéntica controvérsia, inclusive referente ao 6bice processua apontado.
Por fim, vae ressaltar que o ilustre minigro Mauro Campbell, em sede de
embargos declaratérios em embargos de divergéncia, tal como o presente caso,
sobrestou processo em cujo bojo se discute a prescricéo da pretensdo executiva
na hipétese de demora no fornecimento das fichas financeiras a parte exequente
(fls. 386/387).

Requer a parte embargante sgam acolhidos os presentes embargos de declaracéo,
com efetos infringentes, a fim de sanar suposta omissZo quanto a identidade da controvérsa
versada no presente feto com aguela debatida no REsp 1.336.026/PE, processado peo
regime do art. 543-C do CPC, sobrestando-se a presente acao.

E o rdatdrio.
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VOTO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) - Relator: — Os embargos néo se credenciam &
acolhida

O acdrdéo embargado negou provimento ao agravo regimentd interposto contra a
deciso de fls. 345/347, porque o acdrdéo proferido pela Segunda Turma desta Corte versou
gpenas questéo rddiva aos pressupostos de admisshilidade de recurso enderegado ao
Superior tribund de Judtica e o0 acorddo indicado como paradigma enfrentou 0 mérito dalide

O conhecimento dos embargos de divergénciacomo se sabe, estd Ujeito a duas
regres.

(@) a de que o acdrddo impugnado e aguele indicado como paradigma discrepem a
respeito do desate da mesma questéo de direito, sendo indispensvel para esse efdto a
identificaco do que ndesfaoi arazéo de decidir;

(b) a de que esse exame se dé a partir da comparacdo de um e de outro acérdéo,
nada importando os erros ou acertos dos julgamentos anteriores (indusive, portanto, os do
julgamento do recurso especid), porque os embargos de divergéncia ndo condituem uma
indénciade releitura do processo.

No ambito dos embargos de divergénda ndo se rgulga o recurso especid. O
respectivo acordéo é smplesmente confrontado com um ou mais julgados com a findidade de
harmonizar a jurigorudénciado Superior Tribund de Justica

Td como ressdtado no acorddo embargado, em sede de embargos de divergéncia é
descabido 0 exame do acerto ou desarcerto na gplicacéo de regras técnicas pertinentes ao
conhecimento do recurso especid, como € o caso da andise acerca da incidénda da Simula
7ISTJ.

Por fim, a jurisprudéncia do Superior Tribund de Judica € no sentido de que a
suspensdo dos recursos que tratam de idéntica controversia, previsano art. 543-C do Codigo
de Processo Civil, dirige-se aos Tribunais de origem, ndo aingindo os recursos em tramite
nesta Corte. Nesses sentidos, 0s seguintes precedentes.

PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. ACAO CIVIL PUBLICA. PRESCRICAO DA EXECUCAO
INDIVIDUAL. APLICACAO, POR ANALOGIA, DO ART. 21 DA LEI N.
4.717/1965. SOBRESTAMENTO. NAO AFETACAO DOS RECURSOS JA
ENCAMINHADOS AO STJ.

1. A suspensdo prevista no art. 543-C do CPC é dirigida ao Tribuna de origem e
ndo af eta necessariamente 0S recursos especiais ja encaminhados ao STJ.

(...)

4. Agravo regimenta desprovido ((AgRg nos EAREsp 114.752/PR, Relator
Ministro Jodo Otavio de Noronha, Corte Especid, DJe de 29/05/2013).
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. DESCABE
SOBRESTAR-SE O FEITO, POIS O ART. 543-C DO CPC DIRIGE-SE AO
TRIBUNAL DE ORIGEM. PRECEDENTES. (...)

1. Consoante a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica, as digposi¢Oes
contidas no art. 543-C do CPC dirigem-se aos feitos em tréamite no Tribuna de
origem, sendo incabivel, nesta instancia superior, a suspensdo dos Recursos
Especiais até a apreciagcdo da via submetida ao rito previsto no mencionado
dispogtivo legd. Precedentes. AgRg no REsp. 1.132.514/SP, Rd. Min. OG
FERNANDES, DJe de 19.11.2012, e AgRg no AREsp 35.365/MG, Rel. Min.
ASSUSETE MAGALHAES, DJe 11.10.2013.

()

6. Agravo Regimenta desprovido (AgRg no REsp 1.354.675/ES, Relator Minigtro
Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe de 02/09/2014).

Em face do exposto, rgeito os embargos de declaracd. Mantido o acdrdéo
embargado.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

EDcl no AgRg nos

Numero Registro: 2014/0131217-1 PROCESSO ELETRONICO EREsp 1.439.639/
RS

Numeros Origem: 00111001670710 00111100767453 00836621420118210001 10502711284 11001670710
201400472216 70053238192 70055612980 70057359382 836621420118210001

PAUTA: 24/02/2016 JULGADO: 24/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

Secretaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO
EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA FILHO EOUTRO(S)
EMBARGADO : MARI CLEI MACHADO CORREA
ADVOGADO : MARI CLEl MACHADO CORREA (EM CAUSA PROPRIA)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADORES : PAULO CESAR VELLOSO QUAGLIA FILHO E OUTRO(S)
LiVIA DEPRA CAMARGO SULZBACH

EMBARGADO : MARI CLEl MACHADO CORREA
ADVOGADO : MARI CLEl MACHADO CORREA (EM CAUSA PROPRIA)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Secdo, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.”

A Sra. Minigtra Diva Malerbi (Desembargadora convocada do TRF da 3a. Regido) e os
Srs. Ministros Humberto Martins, Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Assusete
Magalhdes, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Mauro Campbell Marques.



