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HABEAS CORPUS N° 222.445 - SP (2011/0251566-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEBORA REZENDE DANTAS MOTTA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : VICTOR HUGO DOS SANTOS
EMENTA

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO
QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. REGIME INICIAL FECHADO. LEGALIDADE.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nuimero de
majorantes. Simula n. 443 do STJ.

2. As ingtancias ordinarias ndo apontaram nenhum elemento dos
autos (modus operandi, por exemplo) que, efetivamente,
evidenciasse rea necessidade de exasperacdo da pena, na terceira
fase da dosimetria, no patamar estabelecido. Ressalva do relator.

3. Fixada a quantidade da sang&o devida a quem, comprovadamente,
violou a norma penal, compete ao juizo natural da causa indicar, de
maneira motivada e com base nos dados concretos dos autos, qual o
regime inicia adequado para 0 cumprimento da reprimenda, n&o
sendo possivel coarctar-lhe a consideracdo de fatores que, associados
e complementares a dogmética penal, indiquem como necessaria,
para o alcance dos fins da pena, a imposi¢cao de regime mais gravoso
do que indicaria a mera correspondéncia da quantidade da pena a
previsao legd.

4. N&o ha ilegdidade no estabelecimento do regime inicid fechado
quando apontados dados faticos suficientes a indicar a gravidade
concreta do crime — na espécie, roubo contra residéncia em concurso
de trés agentes e com emprego de arma de fogo.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a0 minimo lega o aumento da reprimenda procedido na
terceira etapa da dosimetria.
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ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, ndo conhecer do
pedido, concedendo, contudo, ordem de oficio, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho
(Desembargador convocado do TJ/SP), Maria Thereza de Asss Moura e
Sebastido Reis Junior votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 23 de fevereiro de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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HABEAS CORPUS N° 222.445 - SP (2011/0251566-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
IMPETRANTE : DEBORA REZENDE DANTAS MOTTA - DEFENSORA
PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO
PAULO
PACIENTE : VICTOR HUGO DOS SANTOS
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

VICTOR HUGO DOS SANTOS, paciente neste habeas
corpus, estaria sofrendo coacéo ilegd em decorréncia do acorddo proferido
pelo Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, que negou provimento a
Apelacdo n. 0080474-27.2008.8.26.0050.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, em
primeira instancia, a pena de 5 anos e 6 meses de reclusdo, em regime inicid
fechado, e 13 diassmulta, como incurso no art. 157, 8 2°, | e Il, do Cddigo
Penal (fls. 111-122).

Irresignada, a defesa apelou, havendo a Corte de origem negado
provimento ao recurso, para manter a sentenca em todos os seus termos (fls.
37-46).

Nas razOes deste mandamus, a Defensoria Publica estadual
sustenta que o acréscimo de 3/8 na terceira fase da dosimetria, em razdo do
reconhecimento de duas causas de aumento, se deu sem a devida
fundamentacao, em confronto com o Enunciado Sumular n. 443 do STJ.

Alega, ainda, que a imposicdo do regime inicial fechado para
cumprimento da reprimenda foi justificada unicamente na gravidade abstrata do
delito, o que viola o disposto na SUmulan. 718 do STF-.

Requer a concessdo da ordem "para o fim de cassar a deciséo
combatida, de modo a reduzir a pena imposta ao paciente, em decorréncia da
alteracdo da fracdo utilizada ao exasperéla com fulcro nas causas de aumento
verificadas, bem como para que segja alterado o regime” (fl. 4).

Ausente pedido liminar.
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Prestadas as informacfes (fls. 58-93 e 109-122), o Ministério
Publico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ ou pela denegacéo da
ordem (fls. 125-128).
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HABEAS CORPUS N° 222.445 - SP (2011/0251566-6)

EMENTA

HABEAS CORPUS. WRIT SUBSTITUTIVO. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. TERCEIRA FASE DA DOSIMETRIA.
MAJORACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL. CRITERIO
QUANTITATIVO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
EVIDENCIADO. REGIME INICIAL FECHADO. LEGALIDADE.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

1. O aumento na terceira fase de aplicagdo da pena no crime de
roubo circunstanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
suficiente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do numero de
majorantes. Simula n. 443 do STJ.

2. As ingténcias ordin&rias ndo apontaram nenhum elemento dos
autos (modus operandi, por exemplo) que, efetivamente,
evidenciasse rea necessidade de exasperacdo da pena, na terceira
fase da dosimetria, no patamar estabelecido. Ressalva do relator.

3. Fixada a quantidade da sang&o devida a quem, comprovadamente,
violou a norma penal, compete ao juizo natural da causa indicar, de
maneira motivada e com base nos dados concretos dos autos, qual o
regime inicid adequado para o cumprimento da reprimenda, nao
sendo possivel coarctar-lhe a consideracdo de fatores que, associados
e complementares a dogmética penal, indiguem como necessdria,
para o alcance dos fins da pena, a imposi¢cao de regime mais gravoso
do que indicaria a mera correspondéncia da quantidade da pena a
previsao legd.

4. Néo ha ilegdidade no estabelecimento do regime inicid fechado
guando apontados dados faticos suficientes a indicar a gravidade
concreta do crime — na espécie, roubo contra residéncia em concurso
de trés agentes e com emprego de arma de fogo.

5. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a0 minimo legal o aumento da reprimenda procedido na
terceira etapa da dosimetria.

VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

|. Admissibilidade
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Preliminarmente, releva salientar que o Superior Tribunal de
Justica, na esteira do que vem decidindo o Supremo Tribuna Federal, ndo
admite que o remédio constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso
proprio (apelacéo, agravo em execucao, recurso especial), tampouco a revisao
criminal, ressalvadas as situacbes em que, a vista da flagrante ilegalidade do ato
apontado como coator, em prejuizo da liberdade do paciente, seja cogente a
concessao, de oficio, da ordem de habeas corpus.

Sob tais premissas, identifico suficientes razdes, na espécie,
para engendrar a concessao, ex officio, da ordem.

I'1. Contextualizacéo

Consta dos autos que o paciente foi condenado, em primeira
instancia, a pena de 5 anos e 6 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e
13 dias-multa, como incurso no art. 157, 8 2°, | e Il, do Codigo Pena (fls.
111-122). A reprimenda foi assim individualizada (fls. 119-120, grife):

Na fase do atigo 59 do Codigo Pend, ndo observo razdo que
judtifigue mgjoracéo da pena-base, a qud fixo em quatro anos de
reclusio e dez diasmulta. Porém, Danid é triplamente reincidente,
como se obsarva a fls 08, 09 e 10 do apenso, mativo pdo qud
mMaoro Sua pena para ¢nco anos de recluséo e doze diasmulta
Comprovadas as causas de aumento do emprego de arma e
concurso de agentes, aumento a pena de 3/8, atingindo cinco
anos e seis meses de reclusao e treze diasmulta para Victor, e
Sas anos, dez meses e quinze dias de reclusio e dezessas diasmulta
para Danid. Inexisindo outros fatores a gpreciar, torno definitives as
penas acima Dada a natur eza do crime, cometido mediante grave
ameaca com emprego de arma de fogo e em concurso de
agentes, do tipo que assola esta Comarca e causa verdadeiro panico
socid, bem como atriplareincidéncia de Daniel, consdero que o Unico
0 regime inidd adequado a0 inido do cumprimento da pena é o
fechado.

Irresignada, a defesa recorreu. O Tribunal estadual negou
provimento ao apelo defensivo sob a seguinte motivacdo (fls. 45-46,
destaquel):

Na primerafase, a pena-base fa fixada em 04 anos de recluséo e 10
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dias-multa, no piso legd, para ambos os réus.

Na segunda etapa, a pena de Danid foi corretamente aumentada para
05 anos de reclusdo e 12 diassmulta, sob o fundamento de que de é
triplamente rencidente.

Na deradeira fase, as reprimendas foram adequadamente
elevadas de 3/8, pelas duas causas de aumento de pena, aingindo
definitivamente a pena de Danid 6 anos, 10 messs e 15 dias de
reclusdo, e 16 diasmulta, no piso legd.

A penade Vitor Hugo resultou em 5 anos e 6 meses de recluséo, e 13
dias-multa, no piso legd.

As graves circungancias concretas que envolveram o crime —
roubo contra residéncia em concurso de trés agentes, com
emprego de arma de fogo —, bem como a aguda periculosdade
revelada por essa prética, apontam para a insuficiéncia de
regime diver so do fechado.

[Il. Terceira fase da dosimetria — ndo observancia da
SUmulan. 443 do STJ

Em relagdo ao aumento de pena na terceira fase da dosimetria,
constato a flagrante ilegalidade apontada.

Com efeito, dos excertos anteriormente transcritos, verifica-se
que o0 Juizo monocrédtico ndo apresentou nenhuma justificativa para o
aumento da pena no patamar de 3/8 e o Tribunal a quo manteve a fragdo
aplicada diante da incidéncia, na espécie, de duas maj or antes.

Em minha concepcdo — que ndo € acompanhada pela
maioria da Sexta Turma — atende ao critério da proporcionalidade das penas,
bem como ao efeito dissuasorio, punir o autor do roubo, quando presentes
duas ou mais circunstancias majorantes, com pena concretamente mais
grave em relacdo a gque caberia, in thesis, a outros perpetradores da subtracéo
com apenas uma causa de aumento, tal qual se verificou no caso em exame.

Também considero justificado elevar a sancéo, acima do
minimo lega permitido, ou fixar o regime prisona mais severo, quando o
autor do roubo empunha arma de fogo, ante a maior potencialidade lesiva
do crime, consoante me expressei no voto do HC n. 284.557/RJ, em que
remanesci vencido, e no HC n. 278.175/SP, em que, com ressalvas pessoais,
a 62 Turma n&o conheceu do writ.

Entretanto, curvo-me ao posicionamento adotado pela
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Sexta Turma, para decidir que, na hipétese dos autos, houve flagrante
ilegalidade. Isso porque as instancias antecedentes entenderam devida a
exasperacao da reprimenda em 3/8, ante a caracterizacdo de duas
majorantes, fundamento que — ndo obstante, na minha opini&o, evidencie
maior temibilidade da conduta —, nos termos do pensamento majoritario da
Sexta Turma ndao justifica, de maneira idénea, o0 aumento de pena acima
do patamar minimo, sendo necess&ria a indicagdo de outras circunstancias
concretas que digam respeito as proprias majorantes e que evidenciem a maior
desaprovacéo da conduta (tais como utilizacdo de arma de grosso calibre ou de
vérias armas, disparo ocorrido durante a subtracdo, maior nimero de agentes
do gue o necessario para configurar 0 concurso etc.).

[lustrativamente, colaciono os seguintes julgados:

[..]

Il - Tendo em vida o digoosto no paragrafo Unico do art. 68 e do
parégrafo 2° do art. 157, ambos do CP, 0 aumento de pena, acimado
patamar minimo, pela ocorréncia de duas mgorantes especificas, deve
sr motivado néo apenas pea smples condatacéo da exisgéndia
destas, como o foi na espécie, mas Sm com base em dados concretos
em gue se evidenciou o fato criminoso. (Precedentes).

1l - "O aumento na terceira fase de aplicacdo da pena no caime de
roubo circunsanciado exige fundamentacdo concreta, ndo sendo
afidente para a sua exasperacdo a mera indicacdo do nimero de
mgjorantes’ (Enunciado n° 443 da Simulado STJ).

[..]

(RHC n. 51.597/SP, Rd. Minidro Fdix Fischer, 52 T., DJe
4/2/2015)

[..]
1. Uma vez fixada fracdo acdma da minma legd sem fundamento
idéneo, em razéo da smples presenca de duas mgorantes — emprego
de arma e concurso de agentes —, ou sgja, peo critério meramente
maemético, fica configurado congtrangimento ilegd, apto a judtificar a
concessao da ordem de dfidio.

2. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, ja sumulado, indusive,
(SImula 443/STJ): "o aumento na terceira fase de gplicacdo da pena
no arime de roubo circungtanciado exige fundamentag@o concreta, ndo
sendo suUficiente para a Sua exasperacéo a meraindicacdo do nimero
de mgorantes’).

3. Admite a jurisorudéncia desta Corte, em cardter excepciond, 0
reexame da gplicacdo das penas sob 0 aspecto dailegdidade, por erro
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de técnica, assm como nos casos de fdta ou evidente deficiéncia de
fundamentacéo.

4. Agravo regimentd improvido.

(AgRg no HC n. 296.568/SP, Rd. Minigro Nefi Cordero, 62 T.,
DJe 21/10/2014, destaquel.)

Logo, assiste razéo a impetrante, pois as instancias ordinarias,
nao obstante hajam particularizado o fato de o delito ter sido praticado com
emprego de arma de fogo, ndo apontaram nenhum elemento dos autos
(modus operandi, por exemplo) que, efetivamente, evidenciasse real
necessidade de exasperacdo da pena, na terceira fase da dosimetria, no
patamar estabelecido.

V. Readequacao da pena
Caracterizada a coacéo ilega, passo a readequacdo da pena.

Partindo dos critérios adotados pelo acordao objurgado, verifico
gue a pena-base foi fixada em 4 anos de reclusdo mais 10 dias-multa.

Na segunda fase, inexistem circunstancias agravantes e
atenuantes, de forma que a pena intermediaria foi mantida em 4 anos de
reclusdo e 10 dias-multa.

Na terceira etapa, afasto a aplicacdo da fracdo de 3/8 para
majorar a pena em 1/3, nos termos da Simula n. 443 do STJ, o que resulta em
5 anos e 4 meses dereclusdo e 13 dias-multa.

V. Regime prisional inicial

Quanto a amgada modificagdo do regime inicid de
cumprimento da pena, cumpre enfatizar que esta Corte tem decidido que o
modo inicia de cumprimento da pena ndo esta vinculado, de forma absoluta,
ao guantum de reprimenda imposto.

E dizer, para a escolha do regime prisona, devem ser
observadas as diretrizes dos arts. 33 e 59, ambos do Codigo Penal, além dos
dados faticos da conduta delitiva que, se demonstrarem a gravidade concr eta
do crime, poder&o ser invocados pelo julgador para aimposicéo de regime mais
gravoso do que o permitido pelo quantum da pena (HC n. 279.272/SP, Rel.
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Ministro Moura Ribeiro, 52 T., DJe 25/11/2013; HC n. 265.367/SP, Rel.
Ministra Laurita Vaz, 52 T., DJe 19/11/2013; HC n. 213.290/SP, Rel.
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, 62 T., DJe 4/11/2013; HC n.
148.130/M S, Rel. Ministro Sebastido Reis Junior, 62 T., DJe 3/9/2012).

Ao comentar a Reforma da Parte Geral do Codigo Penal, de
1984, a doutrina ressalta que:

[...] anovaParte Gerd torna mais amplo o poder discricionario do
juiz, acentuando a cada passo a tarefa de individudizacgo da sancéo
pend, repetindo em diversos momentos os critérios de que deve lancar
mMé&o 0 magisrado na escolha da justa medidd’. Sublinha que, "nanova
Parte Gerd, se faz mengo em varios artigos a necessi dade de atencéo
para a escolha justa da sancéo aplicavel tendo por base os critérios
contidos no art. 59", que "em muito difere do art. 42 do Cédigo Pend
de 1940, pois o texto atual estabelece com maior precisio que se
deve ter em vista 0 que se mostra necessario e suficiente paraa
reprovacéo e prevencao do crime"’. (REALE JUNIOR, Migud.
Penas e Medidas de Seguranca no Novo Codigo. Rio de Janero:
Forense, 1987, p. 159 e 163).

Com efeito, a escolha justa da sangéo necessaria e suficiente
para reprovacao e prevencdo do crime torna "imprescindivel que o magistrado
liberte-se do fetichismo da pena minima, para gjustar o quantum da sancéo e a
sua modalidade, no que entende ser necessario e suficiente a satisfazer a
medida de justa reprovagao” (REALE JUNIOR, Migudl, op. cit., p. 164).

A importancia desse ponto de vista evidenciase quando
constatamos que a aplicagdo da pena no caso concreto repercute na utilidade
socia gue desempenha o Direito Penal e na sua justificacdo politica, de modo
que, ao se individuaizar a pena, age-se ndo s6 em funcdo do necessario ao réu,
mas para com 0 necessario a sociedade. O proprio Codigo Penal, na redacéo
dada pela Lel n. 7.209, de 11/7/1984, no seu artigo 33, § 3°, dispbe que "a
determinacdo do regime inicid de cumprimento da pena far-se-4 com
observancia dos critérios previstos no art. 59 deste Codigo”.

Assim, independentemente de o juiz haver, ou ndo, reconhecido
circunstancias judiciais favoraveis na primeira etapa da dosimetria da pena,
podera justificar a fixacdo do regime carcerario inicid com fulcro nagueles
critérios previstos no art. 59 do CP, tendo por norte a necessidade e a
suficiéncia da reprimenda para a reprovacao e a prevencao do crime. E,
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para tanto, ndo ha como coarctar-lhe a consideragéo de fatores que, associados
e complementares a dogmatica penal, sinalizem como necessdria, para O
alcance dos fins da pena, a imposi¢éo de regime mais gravoso do que indicaria
a mera correspondéncia da quantidade da pena a previsdo legd.

Sob tais premissas, constato que, na hipotese, o regime inicid
mais gravoso foi fixado com suporte em elementos que evidenciam a maior
gravidade da conduta delitiva. Com efeito, o Tribuna a quo, no julgamento
do apelo defensivo, destacou "as graves circunstancias concretas que
envolveram o crime — roubo contra residéncia em concurso de trés agentes,
com emprego de arma de fogo" (fl. 46).

Diante da fundamentacéo oferecida pela instancia antecedente,
nao verifico o alegado constrangimento ilegal de que estaria sendo vitima o
paciente, pois ndo hé ilegalidade na fixacdo do regime inicid fechado quando
apontados dados féaticos suficientes a indicar a gravidade concreta do
crime.

N&o se trata, portanto, de caso em que a simples gravidade
abstrata do delito cometido € utilizada como fundamentacdo para a
Imposicao de regime prisional mais gravoso do que o permitido em raz&o
da sangéo aplicada, em violacdo dos enunciados das Siumulas n. 440 do STJ e
718 e 719 do STF, como alegado pela defesa.

[lustrativamente:

[..]

1. Fixada a quantidade da sancéo devida a quem, comprovadamente,
vidlou a norma pend, compete ao juiz naurd da causa indicar, de
mandra motivada e com base nos dados concretos dos autos, qud o
regime indd a fixar para 0 cumprimento da reprimenda, Nndo sendo
possivel coarctar-lhe a consderacdo de fatores que, associados e
complementares & dogmética pend, indiguem como necessaria, parao
acance dos fins da pena, aimposcéo de regime mas gravoso do que
indicaria a mera correspondéncia da quantidade da pena a previséo
legd.

2. No caso vertente, ndo ha ilegalidade no estabelecimento do
regime inicial fechado quando apontados dados féticos
suficientes aindicar a gravidade concreta do crime - naespécie, a
premeditacdo do grupo criminoso, que contou com agentes vindos de
outra comarca, e 0 devado montante roubado, que causou grande
prejuizo a vitima (R$ 94.133,00), ainda que o agente sgia prim&io e 0
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guantum da pena sgainferior a 8 anos.

3. Habess corpus ndo conhecido.

(HC n. 327.01UMT, de minha rdatoria, 62 T., DJe 8/9/2015,
destaquél).

Dessa forma, ndo visuadizo ilegdidade no acorddo que
determinou ao paciente cumprir a pena em regime inicid fechado, ante a
presenca de motivagao concreta.

VI. Dispositivo

A vista do exposto, ndo conhego da impetragio, por entender
Inadequado o uso do writ como substitutivo do meio impugnativo proprio.

No entanto, a0 examinar seu contetdo, identifico o apontado
constrangimento ilega, o que me leva a conceder a ordem postulada, de
oficio, para reduzir ao minimo legal (1/3) o aumento da reprimenda
procedido na terceira etapa da dosimetria, resultando a pena definitiva em 5
anos e 4 meses de reclusédo, em regime inicial fechado, e 13 dias-multa.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2011/0251566-6 HC 222.445 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15572008 50080804748 5382008 804742720088260050 990091911640

EM MESA JULGADO: 23/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. HUMBERTO DE PAIVA ARAUJO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEBORA REZENDE DANTASMOTTA - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VICTOR HUGO DOS SANTOS
CORREU . DANIEL PORTO MARQUES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, concedendo, contudo,
ordem de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Janior votaram com o Sr. Ministro
Relator.



