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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.174.321 - SP
(2009/0001583-6)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE: ALZIRA DOMINGUES

EMBARGANTE: MARIA APARECIDA AMBROSIO BELTRAME

EMBARGANTE : DIOGO VALERIO

EMBARGANTE : JOAO BRANCAGLION

EMBARGANTE : THARCISIO GIACONI

ADVOGADO : ANTONIO CARLOS POLINI E OUTRO(S)

EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECEBIMENTO DE
APELACAO COMO EMBARGOS INFRINGENTES APOS A
REVOGACAO DA LEI N. 6.825/1980. NULIDADE ABSOLUTA.
ALEGACAO APOS O TRANSITO EM JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Hipotese em que, durante a fase de execucéo do julgado, enquanto
se apurava o0 vaor efetivamente devido aos autores, o INSS,
reportando-se a fase de conhecimento do feito, sustentou a
inexisténcia do titulo judiciad exequendo, tendo em vista o
recebimento da apelacdo interposta contra a sentenca de procedéncia
do pedido como embargos infringentes, com fundamento no art. 4°
da Le n. 6.825/1980, a despeito de sua revogacdo perpetrada pela
Lei n. 8.197/1991.

2. Nulidade absoluta que haveria de ser suscitada anteriormente ao
transito em julgado, sobretudo porque proferida a sentenca
previamente a vigéncia da Lei n. 10.352/2001, que, conferindo nova
redacdo ao art. 475 do CPC, sujeitou ao duplo grau de jurisdicéo,
ndo produzindo efeito sendo depois de confirmada pelo Tribunal, as
sentencas proferidas contra autarquias e fundacdes de direito publico.
3. A nulidade decorrente do recebimento do recurso de apelacdo
interposto pelo INSS como embargos infringentes, embora absoluta,
porque decidido o recurso por quem ndo tinha competéncia para
fazé-lo, convalidou-se com o transito em julgado da sentenca.

4. Ademais, ao indicar a nulidade do ato processual quase treze anos
depois de sua préatica e apos o transito em julgado, o INSS limitou-se
a questionar a incorrecdo dos calculos efetuados pela Contadoria
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Judicial, j& na segunda conta relativa a possiveis verbas
complementares, deixando de trazer qualquer argumento contrario ao
meérito da sentenca proferida na fase de conhecimento.

5. Recomenda o principio da instrumentalidade das formas que se
ponha de lado a aplicacdo da regra que exigia a apreciacdo do recurso
de apelacdo pelo Tribunal, por ndo se constatar, ao final, provimento
diferente do que decidiu o primeiro grau de jurisdicéo.

6. Embargos de divergéncia acolhidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Secdo, por unanimidade, acolher os
embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs.
Ministros Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer
e Maria Thereza de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente,
justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi. Presidiu o julgamento o Sr.
Ministro Sebastido Reis Junior.

Brasilia (DF), 25 de fevereiro de 2016

Ministro Rogerio Schietti Cruz
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N°1.174.321 - SP

(2009/0001583-6)

RELATOR

EMBARGANTE:
EMBARGANTE:
EMBARGANTE:
EMBARGANTE:
EMBARGANTE:
: ANTONIO CARLOS POLINI E OUTRO(S)

: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

ADVOGADO
EMBARGADO

PROCURADOR :

: MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

ALZIRA DOMINGUES

MARIA APARECIDA AMBROSIO BELTRAME
DIOGO VALERIO

JOAO BRANCAGLION

THARCISIO GIACONI

PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

ALZIRA DOMINGUES E OUTROS opGem embargos de
divergéncia contra acorddo da Quinta Turma desta Corte, da relatoria do
Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, assm ementado:

PROCESSUAL CIVIL. APOSENTADORIA. PRETENSAO DE
REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. TRANSITO EM JULGADO.
INCOMPETENCIA DO JUJiZzO. EXECUCAO. ALEGACAO DE
NULIDADE ABSOLUTA. CABIMENTO. INEXISTENCIA DE
VIOLACAO DA COISA JULGADA.

1. No presente caso, 0 INSS, ap6s o trangto em julgado do processo
de conhecimento, apresentou peticdo NO processo de execucéo
degando sua nulidade, uma vez que esta se gpoiaria em titulo judicid
inexigente. Na referida peticdo, o Indituto, reportando-se a fase de
conhecimento, sustentou a nulidade da decisio do Magidrado de
primeiro grau que recebeu a gpelacdo como embargos infringentes e a
€les negou provimento (inidativa que teria previso no art. 4° daLe n
6.825/1980, revogada pela Le n 8.197/1991), porquanto o correto
seria a remessa do gpelo ao Tribund Regiond Federa da 32 Regido,
Orgdo competente para 0 seu julgamento, o que geraria nulidade de
todos o0s aos processuals praticados apos decisdo. Tas
aegagbes foram examinadas pelo Lizo Federd da 42 Varade Jal/SP,
gue dedidiu favoravedmente a0 Indituto, 0 que fo mantido pelo
Tribund Regiond Federd da 32 Regido. Esta decisfo que se pretende
modificar.
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2. Quando o 6rgéo judicante ultrgpassa Sua competéncia estabelecida
pea Condituicdo Federd, nd edamos diate apenas de
incompeténcia absoluta ou ratione materiae, mas Sm de umatotd e
completa fdta de jurisdicdo, retirando a vdidade da decisdo judicd
proferida e sua capacidade de gerar a coisajulgada

3. A jurisprudéncia da Corte Especid do STJ no sentido de que "ndo
se encontrando findo o processo de execugdo, € licito ao
executado argtiir nulidades de natureza absoluta, que porventura
maculem o respectivo titulo exeqliendo, posto configurarem
matéria de ordem publica, ndo se operando sobre elas a preclusdo
(Precedentes: REsp 419376/MS, DJ 19.08.2002; REsp 220100/R],
DJ 25.10.1999; REsp 160107/ES, DJ 03.05.1999)" (AgRg no Ag
977.769/RJ, Rd. Min. Luiz Fux, Corte Especid, julgado em 3/2/2010,
DJe 25/2/2010). Assm, cuidando-se de nulidede absoluta, como, no
caso, incompeténcia do juizo, pode o recorrido degar td nulidade no
corpo do processo de execucéo, umavez que se trata de coisajulgada
nua

4. Agravo regimental improvido.

A demonstragdo da aegada divergéncia jurisprudencial escora-se
em precedente da Sexta Turma desta Corte, no qual se decidiu que "ndo ha
falar, em sede de execucdo, em nulidade ocorrida no processo de
conhecimento, ainda gque relativa a incompeténcia absoluta, tendo em conta a
coisajulgada’ (AgRg no Ag n. 1.201.094/SP).

Devidamente intimado, o INSS apresentou impugnacéo aos
embargos de divergéncia (fls. 389-393).
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO N° 1.174.321 - SP
(2009/0001583-6)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM
AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECEBIMENTO DE
APELACAO COMO EMBARGOS INFRINGENTES APOS A
REVOGACAO DA LEI N. 6.825/1980. NULIDADE ABSOLUTA.
ALEGACAO APOS O TRANSITO EM JULGADO.
IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. Hipdtese em gue, durante a fase de execucdo do julgado, enquanto
se apurava o vaor efetivamente devido aos autores, o INSS,
reportando-se a fase de conhecimento do feito, sustentou a
inexisténcia do titulo judicid exeguendo, tendo em vista o
recebimento da apelacdo interposta contra a sentenca de procedéncia
do pedido como embargos infringentes, com fundamento no art. 4°
da Le n. 6.825/1980, a despeito de sua revogacdo perpetrada pela
Lei n. 8.197/1991.

2. Nulidade absoluta que haveria de ser suscitada anteriormente ao
transito em julgado, sobretudo porque proferida a sentenca
previamente a vigéncia da Lei n. 10.352/2001, que, conferindo nova
redacdo ao art. 475 do CPC, sujeitou ao duplo grau de jurisdicéo,
ndo produzindo efeito sendo depois de confirmada pelo Tribunal, as
sentencas proferidas contra autarquias e fundacdes de direito publico.
3. A nulidade decorrente do recebimento do recurso de apelacdo
interposto pelo INSS como embargos infringentes, embora absoluta,
porque decidido o recurso por quem ndo tinha competéncia para
fazé-lo, convalidou-se com o transito em julgado da sentenca.

4. Ademais, ao indicar a nulidade do ato processual quase treze anos
depois de sua préatica e apos o transito em julgado, o INSS limitou-se
a questionar a incorrecdo dos calculos efetuados pela Contadoria
Judicial, ja na segunda conta relativa a possiveis verbas
complementares, deixando de trazer qualquer argumento contrario ao
meérito da sentenca proferida na fase de conhecimento.

5. Recomenda o principio da instrumentalidade das formas que se
ponha de lado a aplicac&o da regra que exigia a apreciacdo do recurso
de apelacéo pelo Tribunal, por ndo se constatar, ao final, provimento
diferente do que decidiu o primeiro grau de jurisdicéo.

6. Embargos de divergéncia acolhidos.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Tem-se, na origem, acdo ordin&ria julgada procedente, para
determinar a revisdo da renda mensal inicid da aposentadoria de titularidade
dos ora embargantes, mediante atualizacdo monetéria dos uUltimos 12 saarios
de contribuicdo (de um total de 36) utilizados no clculo do vaor de tas
beneficios.

Durante a fase de execucéo do julgado, enquanto se apurava o
valor efetivamente devido aos autores, o INSS, reportando-se a fase de
conhecimento do feito, sustentou a inexisténcia do titulo judicia exequendo,
tendo em vista o recebimento da apelacdo interposta contra a sentenca de
procedéncia do pedido como embargos infringentes, com fundamento no art.
4° da Le n. 6.825/1980, a despeito de sua revogacdo perpetrada pela Le n.
8.197/1991.

O objeto da divergéncia, na hipétese, estd em saber se o
acolhimento da nulidade alegada pelo INSS ofende ou néo a coisa julgada, uma
vez suscitada somente apds o transito em julgado da sentenca.

No acordéo indicado como paradigma, a situacdo € exatamente
idéntica a aqui examinada. Tratava-se, na referida demanda, de agravo de
instrumento interposto contra decisdo proferida por Juiz Federal, em fase de
execucdo, anulando decisio de Juiz de Direito, que recebeu recurso de
apelagdo como embargos infringentes quando ja em vigor aLel n. 8.197/1991.

Na hipotese dos autos, contra a sentenca de procedéncia do
pedido, proferida pelo Juiz da 42 Vara da Comarca de Jau/SP, o INSS interpds
recurso de apelacéo (fls. 76-83), que foi recebido como embargos infringentes,
sob o fundamento de que o valor da causa era inferior a 50 OTNS, por decisdo
datada de 18/9/1991, ou sgja, apos a vigéncia da Le n. 8.197/1991, que
revogou a Le n. 6.825/1980.

Apbs o oferecimento de contrarrazdes, o proprio magistrado de
primeiro grau de jurisdicdo rejeitou os embargos infringentes opostos pelo
INSS, mediante decis&o proferida em 30/9/1991 (fl. 103).

De fato, ndo apenas houve 0 equivocado recebimento da
apelacdo como embargos infringentes, tendo em vista a revogacao da Le n.
6.825/1980, mas também foi o audido recurso apreciado por juiz
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absolutamente incompetente, visto incumbir ao Tribunal respectivo a andlise da
apelacéo.

No entanto, somente em 24/9/2004, gquase treze anos depoais,
quando ja homologada a primeira conta de liquidacdo e elaborado novo caculo
destinado a apuragdo de quantia suplementar supostamente ainda devida,
alegou 0 INSS que o titulo judicid exequendo constitui ato inexistente, em
razéo do indevido recebimento de sua apelacdo como embargos infringentes
(peticdo de fls. 162-164).

Por ato inexistente, segundo a licdo de Humberto Theodoro
Junior (Curso de direito processual civil - Teoria geral do direito processual
civil e processo de conhecimento, v. 1, Rio de Janeiro: Forense, 2014, p. 332),
entende-se 0 seguinte;

Ato inexigente € 0 que ndo reline 0s minimas requisitos de fato para
Sua exigéncia como ato juridico, do qua n&o gpresenta nem mesmo a
gparéncia exterior. O problema da inexigéndia, dessa forma, néo se
Stua no plano da eficicia, mas 9m no plano anterior do ser ou ndo ser,
igo &, da propriavidado ato.

Com relagéo a0 ato juridicamente inexisente, Nndo se pode sequer fdar
de ato juridico vidiado, pois 0 que ha é um smples fato, de todo
irdevante para a ordem juridica Fdtalhe um demento maerid
necessxio a sua configuracdo juridica Assm, por exemplo, €
inexigente o ato fdsamente assnado em nome de outrem. O dado
fético - declaracdo de vontade do dgnaaio - nunca exidiu, nem
mesmo defeituosamente.

Por iss0, 0 ao inexigente jamas se podera convdidar e nem
tampouco precisa ser invaidado.

Nem de fato se pode, por exemplo, condderar ato processud a
sentenca proferida por quem ndo € juiz. E intuitivo que somente cabe
preticar ao inerente a fungéo de juiz a quem sgaftitular dela

H&, outrossm, outro caso que o Codigo congdera, de forma expressa,
como ato inexigente: é aquele praticado nos autos, em nome da parte,
por advogado que ndo seja procurador (art. 37, parégrafo Unico).

No caso vertente, ndo se trata de ato inexistente, mas de
nulidade absoluta que, segundo entendo, haveria de ser suscitada
anteriormente ao transito em julgado, sobretudo porque proferida a sentenca
previamente a vigéncia da Lei n. 10.352/2001, que, conferindo nova redacéo
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ao art. 475 do CPC, sujeitou ao duplo grau de jurisdi¢cdo, ndo produzindo
efeito sendo depois de confirmada pelo Tribunal, as sentencas proferidas contra
autarquias e fundacdes de direito publico.

Até entdo, o duplo grau obrigatério atingia somente as sentencas
proferidas contra a Uni&o, os estados e os municipios, de modo que ndo tem
aplicacdo a espécie o entendimento consolidado na Sumula n. 423 do STF,
segundo a qual "ndo transita em julgado a sentenca por haver omitido o recurso
'ex officio’, que se considera interposto 'ex lege™.

A nulidade decorrente do recebimento do recurso de apelacdo
interposto pelo INSS como embargos infringentes, com fundamento no ja
revogado art. 4° da Lel n. 6.825/1980, embora absoluta, porque decidido o
recurso por quem nao tinha competéncia para fazé-lo, convalidou-se com o
transito em julgado da sentenca.

Quanto ao ponto, torno a invocar 0s ensinamentos de Humberto
Theodoro Janior (op. cit., p. 337):

Uma caracterigtica especid das nulidades processuais € a sanacéo de
todas das pda preclusio maxima operada aravés da coisa julgada
Mesmo as nulidades absolutas ndo conseguem ultrapassar a
barreira da res iudicata, que purga o processo de todo e
qualquer vicio formal eventualmente ocorrido em algum ato
praticado irregularmente em seu cur o.

Ha, porém, vidos fundamentais que inutilizan o préprio processo,
como relacéo processud, a exemplo da fdta ou nulidade da citacéo.
Neste caso 0 defeito ndo € sanado pela precluséo da coisa julgada
porque para formar-se a res iudicata € indispensavel a exigéncia de
un processo vdido, e sem a citagdo regula, ou =M O
comparecimento do réu que a supre, ndo se pode sequer cogitar de
processo. Dai por que a nulidade absoluta da sentenca proferida a
revelia do réu pode ser utilizada como smples maéria de defesa em
embargos a execucdo, mesmo depois de operada, aparentemente, a
coisajulgada (art. 741, n°l). (destague)

Ainda sobre o tema, vale conferir as seguintes manifestagbes
doutrindrias:
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Com o transto em julgado da sentenca e o advento da coisa
julgada, mesmo a nulidade absoluta deixa de ser arguivd no
processo que entdo se extingue. Havendo coisa julgada materid,
gpenas a acao rexisdria, em certos casos, permitira o combate ao
defdito. E a idda de coisa julgeda como "sanatdria gerd”. E apenas
nessa perspectiva que cabe fdar em "saneamento’ das nulidedes
absolutas, advindo da coisa julgada e, especidmente, do esgotamento
da posshilidade de emprego da acdo retisdria Da a especid
relevancia, no direito processud, de diginguir a nulidade absoluta da
inexigénda juridica (WAMBIER, Luz Rodrigues e TALAMINI,
Eduardo. Curso avancado de processo civil. Teoria gad do
processo e processo de conhecimento, v. I, 15. ed., Sdo Paulo: RT,
2015, p. 287, destaquel)

A coisa julgada € uma sanatéria geral do processo, o que
sgnifica que a firmeza da sentenca coberta por ela ndo se abala
por eventuais alegacdes de nulidade da propria sentenca ou dos
atos que a antecederam, sendo essa uma manifestacdo da
eficacia preclusiva da coisa julgada. A regra da contaminacéo dos
atos processuals ulteriores pelo vido de dgum precedente implica que
todos os ulteriores seréo havidos por nulos, mencs a sentenca que
declara a nulidade (Liebman). Se gpesar da nulidede a sentenca de
mérito for pronunciada e passar em julgado, a dficida preclusva da
coisa julgada materid impedira qualquer discussio a respeito daguela
(sdvo casos de acdo rescisdria). (DINAMARCO, Céndido Rangd.
Instituicbes de direito processual civil, v. 11, 6. ed., S&0 Paulo:
Maheros, 2009, p. 335, destaquel)

Cumpre registrar, ademais, que o INSS, ao indicar a nulidade
do ato processual quase treze anos depois de sua préatica e apos o transito
em julgado, limitou-se a questionar, na sequéncia, a incorrecao dos
calculos efetuados pela Contadoria Judicia, ja na segunda conta relativa a
possiveis verbas complementares, deixando de trazer qualquer argumento
contrario ao mérito da sentenca proferida na fase de conhecimento.

Na hipétese, portanto, o principio da instrumentalidade das
formas recomenda que se ponha de lado a aplicagéo da regra que exigia a
apreciacao do recurso de apelacdo pelo Tribunal, por ndo se constatar, ao final,
provimento diferente do que decidiu o primeiro grau de jurisdicéo.

Assim, presentes as circunstancias dos autos, entendo que a
sustentada nulidade n&o pode ser reconhecida, haja vista a existéncia de coisa
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julgada, conforme decidido no julgamento do precedente indicado como
paradigma, cuja ementa € a seguinte:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO.
DECLARACAO DE NULIDADE OCORRIDA NO PROCESSO
DE CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA.
1. De acordo com a jurisprudéncia deste Soddicio néo ha fdar, em
sede de execugdo, em nulidade ocorrida no processo de
conhecimento, ainda que relativa a incompeténcia absoluta, tendo em
contaa coisajulgada

2. Agravo regimentd a que se nega provimento. (AgRg no Ag n.
1.201.094/SP, Rd. MinidraMaria Thereza de AssisMoura, 62 T.,
DJe 14/12/2011)

Confiram-se, ainda, os seguintes precedente da Corte Suprema:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
PROCESSO CIVIL. FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. ABANDONO PROCESSUAL. NAO
IMPUGNACAO ORDINARIA DE SENTENCA JUDICIAL.
COISA JULGADA. ALEGACAO DE NULIDADE ABSOLUTA.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.

[..]

2. In casu, uma vez verificada a ocorréncia de dgum equivoco da
decisdo judicid prolatada capaz de causar prguizo a parte, cabia a
edta a interposicéo tempestiva de eventud recurso cabive, 0 que néo
ocorreu por conta de sua propria desidia

3. Agravo Regimental desprovido. (Al n. 747.851 AgR, Rd. Minigro
Luiz Fux, 12 T., DJe 12/9/2011)

Processual. Nulidade absoluta susciteda aps a ocorréncia de coisa
julgada. Inadmisshilidede. [...] Regmentd n& provido. (Al n.
407.707 AgR, Rd. Minidro Nelson Jobim, 22 T., DJ 19/9/2003)

Seguem, por fim, outros precedentes desta Corte a respeito do
tema:
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[...] O eventud error in procedendo decorrente de deciséo ultra ou
extra petita ocorrida durante a fase cognitiva, transitada em julgado,
deve ser degado durante 0 processo, € ndo poderiormente, em
execucao, embargos a execucdo ou excegdo de pré- executividade,
pois tais agdes ndo subgtituem a via propria e adequada da rescisoria.
(AgRg no REsp n. 1.465.890/RS, Rd. Minidro Humberto
Martins, 22T., DJe 17/11/2014)

[..] Presente a coisa julgada, esta prevaece sobre a declaracéo de
incompeténcia, anda que absoluta, em observancia aos principios da
coisa julgada, seguranca juridica, economia e cderidade processud.
(AgRg no CC n. 84.977/RS, Rd. Minigro L uis Fdipe Salomé&o, 22
S., DJe 20/11/2009)

A vista do exposto, acolho os embargos de diver géncia, para
conhecer do agravo de instrumento e, desde logo, dar provimento ao recurso
especial, de modo a afastar a nulidade indicada pelo INSS e determinar o
prosseguimento da execucdo, facultada a apreciagdo, na origem, dos
argumentos relativos a incorrecdo dos caculos elaborados pela Contadoria
Judicial.



!
A

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

Numero Registro: 2009/0001583-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 132208 200403000710791  200803000379370
PAUTA: 25/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ZELIA OLIVEIRA GOMES

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA

AUTUACAO
EMBARGANTE . ALZIRA DOMINGUES
EMBARGANTE . MARIA APARECIDA AMBROSIO BELTRAME
EMBARGANTE : DIOGO VALERIO
EMBARGANTE : JOAO BRANCAGLION
EMBARGANTE : THARCISIO GIACONI
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS POLINI EOUTRO(S)
EMBARGADO : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

EAg 1.174.321/ SP

JULGADO: 25/02/2016

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - RMI - Renda Mensal Inicial, Reajustes e Revisdes Especificas

- RMI - RendaMensal Inicia

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secdo, por unanimidade, acolheu os embargos de divergéncia, nos termos do

voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Gurgel de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro
Dantas, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Felix Fischer e Maria Thereza

de Assis Moura votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Jorge Mussi.
Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



