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EDcl no AgRg no RCD no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
557.494 - SP (2014/0191777-6)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ
EMBARGANTE : PAULO CESAR CABRINI
ADVOGADO : ANDRE NOVAESDA SILVA E OUTRO(S)
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE
ViCIOS. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. O embargante ndo apontou nenhum dos vicios — ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo — que importam no cabimento
dos embargos de declaracdo, o que configura deficiéncia na
fundamentacdo, a atrair a incidéncia da Simulan. 284 do STF.

2. Nédo se permite o enfrentamento, por esta Corte, de temas
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, em
detrimento da competéncia do Supremo Tribunal Federal (CF, art.
109, 1).

3. Embargos de declaragao rejeitados.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em gque sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Sexta Turma, por unanimidade, rejeitar os embargos
de declaracdo, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros
Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP), Maria
Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Junior (Presidente) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 24 de fevereiro de 2015

Ministro Rogerio Schietti Cruz
Relator
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EDcl no AgRg no RCD no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
557.494 - SP (2014/0191777-6)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

EMBARGANTE : PAULO CESAR CABRINI

ADVOGADO : ANDRE NOVAESDA SILVA E OUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO
PAULO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

PAULO CESAR CABRINI opde embargos de declaracio,
com fulcro no art. 619 do Cédigo de Processo Penal, ao acordéo proferido pela
Sexta Turma deste Superior Tribunal, que n&o conheceu do agravo regimenta
NO agravo em recurso especial.

O acordéao ora embargado restou assim ementado (fl. 413):

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. FALSIFICACAO IDEOLOGICA. FUNDAMENTO
DA DECISAO QUE NAO CONHECEU DO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL NAO COMBATIDO. SUMULA 182 DO
STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

1. O agravante deixou de impugnar a causa epecifica de ndo
conhecimento do agravo em recurso especid. Incidéncia, por andogia,
do enunciado sumular n. 182 do STJ.

2. Agravo regimentd néo conhecido.

Alega 0 embargante que opds embargos declaratérios, a fim de
suprir a necessidade de prequestionamento para a interposicdo de recurso
perante o Supremo Tribunal Federal.

Requer, ao fina, que sgam acolhidos o0s embargos
declaratérios, para sanar as contradi¢cdes do acordéo embargado.



A

o
@

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no RCD no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
557.494 - SP (2014/0191777-6)

EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INEXISTENCIA DE
VICIOS. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. O embargante ndo apontou nenhum dos vicios — ambiguidade,
obscuridade, contradicdo ou omissdo — que importam no cabimento
dos embargos de declaracdo, o que configura deficiéncia na
fundamentacéo, a atrair a incidéncia da Simula n. 284 do STF-.

2. Nado se permite o enfrentamento, por esta Corte, de temas
constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, em
detrimento da competéncia do Supremo Tribunal Federal (CF, art.
109, I).

3. Embargos de declaracéo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

Conquanto o art. 619 do Codigo de Processo Penal disponha
sobre o0 cabimento do recurso de embargos de declaragéo, o Superior Tribunal
de Justica acolheu a tese, ha muito adotada pela doutrina, de que se trata de
um recurso atipico, voltado ao aperfeicoamento da compreensdo de deciséo
judicial.

Assim, tanto a sentenca quanto o acorddo que contenham
obscuridade ou contradic&o, ou que tenham omitido ponto sobre o qual deveria
0 0rgdo judicante pronunciar-se (art. 620 do CPP), ddo ensgo a oposicao de
embargos.

Relativamente ao cabimento deste recurso, esta Corte Superior
de Justica consolidou jurisprudéncia de que a contradicéo ou a obscuridade néo
implicam que o Tribunal deva acolher a tese apresentada pelo recorrente: o fato
de a solugéo adotada pelo Tribunal ndo ser a que satisfaga o recorrente em
nada invalida a decis&o adotada.
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No que tange a omissdo, ndo ha ofensa a le se o tribuna
dirimiu, de modo fundamentado, as questdes que |he foram submetidas.
Tampouco existe omissdo se o0 Tribuna deixa de se manifestar sobre um ou
outro ponto secundario, alegado pelas partes, porquanto ndo esta obrigado a se
manifestar sobre todos.

A omissdo ocorre, no entanto, quando o acorddo deixa de se
manifestar sobre ponto essencial para o julgamento da lide. Observe-se que é
onus de quem adega a omissd demonstrar precisamente em que ponto e€a
incide, pois alegagdes genéricas ndo se abrigam nas hipoteses indicadas pelo
art. 620 do CPP. llustrativamente:

EMBARGOS DE DECLARA(;AO. AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE OMISSAOQ,
CONTRADICAO OU OBSCURIDADE NO ACORDAO
EMBARGADO. OFENSA A RESERVA DE PLENARIO. NAO
OCORRENCIA.

1. N&o ha fdar em violacdo do atigo 619 do Codigo de Processo
Pend na hipitese em que esta Turma utilizou fundamentacéo suficiente
para solucionar a controvérda, sem incorrer em quaquer omissao,
contradicdo, ambiguidade ou obscuridade.

2. Tendo o Tribund Regiond redizado uma interpretacdo sstemética
do disposto nos artigos 18, 11, "h", da Le Complementar n° 75/93, 41
da La n° 8.625/93 e 798, § 5°, "c', do Cbdigo de Processo Pend
para concluir pela ocorréncia de intimacZo pessod do Minigério
Plblico em audiéncia ndo h& fdar em vidlagdo do atigo 97 da
CondtituicBio Federd ou de ofensa a Simula Vinculante n. 10 do
Supremo Tribund Federd.

3. Embargos de declaracéo regeitados. (EDd no AgRg no REsp
1.252.860/GO, Rd. Minigra Maria Thereza de Assis Moura, 62
T., DJe 13/12/2013)

EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EM HABEAS
CORPUS. 1. CORRECAO DE ERRO MATERIAL. VALOR DOS
CREDITOS TRIBUTARIOS DEVIDOS PELO EMBARGANTE.
R$ 397,80 (TREZENTOS E NOVENTA E SETE REAIS E
OITENTA CENTAVOS). 2. INEXISTENCIA DE VIOLACAO
DO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
PRETENSAO DE REDISCUSSAO DA MATERIA.
IMPOSSIBILIDADE. 3. EMBARGOS ACOLHIDOS PARA
CORRECAO DE ERRO MATERIAL.
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1. Congatando-se a exigéncda de ero maeid no acorddo
embargado, possivd a sua correcdo sem a aribuicdo de efdtos
infringentes hgja vita que o vdor do crédito tribut&io que o
recorrente efetivamente deixou de recolher - R$397,80 (trezentos e
noventa e sete reas e oitenta centavos) - ndo se configura irrisdrio,
para o fim de aplicacéo do principio da inggnificinda

2. Da ldtura da peticBo dos embargos ndo se dcanca o tipo de
complementagdo, integracd ou acdlaamento que o acdrddo
embargado edaria a demandar. O recorrente ndo  conssguiu
demongtrar em que hipdtese a decisdo impugnada teria violado o art.
619 do Cddigo de Processo Pend. Na verdade, busca rediscutir e
reverter parte da decisio objeto do acordéo embargado, o que ndo se
mostra possivel em embargos de declaracéo.

3. Embargos de declaracdo acolhidos apenas para que conste, como
vador dos tributos ndo recolhidos peo embargante, a quantia de R$
397,80 (trezentos e noventa e sete reas e oitenta centavos). (EDd no
RHC 39.897/SC, Rd. Minigro Marco Aurdio Bdlizze, 52 T., DJe
19/12/2013)

No caso, 0 embargante ndo apontou nenhum dos vicios —
ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou oOmissdo — que importam no
cabimento dos embargos de declaragdo, o que configura deficiéncia na
fundamentacéo, a atrair a incidéncia da Simula n. 284 do STF-.

Nesse sentido, coleciono julgado deste Tribunal Superior:

(...)

1. Os agravantes, ao gpontar violagdo do atigo 535 do CPC, ndo
demongraran em que condsiu a omissao, limitando-se a asseverar
que o Tribund a quo dexou de se manifedar sobre as questdes
levantadas nos embargos de declaracdo, que seriam rdlevantes ao
dedinde da controvérsa. Incidénciada Simulan. 284/STF-.

(...)

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no Ag 744510/RJ, da minhardatoria, 62 T., DJe 27/2/2014)

Por fim, saliento que ndo se permite o enfrentamento, por esta
Corte, de temas constitucionais, ainda que para fins de prequestionamento, em
detrimento da competéncia do Supremo Tribunal Federa (CF, art. 109, I). A
titulo de exemplo, menciono:
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PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
ILEGITIMIDADE DO MINISTERIO PUBLICO ESTADUAL
PERANTE O SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ART. 619
DO CPP. OMISSAO E CONTRADIGAO. INEXISTENCIA.
REVISAO DA MATERIA. OFENSA A DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS. PREQUESTIONAMENTO.
IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO. EMBARGOS DE
DECLARACAO REFEITADOS. 1. Ndo ha fdar em omissio do
acordao embargado, tampouco em contradicdo, pois a questéo foi
abordada com a devida e clara fundamentac@o, sufragando-se que, de
acordo com o art. 47, 8§ 1° da Le Complementar n. 75/1993, as
funcbes do Minigéio Plblico Federa junto aos Tribunais Superiores
da Unido, perante os quas Ihe compete atuar, somente poderéo ser
exercidas por titular do cargo de Subprocurador-Gera da Republica
2. Os embargos de declaracéo sarvem ao saneamento do julgedo
elvado de um dos vicios previstos no art. 619 do Cédigo de Processo
Pend - ambiguidade, obscuridade, contradicdo ou omissio -, e ndo a
revisito de decisfo de méito, com a qud ndo se conforma o
embargante. 3. N&o cabe a esta Corte manifestar-se, em
embargos de declaracdo, anda que para fins de
prequestionamento, sobre suposta afronta a dispostivos da
Congtituicdo Federal, sob pena de usurpagéo da competéncia do
Supremo Tribunal Federal. 4. Embargos de declaracéo rgjeitados.
(EDd no AgRg no REsp 1431942/DF, Rd. Minidro Nefi Cordero,
62 T., DJe 19/11/2014, destaque)

A vista do exposto, rejeito os embar gos de declar acdo.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

EDcl no AgRg no RCD no
Numero Registro: 2014/0191777-6 AREsp 557.494 | SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 15952012 185371120118260050 201125 20121595 252011

EM MESA JULGADO: 24/02/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. RAQUEL ELIAS FERREIRA DODGE

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
AGRAVANTE : PAULO CESAR CABRINI
ADVOGADO : ANDRE NOVAESDA SILVA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Fé Publica - Falsidade ideol 6gica

EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : PAULO CESAR CABRINI

ADVOGADO : ANDRE NOVAESDA SILVA EOUTRO(S)

EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, regeitou os embargos de declaracdo, nos termos do
voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nefi Cordeiro, Ericson Maranho (Desembargador convocado do
TJSP), Maria Thereza de Assis Moura e Sebastido Reis Jinior (Presidente) votaram com o Sr.
Ministro Relator.



