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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 223.832 - MG (2011/0262905-5)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . ILMA CARMO DA SILVA DE SOUZA

PACIENTE : CRISTIANO DE JESUS FERREIRA

EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. FURTO E RECEPTACAO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. MINIMO
DESVALOR DA ACAO. VALOR INFIMO DA RES FURTIVAE.
IRRELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL. PRECEDENTES
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. ORDEM
CONCEDIDA.

1. As condutas perpetradas pelos Pacientes — respectivamente, furto e
receptacdo de um batijdo de gas avdiado em R$ 35,00 — insere-se na concepcao
doutrinéria e jurisprudencid de crime de bagatela.

2. O fato ndo lesionou o bem juridico tutelado pelo ordenamento positivo,
excluindo a tipicidade pend, dado o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente, 0 minimo desvalor da agdo e por ndo ter causado
mai ores consequéncias danosas.

3. Ordem concedida para, cassando o0 acorddo impugnado, absolver os
Pacientes dos crimes imputados, por atipicidade da conduta.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, conceder a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os

Srs. Ministros

Jorge Muss, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador

convocado do TJYRJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 16 de fevereiro de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 223.832 - MG (2011/0262905-5)

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO - NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ILMA CARMO DA SILVA DE SOUZA
PACIENTE : CRISTIANO DE JESUS FERREIRA

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
CRISTIANO DE JESUS FERREIRA e ILMA CARMO DA SILVA DE SOUZA -
denunciados, respectivamente, por furto e receptagdo — em face de acorddo proferido pelo
Egrégio Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, ementado nos seguintes termos.

"HABEAS CORPUS - FURTO E RECEPTACAO -
RECONHECIMENTO DO PRINCIPIO DA INSGNIFICANCIA -
IMPOSSIBILIDADE - ATIPICIDADE DA CONDUTA - INOCORRENCIA -
TRANCAMENTO DA ACAO PENAL - IMPOSS BILIDADE - AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL - ORDEM DENEGADA. - O principio da
insignificancia ndo deve ser aplicado visto que tal construcdo doutrinaria
ndo encontra assento no Direito Penal Pétrio tratando-se de recurso
interpretativo & margem da lei. - N&o se constatando de pronto na espécie a
atipicidade da infracéo, causa de extingdo da punibilidade ou auséncia de
indicios de materialidade, ndo ha como trancar a acdo penal. - Ordem
denegada.” (fl. 78)

No presente writ, a impetraco sustenta a insgnificancia da res furtiva, avdiada
em R$ 35,00, bem como a auséncia do preenchimento dos requisitos para a constri¢céo cautelar.
Requer a Defesa, liminarmente, o sobrestamento da acdo pend e, no méito, a declaracdo de
atipicidade de conduta e auséncia de justa causa para a persecucao penal.

Indeferida a liminar, foram solicitadas as informagdes do Tribund a quo,
prestadas as fls. 102/115.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 119/121, opinando pela
denegacdo da ordem.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 223.832 - MG (2011/0262905-5)
EMENTA

HABEAS CORPUS PENAL. FURTO E RECEPTA(;AO.
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. MINIMO
DESVALOR DA AC}AO. VALOR INFIMO DA RES FURTIVAE.
IRRELEVANCIA DA CONDUTA NA ESFERA PENAL. PRECEDENTES
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. ORDEM
CONCEDIDA.

1. As condutas perpetradas pelos Pacientes — respectivamente, furto e
receptacéo de um botijéo de gés avdiado em R$ 35,00 — insere-se na concepcdo
doutrinaria e jurisprudencid de crime de bagatela.

2. O fato ndo lesonou o bem juridico tutelado pelo ordenamento positivo,
excluindo a tipicidade pend, dado o reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento do agente, o minimo desvalor da agdo e por ndo ter causado
mai ores consequéncias danosas.

3. Ordem concedida para, cassando 0 acOrddo impugnado, absolver os
Pacientes dos crimes imputados, por atipicidade da conduta.

VOTO
A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (Relator a):
O Tribund de origem negou a aplicagdo do principio da inggnificancia na hipotese
em tela, mediante a seguinte fundamentagéo, ad litteram:

"Cuida-se de habeas corpus, impetrado em favor de ILMA CARMO
DA SLVA DE SOUZA e CRISTIANO DE JESUS FERREIRA, qualificados nos
autos, denunciados, respectivamente, pelo cometimento, em tese, dos delitos
previstos nos artigos 180, caput, e 155, caput, ambos do CP.

Alega a impetrante inexistir justa causa para o prosseguimento da
acdo penal, porquanto atipica a conduta praticada, em tese, pelos
pacientes, eis que infimo o valor patrimonial da res, avaliada em R$ 35,00
(trinta e cinco reais).

Pleiteia a manejadora do presente writ, entdo, o trancamento da
acao penal movida contra 0s pacientes, por auséncia de justa causa,
devendo ser aplicado, entdo, o principio da insignificancia.

[...]

1- PREAMBULO - Ilma Carmo da Slva de Souza e Cristiano de
Jesus Ferreira impetram a presente acao de Habeas corpus, ao argumento
de que foram denunciados pela pratica em tese dos delitos de furto e
receptacao ad instar dos artigos 155 e 180 do Codigo Penal.

O Des. Relator esta concedendo a ordem por entender que o fato é
atipico pela aplicacdo do principio da insignificancia, trancando a acao
penal.

Divirjo contudo do seu voto para denegar a ordem.

2- FUNDAMENTACAO - Conhego da impetragdo, ja que estdo
presentes 0S pressupostos para a sua admissao.
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O paciente requer que seja oObservado o principio da
insignificancia porquanto a coisa subtraida foi avaliada em R$35,00 (trinta
e Cinco reais).

Referido principio é uma construcdo doutrinaria que ndo encontra
assento no direito penal brasileiro, tratando-se de recurso interpretativo a
margem da lei independentemente do valor da res.

A admissdo do referido principio estimula a reiteracao de pequenos
delitos, instaurando-se na sociedade verdadeiro sentimento de impunidade.

[...]

O trancamento de ac&o penal através do Habeas Corpus lado outro
somente é possivel nas hipdteses em que se possa constatar de plano a
atipicidade da conduta, a incidéncia de causa de extingdo da punibilidade,
a auséncia de indicios de autoria ou de prova da materialidade do delito.

A acao penal na espécie foi instaurada com base na existéncia de
elementos faticos indicativos da pratica em tese pelos pacientes dos delitos
previstos nos artigos 155 e 180 do Codigo Penal.

A tramitacdo da mesma ndo congtitui portanto constrangimento
ilegal.

A denlincia anexa aos presentes autos (f.83-85) demonstra ademais
o fato tipico, se adequando amplamente & norma penal incriminadora.

A exordial obedece dessa forma os requisitos do artigo 41 do
Cadigo de Processo Penal vez que descreve o fato tipico, narra devidamente
as circunstancias, traz a qualificagdo dos acusados com a consequente
capitulacéo do delito e ainda rol de testemunhas.

Nao estando constatada de plano a atipicidade da conduta,
havendo indicios suficientes de autoria e prova da materialidade ndo ha se
falar emtrancamento da acéo penal.

Este Tribunal vem se manifestando neste sentido: [...]

3- CONCLUSAO - Ante o exposto ndo vislumbrando
constrangimento ilegal DENEGO A ORDEM." (fls. 78/88)

Constata-se que o vaor dares furtiva — um botijéo de gas avdiado em R$ 35,00

— pode ser considerado infimo, tendo em vigta, sobretudo, ndo haver nos autos indicios de que os

crimes causaram maiores conseguéncias danosas a vitima, judtificando, no caso, a aplicacdo do

Principio da Inggnificancia.

Diante do caréter fragmentario do Direito Pena moderno, segundo o qua se

devem tutelar apenas os bens juridicos de maor relevo, somente judifican a efetiva

movimentacdo da maquina estatal os casos que implicam lesdes de real gravidade.

E certo que, emn regra, o pequeno vaor da res furtiva ndo se traduz,

automaticamente, na aplicacdo do principio da inggnificancia. Nao se pode confundir o pequeno

vdor, com vaor inggnificante, que é aguele que causa lesdo que, de per s, ndo tem quaquer

relevo em sede de ilicitude pend.

No caso especifico, entretanto, o vaor da res furtivae pode ser considerado
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infimo, conjugado com a periculosdade socid da acdo e o grau de reprovabilidade do
comportamento dos agentes.

Nos termos da melhor jurisprudéncia do Supremo Tribuna Federal, para se aferir
0 desvalor da acdo, nada impede que a inexisténcia de lesdo ao patrimbnio da vitima sgja
considerada, em conjunto com os demais elementos fé&ticos, para apreciar a minima ofensividade
da conduta do agente e a inexpressividade da leso juridica provocada pela agdo, uma vez que o
bem juridico tutdado pelo tipo é o pariménio da vitima que, a toda evidéncia, sofreu dano
irrelevante.

Em caso de furto, para se considerar que a conduta do agente ndo resultou em
perigo concreto e relevante, de modo a lesonar ou colocar em perigo bem juridico juridico
tutedlado pela norma, deve-se conjugar a inexisténcia de dano ao patrimoénio da vitima com a
periculosdade socid da acdo e o reduzidissmo grau de reprovabilidade do comportamento do
agente, elementos que estéo presentes na espécie

Nesse sentido, o0s seguintes precedentes do Supremo Tribuna Federal.

"HABEAS CORPUS. PENAL. FURTO. TENTATIVA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. OCULTA COMPENSATIO.

1. O principio da insignificancia deve ser aplicado de forma
criteriosa e casuistica.

2. Principio que se presta a beneficiar as classes subalternas,
conduzindo a atipicidade da conduta de gquem comete delito movido por
razbes analogas as que toma Sdo Tomas de Aquino, na Suma Teoldgica,
para justificar a oculta compensatio. A conduta do paciente ndo excede esse
modelo.

3. O paciente tentou subtrair de um supermercado mercadorias de
valores inexpressivos. O direito penal ndo deve se ocupar de condutas que
ndo causem lesdo significativa a bens juridicos relevantes ou prejuizos
importantes ao titular do bem tutelado ou & integridade da ordem social.

Ordem deferida." (STF, HC 92.744/RS, 2.2 Turma, Rel. Min. EROS
GRAU, DJe de 15/08/2008.)

"HABEAS CORPUS. CRIME DE FURTO SIMPLES (CAPUT DO
ART. 155 DO CP). OBJETO DO DELITO: CINCO PECAS DE ROUPAS
USADAS ALEGADA INCIDENCIA DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA
PENAL. ATIPICIDADE MATERIAL DA CONDUTA, POR SE TRATAR DE UM
INDIFERENTE PENAL. PROCEDENCIA DA ALEGACAO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. O furto de cinco pecas de roupas usadas, nas circunstancias do
caso, hdo agride materialmente a norma que se extrai do art. 155 do Codigo
Penal. Pecas de roupas usadas que foram restituidas integralmente a vitima,
sendo certo que o acusado ndo praticou nenhum ato de violéncia.

2. Para que se dé a incidéncia da norma penal nao basta a mera
adequac&o formal do fato empirico ao tipo legal. E preciso que a conduta
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delituosa se contraponha, em substancia, ao tipo em causa. Necessario que
a vitima experimente efetivo desfalque em seu patrimdnio, ora maior, ora
menor, ora pequeno, mas sempre umreal prejuizo material. Ndo a subtracdo
de algo que ja estava logicamente destinado a descarte, pela exaustdo do
seu uso pessoal e valor pecuniario infimo. Pena de se provocar a
desnecessaria mobilizacdo de u'a maquina custosa, delicada e ao mesmo
tempo complexa como é o aparato de poder em que o Judiciario consiste.
Poder que ndo é de ser acionado para, afinal, ndo ter o que
substancialmente tutelar.

3. A inexpressividade financeira dos objetos subtraidos pelo
acusado (menos de cem reais) salta aos olhos. A revelar muito mais uma
extrema caréncia material do ora paciente do que uma firme intencdo e
menos ainda toda uma cronica de vida delituosa. Paciente que, nos termos
da proposta de suspensdo condicional do processo (art. 89 da Lei n°
9.099/95), ndo se apresenta com nenhuma condenacéo anterior e preenche,
em linha de principio, os requisitos do art. 77 do Cdédigo Penal (I - o
condenado ndo seja reincidente em crime doloso; Il - a culpabilidade, os
antecedentes, a conduta social e personalidade do agente, bem como os
motivos e as circunstancias autorizem a concessdo do beneficio).

4. Desfalque praticamente nulo no patriménio da suposta vitima,
que, por isso mesmo, nenhum sentimento de impunidade experimentara com
o reconhecimento da atipicidade da conduta do agente.

5.[..]." (STF, HC 92411RS, 1.2 Turma, Rel. Min. CARLOS BRITTO,
DJe de 09/05/2008.)

E, deste Superior Tribund de Justica, a seguinte ementa:

"PENAL. FURTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL COMPROVADA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICABILIDADE. MINIMO DESVALOR DA A(;AO.
IRRELEVANCIA DA CONDUTA NA ESPERA PENAL.

1. Aquestdo relativa ao art. 1.° do Cédigo Penal ndo foi examinada
pela decisdo hostilizada, carecendo a matéia do indispensavel
prequestionamento viabilizador do recurso especial.

2. Ajurisprudéncia desta Corte admite a incidéncia do principio da
insignificancia diante do carater fragmentario do Direito Penal moderno,
segundo o qual se deve tutelar apenas os bens juridicos de maior relevo,
gue justificam a efetiva movimentacéo da maquina estatal.

3. A conduta perpetrada pelo agente - furto de um cabrito, avaliado
em R$ 25,00 (vinte e cinco reais) - insere-se na concepcao doutrinaria e
jurisprudencial de crime de bagatela.

4. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte,
provido." (REsp 1.045.963/MG, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de
03/11/2009.)

Ressalte-se, portanto, que a aplicabilidade do principio da inggnificancia no furto,
para afastar a tipicidade pend, é cabivel quando se evidencia que o bem juridico tutelado (no
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caso o patriménio) sofreu minimalesdo e a conduta do agente expressa pegquena reprovabilidade
e irrelevante periculosidade socid.

Por fim, é de se ressdtar que o Supremo Tribund Federal tem adotado o
entendimento de que a aplicacdo do principio da insgnificancia ensgja a absolvicdo do acusado,
nos termos do art. 386, inciso 111, do Cadigo de Processo Penal.

Em emblematico precedente, a Excelsa Corte deferiu habeas corpus impetrado
contra julgado deste Superior Tribund de Justica (RHC 23.601, Rel. Min. NILSON NAVES), no
qua — a despeito de ter sido reconhecida a aplicagdo do principio da inggnificancia — néo se
declarou expressamente a absolvicdo do entdo recorrente. O decisum do Supremo Tribund
Federa restou assm ementado:

"PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA - IDENTIFICACAO DOS
VETORES CUJA PRESENCA LEGITIMA O RECONHECIMENTO DESSE
POSTULADO DE POLITICA  CRIMINAL - CONSEQUENTE
DE&ZARACTERIZAQAO DA TIPICIDADE PENAL EM SEU ASPECTO
MATERIAL - TENTATIVA DE FURTO SMPLES (CP, ART. 155, "CAPUT")
DE CINCO BARRAS DE CHOCOLATE - "RES FURTIVA" NO VALOR
(INFIMO) DE R$ 20,00 (EQUIVALENTE A 4,3% DO SALARIO MINIMO
ATUALMENTE EM VIGOR) - DOUTRINA - CONSIDERACOES EM TORNO
DA JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL - 'HABEAS
CORPUS CONCEDIDO PARA ABSOLVER O PACIENTE. O
POSTULADO DA INSIGNIFICANCIA E A FUN(;AO DO DIREITO PENAL:
'DE MINIMIS, NON CURAT PRAETOR'.

- O sistema juridico ha de considerar a relevantissima circunstancia
de que a privacdo da liberdade e a restricdo de direitos do individuo
somente se justificam quando estritamente necessarias a propria protecéo
das pessoas, da sociedade e de outros bens juridicos que lhes sgjam
essenciais, notadamente naqueles casos em que o0s valores penalmente
tutelados se exponham a dano, efetivo ou potencial, impregnado de
significativa lesividade.

- O direito penal ndo se deve ocupar de condutas que produzam
resultado, cujo desvalor - por ndo importar em lesdo significativa a bens
juridicos relevantes - ndo represente, por iSSO mesmo, prejuizo importante,
seja ao titular do bemjuridico tutelado, seja a integridade da propria ordem
social.

O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA QUALIFICA-SE COMO
FATOR DE DESCARACTERIZACAO MATERIAL DA TIPICIDADE PENAL.

- O principio da insignificancia - que deve ser analisado em
conexdo com os postulados da fragmentariedade e da intervengdo minima
do Estado em matéria penal - tem o sentido de excluir ou de afastar a
propria tipicidade penal, examinada esta na perspectiva de seu carater
material. Doutrina. Precedentes. Tal postulado - que considera necessaria,
na afericdo do relevo material da tipicidade penal, a presenca de certos
vetores, tais como (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a
nenhuma periculosidade social da acdo, (c) o reduzidissimo grau de
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reprovabilidade do comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo
juridica provocada - apoiou-se, em seu processo de formulagdo tedrica, no
reconhecimento de que o caréater subsidiario do sistema penal reclama e
impde, em funcdo dos proprios objetivos por ele visados, a intervencdo
minima do Poder Puablico.

O FATO INSIGNIFICANTE, PORQUE DESTITUIDO DE
TIPICIDADE PENAL, IMPORTA EM ABSOLVICAO CRIMINAL DO
REU.

- A aplicacado do principio da insignificancia, por excluir a propria
tipicidade material da conduta atribuida ao agente, importa,
necessariamente, na absolvicéo penal do réu (CPP, art. 386, 1), eis que o
fato insignificante, por ser atipico, ndo se reveste de relevo juridico-penal.
Precedentes.” (STF, HC 98.152/MG, 2.2 Turma, Rel. Min. CELSO DE MELLO,
DJe de 05/06/2009.)

Ante 0 exposto, CONCEDO a ordem para, cassando 0 acdrddo impugnado,
absolver os Pacientes dos crimes imputados, por atipicidade da conduta.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0262905-5

NUmeros Origem: 10000110576055 1026284702010
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

HC 223.832/ MG
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 16/02/2012

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
ADVOGADO : NADIA DE SOUZA CAMPOS - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ILMA CARMO DA SILVA DE SOUZA
PACIENTE : CRISTIANO DE JESUS FERREIRA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Furto

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, concedeu a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra

Relatora.”

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdélio Bdlizze, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



