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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.340.132 - MG (2010/0152186-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARIO BRUNO DA SILVA

ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ E OQUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO
MUNICIPAL. CONTRATO TEMPORARIO. LEI MUNICIPAL 1.610/1998.
LEGISLA(;AO LOCAL. SUMULA 280/STF. OFENSA A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE DE COMPETENCIA DO STF.
DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. ALINEA "C".
NAO-DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.

1. Inviaved andisar suposto direito amparado em legidacdo municipd,
notadamente a Le 1.610/1998, porquanto defeso ao STJ reexaminar Direito local.
Aplicase, por anadlogia, a Simula 280 do Supremo Tribuna Federd: "Por ofensa
adireito loca ndo cabe Recurso Extraordinario”.

2. O exame da violacdo de dispostivos condtitucionais € de competéncia
exclusivado STF, conforme dispde o art. 102, 111, do permissivo congtituciond.

3. A deficiéncia na fundamentagdo de Recurso Especid que impega a exata
compreensdo da controvérsia atrai, por andogia, a aplicacdo da Simula 284/STF.
4. A divergéncia jurisprudenciad deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demongtrar as circunstancias que identificam ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagdo da gmilitude fatica e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do reatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotegjo anditico entre ambaos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, paragrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especia, com base na dineac" do
inciso [11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

5. Agravo Regimenta néo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Segunda Turma do Superior Tribund de Justicas "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Ministro(a)-Rdator(a).” Os Srs. Minidros Mauro Campbel Marques, Cesar Asfor Rocha,
Castro Merae Humberto Martins (Presdente) votaram com 0 Sr. Ministro Rdlator.

Bradilia, 16 de dezembro de 2010(data do julgamento).
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MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 1.340.132 - MG (2010/0152186-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MARIO BRUNO DA SILVA

ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)

AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimentd interposto contra deciso que desproveu Agravo de Indrumento em
que se pleiteava a reforma da decisdo do Tribund de Justica do Estado de Minas Gerals, que,
por sua vez, obstou seguimento a0 Recurso Especid do agravante, no qud defendia a
possibilidade de pagamento de FGTS em razéo de servicos prestados ao Municipio de
| patinga na quaidade de servidor pablico temporério (fls 201-203, e-STJ).

No mais, a agravante reitera parte de seus argumentos do Recurso Especid.

Platda a reconsderacdo do decisum impugnado ou a submisso do fdto a
Turma

Eordatoério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 22.11.2010.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento

nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor:

Trata-se de Agravo de Instrumento de decisdo que inadmitiu
Recurso Especid (art. 105, 111, "d' e "c', da CF) interposto contra acérddo do
Tribund de Justica do Estado de Minas Gerais, cuja ementa € a seguinte;

APELAGCAO CIVEL. SERVIDOR PUBLICO. CONTRATO
TEMPORARIO. NATUREZA JURIDICO-ADMINISTRATIVA. FGTS.
INAPLICABILIDADE DE NORMAS TRABALHISTAS. DIREITO NAO
EXTENSIVEL AO SERVIDOR PUBLICO. ARTIGO 39, §3°, DA CF/88.
MANUTENCAO DA SENTENCA. N&o constando das Leis Municipas P
1.610/98 disposicdo quanto ao pagamento de FGTS no caso de rescisdo de
contrato temporario de trabaho, ndo cabe a0 apelante o recebimento de ta
parcela, sob pena de se ferir o principio da legdidade. O FGTS n&o esta elencado
dentre o rol de direitos trabal histas extensivels aos servidores publicos, consoante
previsdo do artigo 39, 83°, da Congtituicdo Federal. (fl. 111, e-STJ).

Os Embargos de Declaragdo foram reetados (fls. 133-136,
e-STJ).

O agravante alega que ocorreu, aém de divergéncia
jurisorudencid, violagdo dos arts. 2° e 3° da Lel Municipd 1.610/1998; 37, 11, 82°,
IX, e 93, IX, da Condtituicdo Federd; e da Simula 363 do TST, sob 0 argumento
de que o contrato de trabaho firmado ndo é temporaio em razdo do lapso
tempora contratua, havendo nos autos comprovacdo de que o recorrente prestou
servigos ao Municipio de I patinga por mais de dois anos.

Sustenta ser nulo o contrato de trabalho e argumenta que a forga
de trabalho deve ser indenizada conforme digpde o art. 37, 11, 82° da Constituicéo.
Defende o reconhecimento do vinculo empregaticio nos termos da CLT e da
Simula 363 do TST. Aduz que, na hipdtese dos autos, deveria ser observada a
prescricao de 30 anos para 0 computo do FGTS.

Sem contraminuta (fl. 195, e-STJ).

E o rdatorio.

Decido.
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Os autos foram recebidos neste Gabinete em 15.10.2010.

A irresignacéo ndo merece prosperar.

Primeiramente, com relacdo a adegada violacdo da legidacdo
municipd, registre-se que a sua andise € obstada em Recurso Especid, por
andogia, nos termos da Simula 280/STF: "Por ofensa a direito locd ndo cabe
Recurso Extraordinério.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. APLICAGAO DAS SUMULAS 282 E 356/STF. OFENSA AO
ARTIGO 53 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. OMISSAO
MANIFESTA. AUSENCIA. CONCLUSAO LOGICO-SISTEMATICA DO
DECISUM. PRECEDENTES. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. LEI
LOCAL. SUMULA 280/STF. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(...)

IV - O mango do recurso especid reclama violacdo ao texto
infracongtitucional federal, sendo defeso a0 Superior Tribund de Justica
reexaminar a aplicacéo de legidacéo locd, a teor do verbete Sumular 280/STF.

V- Agravo interno desprovido.

(AgRg no Ag 715.367/SP, Re. Minisro GILSON DIPP,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2006, DJ 13/03/2006 p. 361).

A suscitada ofensa congtituciona tampouco merece conhecimento,
porquanto o exame da violagéo de digpositivos congtitucionais € de competéncia
exclusva do Supremo Tribuna Federa, conforme digpde o art. 102, I1I, do
permissvo conditucional. Também é descabida a aegada ofensa a simula
jurisprudencia, por ndo traduzir hipdtese legitima de cabimento do presente apelo.

O insurgente restringe-se a alegar genericamente ofensa as
citadas normas sem, contudo, demonstrar de forma clara e fundamentada como o
aresto recorrido teria violado a legidacdo federal, nem colacionar arestos capazes
de indruir o recurso pela dinea "c". Incide na espécie, por analogia, 0 principio
estabel ecido na SUmula 284/STF. Nessa esteira:

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSO CIVIL. TAXA DE
EXPEDIC;AO. IMPORTAC;AO. INCONSTITUCIONALIDADE DA LEI N.
2.145/33. COMPENSACAO. AUSENCIA DE DOCUMENTOS ESSENCIAIS
A PROPOSITURA DA A(;AO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO RECURSAL.
AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTOS NODAIS DO
ARESTO RECORRIDO. SUMULAS 283 E 284 DO STF. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ.

(...)

3. Incide a Simula 284 do STF ("E inadmissivd o recurso
extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia"), acarretando a inadmissbilidade do recurso
especia, quando os motivos que embasaram a alegacdo de violagdo ndo guardam
pertinéncia com o disposto no dispostivo legd indicado (Precedentes: RESp
441.800/CE, 5* T., Rd. Min. Jorge Scartezzini, DJ 06/05/2004; AGREsp
363.511/PE, 22 T., Rel. Min. Paulo Medina, DJ 04/11/2002).

(...)

7. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no REsp 947.901/PR, Rd. Minigro LUIZ FUX,
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PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/06/2009, D Je 06/08/2009).

PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. IR E CSSL. ART. 535 DO
CPC. VIOLAGAO. NAO-OCORRENCIA. PREJJIZOS FISCAIS.
COMPENSACAO. LIMITES. LEI N. 8.981/95. FUNDAMENTACAO
DEFICIENTE. SUMULA N. 284/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
NAO-COMPROVACAO. SUMULA N. 83/STJ.

1. Alegacéo genérica de ofensa a le federal ndo é suficiente para
delimitar a controvérsia, sendo necess&ria a especificagcdo do dispostivo legd
considerado violado (Simulan. 284 do STF).

(...)

5. Recurso especiad parcidmente conhecido e, nessa parte,
néo-provido.

(REsp 462.204RN, Rd. Minitro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/08/2006, DJ 18/08/2006 p.
366).

A divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham casos confrontados,
com indicacd da dmilitude féica e juridica entre eles. Indispensavel a
transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acdrdaos recorrido e paradigma,
realizando-se 0 cotgjo anditico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretacdo legal divergente.

O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541,
parégrafo Unico, do CPC, e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do
Recurso Especid, com base na dinea"c’, I1l, do art. 105 da Constituicdo Federal.

Por tudo iss0, nego provimento ao Agravo de Instrumento.

Publique-se.

Intimem-se.

Ausente a comprovacdo da necessdade de retificagéo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2010/0152186-3 Ag 1.340.132/ MG
Nudmeros Origem: 10313092820742 10313092820742003 10313092820742005
PAUTA: 16/12/2010 JULGADO: 16/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
AGRAVANTE : MARIO BRUNO DA SILVA
ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)
AGRAVADO : MUNICIPIO DE IPATINGA
ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Sistema Remuneratério e Beneficios

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MARIO BRUNO DA SILVA

ADVOGADO : HUMBERTO MARCIAL FONSECA E OUTRO(S)

AGRAVADO  MUNICIPIO DE IPATINGA

ADVOGADO : RODRIGO HENRIQUE DOS SANTOS DINIZ E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Cesar Asfor Rocha, Castro Meira e
Humberto Martins (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 16 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretéria



