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RECURSO ESPECIAL N° 1.066.786 - CE (2008/0128717-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)
RECORRENTE : WICAR PARENTE DE PAULA PESSOA SA - AGRICULTURA

ADVOGADO
RECORRIDO
INTERES.

E COMERCIO
: ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
: OSMESMOS
: UNIAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DESAPROPRIAC;AO
TRANSITADA EM JULGADO. FASE DE PRECATORIOS. JUROS
MORATORIOS. TERMO INICIAL. JUROS COMPENSATORIOS,
LIMITACAO DA ALIQUOTA. IMUTABILIDADE. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. INAPLICABILIDADE DO ART. 27, § 1° DO
DECRETO-LEI 33651941 COM A REDACAO DADA PELA MP
1.997/2000. ART. 741 DO CPC. IRRETROATIVIDADE.

1. Hipdtese em que a discussao relativa ao termo inicid dos juros moratorios e a
limitacdo dos juros compensatérios e dos honorarios sucumbenciais, relativos a
desapropriacdo transitada em julgada e em fase de precatérios, ja foi anaisada
em profundidade pela Segunda Turma no julgamento do REsp 1.066.787/CE (|.
255.2010, pendente de publicagdo, Rel. Min. Herman Benjamin, Rel. para
acorddo Min. Eliana Camon).

2. O debate de fundo, in casu, diz respeito a mesma desapropriagdo. A Unica
diferenca é que agquele Recurso tratava do precatério atinente aos honorérios do
advogado (52.290/CE) e o presente recurso se refere ao precatério principa
(52.291/CE).

3. A Segunda Turma entendeu que a incluséo do art. 15-B do DL 3.365/1941 foi
feitapela MP 1.901-30/1999, e ndo pela MP 1.577/1997, de forma que inaplicavel
a sentenca transitada em julgado em 1998 (caso dos autos).

4. De modo semedhante, inviavd a modificacdo do percentual de juros
compensatérios, poisimplicaria ofensa a coisa julgada

5. A limitagio dos honorérios, decorrente da MP 1.997/2000, que dterou a
redacdo do art. 27, 8 1° do Decreto-Le 3.365/1941, é em relacdo apenas as
sentencas proferidas apds a publicacdo da M P 1.997/2000.

6. Findmente, a Segunda Turma adotou o entendimento fixado pela Corte
Especid de que a relativizagdo da coisa julgada, prevista pelo art. 741 do CPC,
ndo se agplica as sentencas que transtaram em julgado antes da inovacéo
legidativa (inclusdo do paragrafo Unico pda MP 2180/2001 — EREsp
806.407/RS, Redl. Minigro Fdix Fischer, Corte Especid, j. 05/03/2008, DJe
14/04/2008).

7. O resultado do presente Recurso ndo pode ser diferente, sob pena de
inaceitavel desequilibrio na prestacdo jurisdiciond.

8. Recurso Especia do particular provido. Recurso Especiad do Incra néo
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provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turmado Superior Tribund de Judticar " Prosseguindo-se no
julgamento, apds o voto-visa do Sr. Minigro Mauro Campbdl Marques, acompanhando o
Sr. Minigro Herman Benjamin, a Turma, por unanimidede, deu provimento ao recurso de
Wicar Parente de Paula Pessoa SA - Agriculturae Comércio e negou provimento ao recurso
do INCRA, nos termos do voto do Sr. Minigro-Rdaor.” Os Srs. Minisras Mauro Camphbell
Marques (voto-viga), Castro Merae Humberto Martins votaram com 0 Sr. Ministro Relaor.

Ausente, ocasonamente, 0 Sr. Minidro Cesar Asfor Rocha

Bradilia, 16 de dezembro de 2010(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.066.786 - CE (2008/0128717-9)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE  : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA

AGRARIA - INCRA

PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS E OUTRO(S)
RECORRENTE : WICAR PARENTE DE PAULA PESSOA S/A - AGRICULTURA

E COMERCIO
ADVOGADO : ANDRE FONSECA ROLLER E OUTRO(S)
RECORRIDO : OSMESMOS
INTERES, : UNIAO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se

de Recurso Especid interposto, com fundamento no art. 105, 11, "d', da Condituicdo da
Republica, contra acdrdéo assm ementado (fls. 183-184):

EMENTA: ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL.
ACAO DE DESAPROPRIACAO. EXECUCAO DE SENTENCA. DECISAO
EXEQUENDA QUE DETERMINOU A INCIDENCIA DOS JUROS DE
MORA A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO. ARGUIQAO DE ERRO
MATERIAL NOS CALCULOS QUE DERAM ENSEJO A EXPEDI(;AO DO
PRECATORIO EM FACE DA NAO APLICACAO DO ART. 15B DO
DECRETO-LEI 3.365/45, COM A REDACAO DADA PELA MP N° 1.901-31,
DE 26/10/99. RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA EM OBEDIENCIA
AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA JUSTA INDENIZACAO.
APLICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE PREVE QUE 0OS JUROS DE
MORA SAO DEVIDOS A PARTIR DE 1° DE JANEIRO DO EXERCICIO
SEGUINTE AQUELE EM QUE O PAGAMENTO DEVERIA SER
EFETIVADO. POSSIBILIDADE. CONSTATA(;AO EFETIVADA PELA
CONTADORIA DESTE TRIBUNAL DA OCORRENCIA DE EXCESSO DE
EXECUCAO. DETERMINACAO DE RETENCAO DO PERCENTUAL DE
24,86% DO VALOR CONSTANTE DO PRECATORIO N° 52291 RELATIVO
A TAL VERBA.1 - Cuidase de agravo de ingrumento contra despacho
proferido nos autos do Precatdrio n° 52291/CE, vinculado ao Processo n°
97.0024875-5 que indeferiu o0 pedido de sustacdo do pagamento dos valores
constantes do precatorio ao fundamento de inexisténcia de erro materia.2 -
Estabelece o0 art. 15-B do Decreto-Lel 3.365/41, redacdo dada pela Medida
Provisoria n° 1.901-31, de 26/10/99 e reedices posteriores que 0s juros de mora
nas Ac¢des de Desapropriacao "...somente serdo devidos a razéo de até 6% (seis
por cento) ao ano, a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aquele em que o
pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100 da Condtituicdo".3 - A
Jurisprudéncia do STJ vem caminhado no sentido de que art. 15-B do
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Decreto-Lel n.° 3365/41, é aplicavel as desapropriacbes em curso ho momento
em que fora editada a MP n° 1577/97.4 - Condderando que a acdo de
desapropriacdo fol guizada em 08.08.86, e que a MP 1577 foi editada (em
11.06.1997) quando ainda em curso a acdo de desapropriacéo (cujo transito em
julgado do processo de conhecimento se deu em 08.08.1998 e cuja carta de
sentenca foi protocolada em 12.11.97), ndo ha como deixar de aplicar-se tais juros
moratorios, em consonancia com o art. 15-B do Decreto-Lel n.° 3365/41, razéo
pela qua ndo caberia a fixagdo dos juros de mora desde outubro de 1988.5 - Néo
se questione ser possivel aplicar-se o dispodtivo constante do art. 15-B do
Decreto-Lel n.° 3365/41 a despeito da decisdo exeqlienda determinar a incidéncia
dos juros de mora a partir do transito em julgado da deciso proferida no processo
de conhecimento, por cuidar exatamente acerca da celeuma da reativizacéo da
coisa julgada que, atualmente, encontra solucéo no disposto no parégrafo Unico do
art. 741, do Cddigo de Processo Civil.6 - Restando evidenciado o erro material
nos calculos que deram ensgo a expedicdo do precatdrio, consoante constatacdo
efetivada pela Secéo de Contadoria deste Tribuna, onde dectou o excesso de
execucdo no montante total de R$ 14.289.612,60, deve referido erro, ser corrigido
a qualquer tempo, inclusve, por iniciativa do proprio juiz que, em ta hipGtese,
exercera mais do que um direto, um PODER-DEVER, por configurar
desobediéncia aos limites da execugdo, que ndo obstante o transito em julgado
deve sempre espelhar os ditames conditucionais excerto no principio
condtituciond da justa indenizagdo. Some-se ainda, 0 prguizo que advira aos
cofres publicos, caso se mantenha o pagamento do Precat6rio nos moldes em que
restou expedido.7 - Agravo de Instrumento parcialmente provido, para extirpar da
condenacdo os juros moratdrios indevidamente calculados e, como consequiéncia,
determinar sgja oficiado a0 Presidente deste Egrégio Tribund no sentido de
proceder a retencdo no percentua de 24,86% do vaor constante do Precatorio n°
52291/CE relativo a tal verba.

A expropriada gponta dissidio jurigorudencid e ofensaao art. 6°, da LICC, por
ser ingplicivd o art. 15-B do DL 3.365/1941 a hipdtese dos autos, pois "o mesmo sb pode
inadir nas desapropriactes guizadas depois de setembro de 1999" (fl. 226).

Subsdiariamente, ainda que se admita a gplicac@o do dispogtivo legd, haveria
ofensa aos arts. 463, 473 e 741 do CPC, poisinviavd a dteracéo da sentenca condenatdriae
arddivizaco da coisajulgada

A Unido gponta ofensa

a) ao art. 12 da Ld 8.629/1993, porquanto ndo cabem juros compensatorios e,
subsdiaiamente, ao art. 15-A do DL 3.365/1941, pois devem ser limitados a 6% a0 ano
sobre a diferenca entre 0 depdsito inidd e a condenagéo (fl. 304); e
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b) a0 at. 27, 8 1°, do DL 3.365/1941, porque os honor&ios advocaticios
devem ser limitados entre 0,5% e 5% (fl. 307).

Os Recursos Especias foram admitidos na origem.

O MPF opinou peo ndo provimento do Recurso Especid do paticular e
provimento parcid do Recurso Especid da Unido (fl. 393).

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.066.786 - CE (2008/0128717-9)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): Como
relatado, o Recurso Especid do particular impugna o termo inidd para os juros moratorios,
fixados pelo Tribund de origem na forma do art. 15-B do Decreto 3.365/1941. O Recurso
Especid da Unido referese a limitagBo dos juros compensaiorios e dos honorarios
sucumbendias

Tas questOes, em relacdo a essa mesma desapropriacdo, foram andisadas pda
Segunda Turmano julgamento do REsp 1.066.787/CE (j. 25.5.2010, pendente de publicacéo,
rel. Min. Herman Benjamin, rdl. para acordéo Min. Eliana Camon).

O debate de fundo € idéntico. A Unica diferenca é que agqudle Recurso tratava
do precatorio referente aos honor&rios do advogado (52290/CE) e o presente se refere ao
precatorio principa (52291/CE).

Na oportunidade, entendi que havia erro materid quanto a ndo-aplicacdo do
art. 15-B do DL 3.365/1941, que fixa 0s juros moratérios em 6% (Seis por cento) ao ano a
partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aguele em que o pagamento deveriater sido feito,
nostermos do art. 100 da CF.

Ademais, agumente que a diquota aplicvel era de 6% (Seis por cento) ap ano
no periodo entre o advento da MP 1.577/1997 (11.6.1997) até a publicacdo da liminar
concedida na Adin 2.332/DF (13.9.2001). A partir dai, os juros compensatérios sao
caculados em 12% (doze por cento) ao ano, nos termos da Simula 618/STF, conforme a
SImula408/STJ e o decidido em recurso reptitivo.

No que respeita a limitacdo dos honorérios, decorrente da MP 1.997/2000,
que dterou a redacéo do art. 27, 8§ 1°, do Decreto-Le 3.365/1941, aplique a juriorudéncia
no sentido de que esses percentuas referem-se gpenas as sentengas proferidas apos a
publicacdo da MP 1.997/2000. Como a acdo expropriatdria trandtou em julgado em
8.8.1998, antes, portanto, da inovacéo legidativa, a Unica limitacéo golicave eraa do art. 19,
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§ 1°, da L C 76/1993 (20%), que foi observada.

Fui vencido quanto aos pontos principais (termo inidd dos juros moratdrios e
diquota dos compensatorios).

O bem fundamentado voto da Minigra Eiana Camon, divergindo, foi
acompanhado pelo Minigro Castro Meira, que goresentou judicioso voto-vista, e pelos
demais colegas da Segunda Turma.

Sua Excdéncia, a Minigtra Eliana Cdmon, defendeu que aindusio do art. 15-B
do DL 3.365/1941 fo feita pda MP 1.901-30/1999, e ndo pea MP 1.577/1997, de forma
que ingplicavd a sentenca trangitada em julgado em 1998 (caso dos autos).

De modo semdhante, inviavd a modificacdo do percentud de juros
compensatorios, poisimplicariaofensaa coisajulgada

Hndmente, a Segunda Turma adotou o entendimento fixado pela Corte
Especid, no julgamento dos EREsp 806.407/RS (rd. Min. Fdix Fischer, j. 5.3.2008, DJe
14.4.2008), de que "etéo fora do dcance do paragrafo Unico do art. 741 do CPC as
sentengas  trandtadas em julgado anteriormente a sua vigénda, anda que evadas de
incondtitucionaidade'.

O reaultado do presente Recurso néo pode ser diferente, sob pena de
inaceitavel desaquilibrio na prestacdo jurisdiciond.

Diante do exposto, dou provimento ao Recurso Especial do particular e
nego provimento ao Recurso Especial do Incra, em conformidade com o que foi
decidido no REsp 1.066.787/CE.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2008/0128717-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.066.786 / CE

Numeros Origem: 20040500190398 200605000087158 52291 9700248755
PAUTA: 15/06/2010 JULGADO: 17/06/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
RECORRENTE : WICAR PARENTE DE PAULA PESSOA S/A - AGRICULTURA E COMERCIO
ADVOGADO : ANDRE FONSECA ROLLER EOUTRO(S)
RECORRIDO : OSMESMOS
INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengio
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ELTHON NUNES, peda pate RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Dr(a). ANDRE FONSECA ROLLER, pela parte RECORRENTE: WICAR PARENTE DE PAULA
PESSOA S/A - AGRICULTURA E COMERCIO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Ap6s o voto do Sr. Ministro-Relator, dando provimento ao recurso do Particular e
negando provimento ao recurso do INCRA, pediu vista dos autos o Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques."

Aguardam os Srs. Ministros Eliana Calmon, Castro Meira e Humberto Martins.
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Brasilia, 17 de junho de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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RECURSO ESPECIAL N°1.066.786 - CE (2008/0128717-9)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES:. Tratase de
recursos especias interpostos por Wicar Parente de Paula Pessoa S/A - Agricultura e Comércio
e peo INCRA, o primero com fundamento no arttigo 105, Ill, 'a e 'c' do permissvo
condtitucional, € 0 segundo apenas com fundamento na ainea 'c' do permissvo congtituciond,
contra acordao proferido pela Segunda Turma do Tribunal Regiona Federal da 5* Regido, nesses
termos ementado (fls. 385/393):

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AQAO DE DESAPROPRIA(;AO.
EXECUCAO DE SENTENCA. DECISAO EXEQUENDA QUE DETERMINOU A
INCIDENCIA DOS JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO EM
JULGADO. ARGUI(;AO DE ERRO MATERIAL NOS CALCULOS QUE
DERAM ENSEJO A EXPEDICAO DO PRECATORIO EM FACE DA NAO
APLICA(;AO DO ART. 15-B DO DECRETO-LEI 3.365/41, COM A REDAQAO
DADA PELA MP 1.901-31, DE 26/10/99. RELATIVIZACAO DA COISA
JULGADA EM OBEDIENCIA AO PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA JUSTA
INDENIZACAO. APLICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE PREVE QUE
OS JUROS DE MORA SAO DEVIDOS A PARTIR DE 1° DE JANEIRO DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE PAGAMENTO DEVERIA SER
EFETIVADO. POSSIBILIDADE. CONSTATACAO EFETIVADA PELA
CONTADORIA DESTE TRIBUNAL DA OCORRENCIA DE EXCESSO DE
EXECUCAO. DETERMINACAO DE RETENCAO DO PERCENTUAL DE
24,86% DO VALOR CONSTANTE DO PRECATORIO N. 52291 RELATIVO A
TAL VERBA.

1 - Cuida-se de agravo de instrumento contra despacho proferido nos autos do
Precatério n° 52291/CE, vinculado ao Processo n° 97.0024875-5 que indeferiu o
pedido de sustacdo do pagamento dos valores constantes do precatorio ao
fundamento de inexisténcia de erro material.

2 - Estabelece 0 art. 15-B do Decreto-Lei 3.365/41, redacdo dada pela Medida
Provisdria n® 1.901-31, de 26/10/99 e reedi¢cdes posteriores que 0s juros de mora
nas Agdes de Desapropriacdo "... somente serdo devidos a razéo de até 6% (seis
por cento) ao ano, a partir de 1° de janeiro do exercicio seguinte aguele em que o
pagamento deveria ser feito, nos termos do art. 100 da Constituicéo.

3 - A Jurisprudéncia do STJ vem caminhando no sentido de que o art. 15-B do
Decreto-Lei n° 3365/41, é aplicivel as desapropriagdes em curso ho momento em
gue fora editada a MP N° 1577/97.

4 - Considerando que a acdo de desapropriacdo foi gjuizada em 08.08.86. e que a
MP foi editada (em 11.06.1997) quando ainda em curso a agdo de desapropriacéo
(cujo transito em julgado do processo de conhecimento se deu em 08.08.1998 e
Cuja carta de sentenca foi protocolada em 12.11.97), ndo ha como deixar de
aplicar-se tais juros moratérios, em consonancia com o art. 15-B do Decreto-Lei
n° 3.365/41, razdo pela qual ndo caberia a fixacdo dos juros de mora desde
outubro de 1998.

5 - Nao se questione ser possivel aplicar-se o dispositivo constante do art. 15-B
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do Decreto-Lei n° 3.365/41 a despeito da decisdo exequenda determinar a
incidéncia dos juros de mora a partir do transito em julgado da decisdo proferida
no processo de conhecimento, por cuidar exatamente acerca da celeuma da
relativizacdo da coisa julgada que, atuamente, encontra solucdo no disposto no
paragrafo Unico do art. 741 do Cadigo de Processo Civil.

6 - Restando evidenciado o erro material nos célculos que deram ensgo a
expedicdo do precatério, consoante constatacdo efetivada pela Secdo de
Contadoria deste Tribunal, onde detectou excesso de execucdo no montante total
de R$ 14.289.612,60, deve referido erro, ser corrigido a qualquer tempo,
inclusive, por iniciativa do proprio juiz que, em ta hipotese, exercera mais do que
um direito, um PODER-DEVER, por configurar desobediéncia aos limites da
execugdes, que ndo obstante o trnsito em julgado deve sempre espelhar os
ditames constitucionais excerto no principio constitucional da justa indenizag&o.
Some-se ainda, 0 prejuizo que advira aos cofres publicos, caso se mantenha o
pagamento do Precatdério nos moles em que restou expedido.

7 - Agravo de Instrumento parcialmente provida, para extirpar da condenagdo os
juros moratdrios indevidamente calculados e, como consequéncia, determinar sgja
oficia ao Presidente deste Egrégio Tribuna no sentido de proceder a retencéo no
percentual de 24,86% do valor constante do Precatdrio n® 52291/CE relativo a ta
verba

Opostos embargos de declaragdo, foram eles rgjeitados (fls. 258/266).

Em suas raz0es recursais, o particular sustenta contrariedade ao disposto nos artigos 6°
da LICC, tendo em vista a ndo aplicagéo do artigo 15-B do DL 3.365/41, porquanto tal dispostivo
de lel sO poderiaincidir nas desapropriacdes guizadas depois de setembro de 1999.

Aduz, ainda, ofensa aos artigos 463, 473 e 741 do CPC, pois inviave a alteracdo da

sentenca condenat6ria com a relativizacéo da coisa julgada.

A Uni&o, por sua vez, afirma ofensa aos artigos 12 da Le 8.629/1993 e 15-A do DL
3.365/41, ao fundamento de que n&o incidem juros compensatorios na espécie e, caso se decida
por sua incidéncia, haveria limitacdo de 6% ao ano sobre a diferenca entre o depdsito inicid e a

condenacao.

Sustenta, ainda, violagdo do artigo 27 do DL 3.365/41, uma vez que 0s honorarios
advocaticios devem ser limitados entre 0,5% e 5% sobre a diferenca apurada.

Admitidos na origem, os autos foram encaminhados a este Superior Tribunal.

O Minigtério Publico Federa opinou peo conhecimento e ndo provimento do recurso

especia do expropriado e peo conhecimento parcid e parcia provimento do recurso especial
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interposto pelo INCRA (fl. 385).

O Ministro Herman Benjamin, relator do feito, proveu o recurso especial interposto pelo

particular e negou provimento ao recurso especial interposto pelo INCRA.

Sensivel & matéria discutida nos autos, pedi vista para uma mehor andise da

controvérsia.

Como bem afirmado peo Minigtro relator, as questfes aqui debatidas foram analisadas
pela Segunda Turma quando do julgamento do RESP 1.066.787/CE, razéo porque entendo que o

Ministro Herman Benjamin esta correto na andlise da questdo. Explica-se.

No tocante aos juros e a violagéo do digposto no artigo 15-B, entendo que a inclusdo do
referido dispositivo legd foi feita pela MP 1.901-30/1999, e néo pda MP 1.577/97, de forma que,
transitada em julgado a sentenca data de 1998, impossivel a retroacéo para o fim de alcancar a
Situagdo dos autos.

Impossivel, outrossim, modificar o percentua dos juros compensatorios, para permitir a
sua reducéo a 6% no periodo que va da edicdo da MP. 1.477/97 - 11/06/1997 até a liminar na
ADIN 2.332/DF, com data de 13 de setembro de 2001, por se tratar de questdo acobertada
pela coisa julgada, ndo se podendo falar que a fixacdo desse patamar ocorreu por erro material

ou de cdlculo.

A pretensdo recursal estd amparada no parégrafo Unico do art. 741 do CPC, com a
redacéo dada pela MP 2.180-35/2001 — redacéo atualmente conferida pela Lel 11.232/2005 —
que considera inexigivd o titulo judicd fundedo em le ou ato normativo declarados
incondtitucionais pelo Supremo Tribund Federal ou em aplicacdo ou interpretacéo tidas por

incompetiveis com a Congtituicdo Federal.

A norma em comento, no entanto, trata das matérias que podem ser deduzidas em
embargos do devedor, dai porque ndo aplicavel ao caso dos autos, ja que o processo se encontra

na fase de pagamento do precatorio.

Ademais, consoante ja decidido pela Corte Especid, "estdo fora do alcance do

paréagrafo unico do art. 741 do CPC as sentencas transitadas em julgado anteriormente a
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sua vigéncia, ainda que eivadas de inconstitucionalidade" (EREsp 806.407/RS, Rel. Minigtro
FELIX FISCHER, CORTE ESPECIAL, julgado em 5/3/2008, DJe de 14/4/2008).

Por fim, quanto aos honorérios advoceticios, as determinagfes contidas no artigo 27 do
DL 3.365/41 também ndo merecem acolhida, pelos mesmos motivos lancados acima, porquanto a
limitagdo dos honorarios, decorrente da MP 1.997/200, que aterou a redagéo do art. 27, § 1° do
DL 3.365/41, referem-se as sentencas proferidas apds a publicacdo da MP 1.997/2000. Na
espécie, tendo a acdo transitado em julgado em 8.8.1998, antes da inovacdo legidativa, a Unica
restricéo possivel era a do disposto no artigo 19, 8§ 1° da L C 76/1993, que foi observada

Por todo 0 exposto, acompanho 0 Minisro Herman Benjamin, para prover o recurso
especid interposto pelo particular e negar provimento ao recurso especia interposto pelo
INCRA, nos termos do julgado no recurso especia 1.066.787/CE.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2008/0128717-9 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.066.786 / CE

Numeros Origem: 20040500190398 200605000087158 52291 9700248755
PAUTA: 16/12/2010 JULGADO: 16/12/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HUMBERTO MARTINS

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretéria
Bela VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA -
INCRA
PROCURADOR : VALDEZ ADRIANI FARIAS EOUTRO(S)
RECORRENTE : WICAR PARENTE DE PAULA PESSOA S/A - AGRICULTURA E COMERCIO
ADVOGADO : ANDRE FONSECA ROLLER EOUTRO(S)
RECORRIDO : OSMESMOS
INTERES. : UNIAO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Intervengio
do Estado na Propriedade - Desapropriagdo

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"Prosseguindo-se no julgamento, apés o voto-vista do Sr. Ministro Mauro Campbell
Marques, acompanhando o Sr. Ministro Herman Benjamin, a Turma, por unanimidade, deu
provimento ao recurso de Wicar Parente de Paula Pessoa S/A - Agricultura e Comércio e negou
provimento ao recurso do INCRA, nos termos do voto do Sr. Ministro-Relator.”

Os Srs. Ministros Mauro Campbdl Marques (voto-vista), Castro Mera e Humberto
Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, ocasionalmente, o Sr. Ministro Cesar Asfor Rocha
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Brasilia, 16 de dezembro de 2010

VALERIA ALVIM DUSI
Secretaria
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