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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.120.036 - SP (2017/0143113-8)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE SA
: IGORRAMOSSILVA - DF020139
Y OON HWAN YOO - SP216796
: SANDRA LUCIA DA CUNHA
: SANDRA LUCIA DA CUNHA CHAGAS (EM CAUSA
PROPRIA) - SP222198
EMENTA

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA DE
INEXIGENCIA DE DEBITO C/C CONDENACAO EM
PAGAMENTO DE DANOS MORAIS. PLANO DE SAUDE.
RECUSA INDEVIDA DE COBERTURA. INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. QUANTUM. REDUCAO. INVIABILIDADE.
VALOR NAO EXORBITANTE. INCIDENCIA DA SUMULA 07
DO STJ. AUSENCIA DE FUNDAMENTOS QUE
JUSTIFIQUEM A ALTERACAO DA DECISAO RECORRIDA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

ACORDAO

Vidos e relatados estes autos em que sdo partes as adma indicadas, decide a
Egrégia TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade, negar
provimento ao agravo, nos termaos do voto do Sr. Minigro Relaor. Os Srs. Minidros Ricardo
Villes Béas Cueva, Marco Aurdio Bdlizze (Presidente), Moura Ribero e Nancy Andrighi
votaram com o Sr. Minigro Relator.

Bradilia, 12 de dezembro de 2017. (Data de Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Reator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.120.036 - SP (2017/0143113-8)

RELATOR . MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
AGRAVANTE : NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE SA
ADVOGADOS : IGORRAMOSSLVA - DF020139
YOON HWAN YOO - SP216796
AGRAVADO : SANDRA LUCIA DA CUNHA
ADVOGADO : SANDRA LUCIA DA CUNHA CHAGAS (EM CAUSA

PROPRIA) - SP222198
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):
Trata-se de agravo interno interposto por NOTRE DAME INTERMEDICA
SAUDE SA, em face de decisao assm ementada:

AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL.
PLANO DE SAUDE. RECUSA INDEVIDA DE COBERTURA.
INDENIZACAO POR DANOS MORAIS REFORMA. REDUCAO.
IMPOSS BILIDADE. VALOR NAO EXORBITANTE. INCIDENCIA DA
SUMULA 07 DO STJ. AGRAVO DESPROVIDO. (e-STJ fl. 350)

Nas razdes do agravo, a parte agravante sustenta, em sintese, que néo ha
falar em reexame de matéria fatica, bem como reitera a tese exposta no bojo do
recurso especial, qual seja, de que o valor arbitrado a titulo de danos morais se
mostra exorbitante, devendo, pois, ser reduzido.

E o relatorio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.120.036 - SP (2017/0143113-8)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes colegas, a irresignacéo ndo merece acolhida.

Inicialmente, verifica-se que foi negado provimento ao agravo em recurso
especial, em virtude da incidéncia da SUmula 07/STJ (e-STJ fls. 350-354).

A parte agravante, por sua vez, nas razoes do presente agravo interno,
alega, em sintese, que ndo ha faar em reexame de matéria fética, bem como
reitera a tese exposta no bojo do recurso especial, qua seja, de que o valor
arbitrado a titulo de danos morais se mostra exorbitante, devendo, pois, ser
reduzido.

Destarte, percebe-se que razéo ndo assiste a agravante,

Com efeito, resta patente que 0s argumentos expostos no bojo do agravo
interno ndo sdo aptos a desconstituir a decisdo recorrida, uma vez que se
mostra cristalina a incidéncia da Simula 07/STJ ao caso em comento.

Ora, conforme bem salientado na decisdo proferida em sede de agravo
em recurso especial, importa reiterar que o valor fixado a titulo de indenizagéo
por danos morais, qual seja, de R$ 14.000,00 (quatorze mil reais), ndo escapa
a razoabilidade, nem se distancia do bom senso e dos critérios recomendados
pela doutrina e pela jurisprudéncia desta Corte.

Destarte, n&o se justifica, in casu, a excepciona intervencéo desta Corte
a fim de revisar o vaor da indenizagdo por danos morais, que somente €
admitida, quando infimo ou exagerado o montante indenizatério, o que néo
ocorre no caso em tela

Confira-se, mutatis mutandis:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
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RECURSO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO
RECURSO. SUMULA N. 284 DO STF. REEXAME DO CONTRATO E
DO CONJUNTO  FATICO-PROBATORIO DOS  AUTOS
INADMISSBILIDADE. INCIDENCIA DAS SUMULAS N. 5 E 7 DO
STJ. DANO MORAL. VALOR ARBITRADO NA ORIGEM.
RAZOABILIDADE E PROPORCIONALIDADE. DECISAO MANTIDA.

1. A deficiéncia na fundamentacdo do recurso, de modo a impedir a
compreensdo da suposta ofensa ao dispositivo legal invocado, obsta o
conhecimento do recurso especial (Simula n. 284/STF).

2. O recurso especial ndo comporta o exame de questdes que impliquem
revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos ou interpretacdo
de clausula contratual, a teor do que dispdem as Simulas n. 5 e 7 do
STJ.

3. A recusa indevida da operadora de plano de salde a autorizar o
tratamento necessario ao segurado € passivel de condenacéo por dano
moral, uma vez que agrava a Situacéo de aflicdo e angustia da pessoa
comprometida em sua higidez fisico-psicol 6gica pela enfermidade.

4. Somente em hipbteses excepcionais, quando irrisdrio ou
exorbitante o valor da indenizacao por danos morais arbitrado na
origem, a jurisprudéncia desta Corte permite o afastamento do ébice
da Simula n. 7/STJ, para possibilitar a revisdo. No caso, 0 montante
estabelecido pelo Tribunal de origem ndo se mostra excessivo, a
justificar sua reavaliacéo em recurso especial.

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1003885/MG, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 14/02/2017, DJe
20/02/2017) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACAO DE INDENIZACAO. PLANO DE SAUDE. 1. COLOCACAO DE
STENT. RECUSA INDEVIDA. ABUSVIDADE RECONHECIDA PELO
ACORDAO RECORRIDO. 2. DANO MORAL. REVISAO DO VALOR
ESTABELECIDO NA ORIGEM. NECESSDADE DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. 3. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E pacifico o entendimento desta Corte de que: é "abusiva a clausula
restritiva de direito que exclui do plano de salde o custeio de protese
em procedimento cirurgico coberto pelo plano e necessaria ao pleno
restabelecimento da salde do segurado, sendo indiferente, para tanto,
s referido material € ou ndo importado® (Recurso Especial n.
1.046.355/RJ, Relator Ministro Massami Uyeda, DJe 5/8/2008).

2. Conforme entendimento pacifico desta Corte, somente € admissivel
modificar o valor fixado a titulo de danos morais em recurso especial
guando o montante estabel ecido na origem for excessivo ou irrisorio, de
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forma a violar os principios da proporcionalidade e da razoabilidade.

3. Na espécie, o Tribunal de origem manteve o valor da indenizacdo
em R$ 12.000,00 (doze mil reais), considerando as peculiaridades do
caso concreto, em que houve a ilicita negativa de cobertura de
tratamento indispensavel a salde do consumidor. Desse modo,
inviavel alterar, navia eleita, o valor fixado sem esbarrar no 6bice da
Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 656.075/MG, Rel. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, julgado em 10/03/2016, DJe
01/04/2016) - g.n.

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RECURA DO
PLANO DE SAUDE EM FORNECER PROTESE PARA A
REALIZACAO DE PROCEDIMENTO CIRURGICO EMERGENCIAL.
CLAUSULA ABUSIVA. DANOS MORAIS DEVIDOS PRETENSAO DE
REDUCAO DO VALOR DA INDENIZACAO. IMPOSSBILIDADE.
PROPORCIONALIDADE E RAZOABILIDADE. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. A jurisprudéncia do STJ consolidou-se no sentido de que € abusiva e
ensga reparacdo por dano moral a clausula contratual que exclui da
cobertura do plano de salide o custeio de prétese necessaria ao pleno
restabelecimento da salide do segurado, em procedimento cirdrgico
coberto pdo plano, uma vez que agrava a Stuacdo de aflicéo
psicol6gica e de angUstia no espirito do segurado.

2. A quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais) se mostra razoavel
para reparar 0 abalo psicolégico decorrente da recusa do plano de
saude em fornecer o material necessario a realizagdo de procedimento
cirargico.

3. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 1388419/PR, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016) - g.n.

Assim, a irresignacéo da recorrente ndo merece prosperar, em raz&o da
incidéncia da Simula 07/STJ ao caso em tela.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interno.

Advirtase que a oposicdo de incidentes processuais infundados dara
ensegjo a aplicacdo de multa por conduta processual indevida.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2017/0143113-8 AREsp 1.120.036 /
SP

Numeros Origem: 0041106122012 00411061220128260554 20150000729706 41106122012
411061220128260554

PAUTA: 12/12/2017 JULGADO: 12/12/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica

Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO
Secretaria

Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO

AGRAVANTE : NOTREDAME INTERMEDICA SAUDE S.A
ADVOGADOS : IGORRAMOS SILVA - DF020139
YOON HWAN YOO - SP216796
AGRAVADO : SANDRA LUCIA DA CUNHA
ADVOGADO : SANDRA LUCIA DA CUNHA CHAGAS (EM CAUSA PROPRIA) - SP222198

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Planos de Salude

AGRAVO INTERNO

AGRAVANTE : NOTREDAME INTERMEDICA SAUDE S A
ADVOGADOS : IGORRAMOSSILVA - DF020139
YOON HWAN YOO - SP216796
AGRAVADO : SANDRA LUCIA DA CUNHA
ADVOGADO : SANDRA LUCIA DA CUNHA CHAGAS (EM CAUSA PROPRIA) - SP222198

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Ricardo Villas Boas Cueva, Marco Aurdlio Belizze (Presidente), Moura
Ribeiro e Nancy Andrighi votaram com o Sr. Ministro Relator.



