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EDcl no Agint no RECURSO ESPECIAL N° 1.656.221 - SP (2017/0040567-5)

RELATOR . MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE

EMBARGANTE : EUROPA BRASIL EMPREENDIMENTO IMOBILIARIO SPE LTDA
EMBARGANTE . CYRELA IBERIA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADOS : CARLA MALUF ELIAS E OUTRO(S) - SP110819

RUBENS CARMO ELIAS FILHO E OUTRO(S) - SP138871
DANILO DE BARROS CAMARGO E OUTRO(S) - SP305565

EMBARGADO : CARLOS JOSE CAETANO

EMBARGADO : GISELE QUARESMA CAETANO

ADVOGADO : ANA PAULA DIMARZIO DE FARIAS - SP256042

INTERES. : LUCIO-ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

ADVOGADOS : CARLA MALUF ELIAS E OUTRO(S) - "AMICUS CURIAE" -
SP110819

RUBENS CARMO ELIAS FILHO E OUTRO(S) - SP138871
DANILO DE BARROS CAMARGO E OUTRO(S) - SP305565

INTERES. : ORCADAS PARTICIPACOES S/A
ADVOGADOS : MARCOS MARTINS DA COSTA SANTOS E OUTRO(S) -
SP072080
MARLI EMIKO FERRARI OKASAKO E OUTRO(S) - SP114096
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. 1.
OMISSAO NAO CONFIGURADA. 2. SUSPENSAO DO FEITO EM RAZAO DE
ADMISSIBILIDADE DE RECURSO REPETITIVO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL QUE IMPONHA AOS MEMBROS DESTA CORTE A SUSPENSAO DOS
RECURSOS QUE JA SE ENCONTRAM NO STJ. 3. EMBARGOS DE DECLARACAO
REJEITADOS.

1. Os embargos de declaragédo tém ensejo quando ha obscuridade, contradicdo, omisséo ou
erro material no julgado, conforme o disposto no art. 1.022 do CPC/2015, o que nédo é o
caso dos autos.

2. E assente na jurisprudéncia deste STJ o entendimento de que a afetacdo de determinado
recurso ao rito dos recursos repetitivos ndo implica a suspensao ou sobrestamento das
demais acBes ja em curso nesta Corte, mas apenas as em tramite nos Tribunais de origem.
3. Embargos de declaracgéo rejeitados.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas
a seguir, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaracdo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 12 de dezembro de 2017 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RELATORIO
O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Cuida-se de embargos de declaracdo opostos por Europa Brasil
Empreendimento Imobiliario SPE Ltda. e outra ao acorddo de fls. 676-679 (e-STJ), que

negou provimento ao agravo interno, nos termos da seguinte ementa:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. COMPROMISSO DE
COMPRA E VENDA DE IMOVEL. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL.
1. OMISSAO NAO CONFIGURADA. 2. MULTA CONTRATUAL.
INVERSAO. POSSIBILIDADE. SUMULA N. 83 DO STJ. 3. LUCROS
CESSANTES. DANO PRESUMIDO. CABIMENTO. SUMULA N. 83 DO
STJ. 4. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

1. N&o viola o artigo 535 do Cédigo de Processo Civil de 1973, nem
importa negativa de prestacao jurisdicional o acérdao que adota, para
a resolugédo da causa, fundamentacdo suficiente, porém diversa da
pretendida pelo recorrente, para decidir de modo integral a
controvérsia dos autos.

2. E possivel a inversdo da clausula penal moratéria em favor do
consumidor, na hip6tese de inadimplemento do promitente vendedor,
consubstanciado na auséncia de entrega do imével no prazo
pactuado. Precedentes.

3. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o atraso na entrega do imovel
enseja pagamento de indenizagdo por lucros cessantes durante o
periodo de mora do promitente vendedor, sendo presumido o prejuizo
do promitente comprador.

4. Agravo interno improvido.

Nas razdes recursais, as embargantes alegam que as discussoes relativas
a inversdo da clausula penal em favor do consumidor e a possibilidade de cumulacéo ou
ndo da indenizacdo por lucros cessantes com a clausula penal, nos casos de
inadimplemento do vendedor em decorréncia do atraso na entrega do imével, sdo objetos
de 4 (quatro) recursos especiais repetitivos nos Estados de Santa Catarina e Distrito

Federal.

Pontuam omissdo quanto a suspensdao do feito de oficio, antes do
julgamento do agravo interno, porquanto as questdes discutidas nos autos sao as

mesmas dos recursos afetados.

Pleiteiam a suspenséo do processo até posterior julgamento dos recursos

repetitivos representativos da controvérsia.
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Sem impugnacéao (e-STJ, fl. 683).

E o relatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Alirresignagdo ndo merece prosperar.

Inicialmente, frise-se que apenas sao cabiveis os aclaratérios quando existir
no julgado omissédo, contradicdo ou obscuridade, nos termos do art. 1.022 do Cadigo de

Processo Civil de 2015, situacdo que nao se observa na espécie.

No caso em apreco, o acordao recorrido foi publicado no DJe de 19/1/2016
(e-STJ, fl. 489), e o recurso especial foi interposto no dia 12/5/2016 (e-STJ, fl. 509).

De outro lado, os REsps n. 1.498.484/SC, 1.635.428/SC, 1.614.721/DF e
1.631.485/DF foram afetados por deciséo do Ministro Luis Felipe Salomé&o, com publicacao
no DJe em 3/5/2017.

A jurisprudéncia desta Corte firmou posicionamento no sentido de que a
determinacdo de suspensdo dos processos prevista no art. 543-C do antigo Cédigo de
Processo Civil, correspondente ao art. 1.037, I, do atual CPC, somente atinge 0S recursos
em tramite perante os Tribunais locais, ndo se aplicando aos processos em andamento

nesta Corte Superior.
Confiram-se:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. PRECLUSAO
CONSUMATIVA. RECURSO QUE DEIXA DE IMPUGNAR
ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO ORA
AGRAVADA. INCIDENCIA DOS ARTS. 932, I, E 1.021, § 1°, DO
CPC/2015 E DA SUMULA 182 DO STJ. RECURSO MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC.
SUSPENSAO DO FEITO EM RAZAO DE ADMISSIBILIDADE DE
RECURSO REPETITIVO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
PREVISAO LEGAL QUE IMPONHA AOS MEMBROS DESTA CORTE A
SUSPENSAO DOS RECURSOS QUE JA SE ENCONTRAM NO STJ EM
TAL CASO. AGRAVOS NAO CONHECIDOS. 1. Revela-se defesa a
interposicdo simultanea de dois agravos contra 0 mesmo ato judicial,
ante o principio da unirrecorribilidade e a ocorréncia da preclusao
consumativa, o que reclama o ndo conhecimento da segunda
insurgéncia. 2. A jurisprudéncia deste Sodalicio firmou posicionamento
no sentido de que a determinacdo de suspensdo dos processos
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prevista no art. 543-C do antigo Cédigo de Processo Civil,
correspondente ao art. 1.037, ll, do atual CPC, somente atinge os
recursos em tramite perante os Tribunais locais, ndo se aplicado aos
processos em trAmite nesta Corte Superior. Precedentes. 3.
Inexistindo impugnacdo especifica, como seria de rigor, aos
fundamentos da decisao ora agravada, essa circunstancia obsta, por
si s6, a pretensdo recursal, pois, a falta de contrariedade,
permanecem incolumes os motivos expendidos pela deciséo recorrida.
Incide na espécie o disposto no arts. 932, lll e 1.021, § 1°, do Cédigo
de Processo Civil de 2015 e a Sumula n. 182 do Superior Tribunal de
Justica. 4. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a
ensejar a aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, 8§ 4°, do CPC,
no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a
interposicdo de qualquer outro recurso condicionada ao depdsito da
respectiva quantia, nos termos do 8§ 5° do citado artigo de lei. 5.
Agravos internos de fls. 432/628 e 629/825 ndo conhecidos, com
aplicacdo de multa.

(Agint no AREsp n. 1.089.644/PR. Relator Ministro Luis Felipe
Salomé&o, Quarta Turma, DJe 15/9/2017).

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO (ART. 544 DO CPC/73) - ACAO DE
CONCESSAO DE SUPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA -
DECISAO MONOCRATICA DA LAVRA DESTE SIGNATARIO QUE
NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNACAO DOS
AUTORES. 1. Segundo a consolidada jurisprudéncia desta Corte
Superior, é inadmissivel, em sede de agravo interno, a adicdo de
teses ndo expostas no recurso especial, caracterizando-se tal
procedimento como indevida inovacdo recursal. 2. E assente na
jurisprudéncia deste STJ o entendimento de que a afetacdo de
determinado recurso ao rito dos recursos repetitivos nao implica a
suspensdo ou sobrestamento das demais acdes ja em curso nesta
Corte, mas apenas, as em tramite nos Tribunais de origem.
Precedentes. 3. Nos termos do entendimento firmado pela Segunda
Secdo deste STJ em sede de recursos repetitivos: "Nos planos de
beneficios de previdéncia privada patrocinados pelos entes federados
- inclusive suas autarquias, fundagdes, sociedades de economia mista
e empresas controladas direta ou indiretamente -, para se tornar
elegivel a um beneficio de prestacdo que seja programada e
continuada, é necessario que 0 participante previamente cesse 0
vinculo laboral com o patrocinador, sobretudo a partir da vigéncia da
Lei Complementar n. 108/2001, independentemente das disposi¢cdes
estatutarias e regulamentares." (REsp 1433544/SE, Rel. Ministro Luis
Felipe Saloméo, Segunda Secéo, julgado em 09/11/2016, DJe
01/12/2016). 4. O participante tem mera expectativa de que
permanecerdo integras as regras vigentes no momento de sua
adesdo ao plano de previdéncia complementar fechada. Alteracdes
posteriores do regime a ele se aplicaréo, pois ndo ha direito adquirido
a regime juridico. 5. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp n. 874.490/SE. Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, DJe 3/5/2017).

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO MANEJADO
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SOB A EGIDE DO CPC/73. ACAO INDENIZATORIA. DANO MORAL E
MATERIAL. OFENSA AO ART. 267, VI, DO CPC/73. ILEGITIMIDADE
ATIVA. NAO OCORRENCIA. SIDERURGICA. DANO AMBIENTAL.
RESPONSABILIDADE  OBJETIVA. NEXO DE CAUSALIDADE
COMPROVADO. REFORMA. SUMULA N° 7 DO STJ. JUROS DE MORA
E CORRECAO MONETARIA. TERMO INICIAL. SUMULAS N°S 54 E 362
DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUCAO.
DESNECESSIDADE. VERBA FIXADA COM RAZOABILIDADE. 1.
Inaplicabilidade do NCPC neste julgamento ante os termos do
Enunciado n° 2 aprovado pelo Plenario do STJ na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973
(relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser
exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com
as interpretacdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justica. 2. Impossibilidade de andlise da ilegitimidade
ativa, porquanto reconhecida pela Corte de origem com base nos
fatos da causa. Incidéncia do Obice contido da Sumula n° 7 do STJ. 3.
Tendo o Tribunal local comprovado o ato ilicito, 0 dano e o nexo de
causalidade, ficou configurado o dever de indenizar. Refutar tal
entendimento esbarra na ja citada Sumula n° 7 desta Corte. 4.
Consolidou-se nesta Corte o entendimento de que, em se tratando de
responsabilidade extracontratual, como € o caso dos autos, 0S juros
de mora fluirdo a partir do evento danoso (Sumula n°® 54 do STJ) e o
termo inicial da atualizacdo da indenizagdo fixada a titulo de dano
moral situa-se na data do arbitramento (Simula n® 362 do STJ). 5.
Embora a matéria atinente ao termo inicial dos juros de mora tenha
sido afetada como recurso repetitivo (tema 925), o entendimento
firmado nesta Corte € no sentido de que a suspensédo dos feitos
afetados no regime do recurso repetitivo ndo alcanca 0s recursos
anteriormente em trAmite no Superior Tribunal de Justica. 6. E
possivel a revisdo do valor fixado a titulo de verba honoraria desde
gue ela tenha sido arbitrada de forma irrisria ou exorbitante, fora dos
padrées da razoabilidade, o que ndo ocorre no caso vertente. 7. Nao
se conhece do recurso especial interposto pela divergéncia
jurisprudencial na hipétese em que o dissidio é apoiado em fatos e
ndo na interpretacdo da lei. Isso porque a Sumula n°® 7 do STJ também
se aplica aos recursos especiais interpostos pela alinea c, do
permissivo constitucional. Precedente: AgRg no Ag 1.276.510/SP, Rel.
Ministro PAULO FURTADO (Desembargador Convocado do TJ/BA),
DJe 30/6/2010. 8. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp n. 820.193/MA. Relator Ministro Moura Ribeiro,
Terceira Turma, DJe 9/3/2017).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO INTERNO NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 535
DO CPC/1973. INEXISTENCIA. MERA INSATISFACAO COM O
JULGADO. SUSPENSAO PELO RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS.
IMPOSSIBILIDADE. MULTA DIARIA (ASTREINTES) FIXADA COM O
OBJETIVO DE ASSEGURAR O FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO.
LEGITIMIDADE. ART. 461, § 5°, DO CPC/1973. VALOR DA MULTA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO
PROVIDO. 1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento
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suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC/1973. 2. A
Primeira Sec¢do do STJ, segundo o disposto no art. 543-C do
CPC/1973, decidiu que, “"tratando-se de fornecimento de
medicamentos, cabe ao Juiz adotar medidas eficazes a efetivacao de
suas decisbes, podendo, se necessario, determinar até mesmo, o
sequestro de valores do devedor (bloqueio), segundo o0 seu prudente
arbitrio, e sempre com adequada fundamentagdo” (REsp
1.069.810/RS, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira
Secédo, DJe de 6.11.2013). 3. Rever o entendimento consignado pela
Corte local quanto a ndo exorbitancia das astreintes arbitradas requer
revolvimento do conjunto fatico-probatorio, visto que a instancia a quo
utilizou elementos contidos nos autos para alcancar tal entendimento.
Aplicacdo da Sumula 7/STJ. 4. A jurisprudéncia desta Corte é pacifica
no sentido de que a suspensdo dos recursos que tratam de idéntica
controvérsia, prevista no art. 543-C do CPC/1973, dirige-se aos
Tribunais de origem, ndo atingindo os recursos em tramite nesta
Corte. 5. Agravo Interno nao provido.

(Agint no AREsp n. 929.114/PE. Relator Ministro Herman Benjamin,
Segunda Turma, DJe 1/2/2017).

Observa-se, assim, que as embargantes, na realidade, buscam, por meio
dos aclaratérios, a rediscussdo da matéria j4 julgada de maneira inequivoca. Essa
pretensdo, contudo, ndo esta em harmonia com a natureza e a funcdo do recurso

integrativo.
Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaracéo.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, reeitou os embargos de declaragdo, nos termos do voto
do(a) Sr(a) Ministro(a) Relator(a).

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo
Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



