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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°
15.042 - SP (2012/0116997-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO
R.P/ACORDAO : MINISTRO OG FERNANDES
EMBARGANTE : JOAQUIM MENDES SANTANA

ADVOGADO : JOAQUIM MENDES SANTANA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP027605
EMBARGADO . FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARIA ELIZA PALA V VELOCI E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE ENTRE OS
ACORDAOS. VERIFICACAO DA EXISTENCIA DOS VICIOS
DESCRITOS NO ART. 535 DO CPC/1973, CORRESPONDENTE AO
ATUAL ART. 1.022 DO CPC/2015. MATERIA NAO IMPUGNAVEL EM
EMBARGOS DE DIVERGENCIA.

1. Os embargos de divergéncia pressupdem a similitude fatico-juridica
entre os julgados confrontados, com a mencao de pontos que identifiquem
ou aproximem os acordaos paragonados e paradigmas.

2. O acérdao embargado, embora tenha reconhecido que na hipétese nao
se trata de sdcio-gerente, entendeu por aplicar o Enunciado de Sumula
435/STF, no sentido de que se presume "dissolvida irregularmente a
empresa gue deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo
aos orgaos competentes, legitimando o redirecionamento da execucéo
fiscal para o socio-gerente". Isso por considerar, sobretudo, que o sécio
de sociedade por cotas de responsabilidade limitada responde pelas
obrigacbes da entidade, de forma excepcional, na situacéo de dissolucao
irregular.

3. Extrai-se do acordao paradigma, no entanto, que referida tese nédo foi
objeto de andlise, na medida em que enfrentou a questéo relacionada a
impossibilidade se imputar aos soécios-gerentes responsabilidade
tributaria apenas pelo fato de a sociedade empresaria estar em débito.
Desse modo, inexiste similitude fatica e juridica a admitir o conhecimento
dos presentes embargos de divergéncia. Precedente: Agint nos ERESp
1.314.449/MS, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Corte Especial, DJe
3/5/2017.

4. A andlise da existéncia dos vicios previstos no art. 535 do CPC/1973,
correspondente ao atual art. 1.022 do CPC/2015, envolve matéria a ser
dirimida em embargos de declaracéo, e nao de embargos de divergéncia,
por envolver, em regra, verificacdo casuistica. Precedente: Agint nos
EAREsp 815.728/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Corte Especial, DJe
21/3/2017.

5. Embargos de divergéncia ndo conhecidos.



Y
)

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica,
"Prosseguindo no julgamento, por maioria, vencido o Sr. Ministro Relator, ndo conhecer
dos embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Og Fernandes, que
lavrard o acorddo. Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magalhdes, Sérgio
Kukina, Regina Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Og
Fernandes.

Ausentes, ocasionalmente, os Srs. Ministros Ministro Herman Benjamin e
Francisco Falcéo.

Brasilia, 28 de junho de 2017(Data do Julgamento)

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATOR

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : JOAQUIM MENDES SANTANA

ADVOGADO

: JOAQUIM MENDES SANTANA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP027605

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARIA ELIZA PALA V VELOCI E OUTRO(S)

RELATORIO

1. Trata-se de Embargos de Divergéncia interpostos por

JOAQUIM MENDES SANTANA contra acordao proferido pela egrégia Segunda
Turma, no julgamento do AgRg no AREsp 15.042/SP, relatado pelo eminente
Ministro CASTRO MEIRA, assim ementado:

PROCESSUAL  CIVIL E  TRIBUTARIO. OMISSAO
INEXISTENTE. EXECUCAO FISCAL. EMPRESA NAO LOCALIZADA.
DISSOLUCAO IRREGULAR. REDIRECIONAMENTO.
RESPONSABILIDADE. SOCIO-GERENTE. ART. 135, Iil, DO CTN.

1. O Tribunal Estadual manifestou-se de maneira clara e
fundamentada sobre todas as questdes postas a julgamento.
Entendeu, sim, em sentido contrario ao posicionamento defendido
pelo recorrente, mas nédo foi contraditério ou omisso, expressamente
se manifestando sobre o0s motivos pelos quais atribuiu a
responsabilidade ao socio, inclusive explicitando os requisitos legais
para sua responsabilizacdo, independentemente de atos de geréncia
e da condicéo de cotista (e-STJ fl. 87).

2. A Corte de origem concluiu que o agravante detinha a
maioria das cotas da sociedade, bem como houve dissolucéo irregular
com o desaparecimento da empresa, o qual é o suficiente para
autorizar o redirecionamento da execugao.

3. A néo localizacdo da empresa no endereco fornecido como
domicilio fiscal gera presuncgdo iuris tantum de dissolucao irregular.
Possibilidade de responsabilizacdo do sécio-gerente a quem cabera o
6nus de provar nédo ter agido com dolo, culpa, fraude ou excesso de
poder.

4. Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que
deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos
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orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da execucao
fiscal para o sdcio-gerente (Sumula 435/STJ).

5. Agravo regimental ndo provido (fls. 196).

2. A fim de demonstrar a alegada divergéncia, o embargante
cita o REsp 260.524/RS, julgado pela Primeira Turma, sendo o relator o eminente
Ministro HUMBERTO GOMES DE BARROS, DJ 10.10.2001, p. 165, que possui a

seguinte ementa:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DIRETORES. NAO
APURACAO DE ATO ILICITO. RESPONSABILIDADE INEXISTENTE.

| - Ndo se pode atribuir a responsabilidade substitutiva para
sécios, diretores ou gerentes, prevista no art. 135, Ill, do CTN, sem
gque seja antes apurada a pratica de ato ou fato eivado de excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social ou estatutos.

Il - Nao ocorre a substituicdo tributaria pela simples
circunstancia de a sociedade achar-se em débito para com o fisco.

[Il - N&o é responsavel tributario pelas dividas da sociedade o
socio-gerente que transferiu regularmente suas cotas a terceiros,
continuando, com estes, a empresa.

IV - A responsabilidade tributaria solidaria prevista nos Artigos
134 e 135, Ill alcanca o sécio-gerente que liquidou irregularmente a
sociedade limitada. O sOcio-gerente responde por ser gerente, nao
por ser sécio. Ele responde, ndo pela circunstancia de a sociedade
estar em débito, mas por haver dissolvido irregularmente a pessoa
juridica.
3. Neste recurso, afirma o embargante que, consoante o
precedente citado, para que a execucao fiscal fosse redirecionada para seus bens
pessoais, seria necessario que tivesse poder de geréncia ao tempo da dissolugéo

irregular.

4, Deciséo admitindo os Embargos de Divergéncia de minha
lavra (fls. 271/273).

5. A parte embargada apresentou sua impugnacao (fls.
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278/281).

6. E o relatorio.
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RELATOR

: MINISTRO NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

EMBARGANTE : JOAQUIM MENDES SANTANA

ADVOGADO

: JOAQUIM MENDES SANTANA (EM CAUSA PROPRIA) -
SP027605

EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARIA ELIZA PALA V VELOCI E OUTRO(S)

VOTO VENCIDO
(NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO)

TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. DISSOLUCAO IRREGULAR DA
SOCIEDADE. NECESSIDADE DE PODERES DE GERENCIA AO
TEMPO DO FATO GERADOR E DA DISSOLUCAO IRREGULAR.
EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. A Sumula 435 do STJ diz que se presume dissolvida
irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio
fiscal, sem comunicacdo aos O6rgdos competentes, legitimando o
redirecionamento da execucéo fiscal contra o socio-gerente; contudo,
para o redirecionamento da execucdo fiscal € imprescindivel que o
sécio-gerente a quem se pretenda redirecionar tenha exercido a
funcdo de geréncia, no momento dos fatos geradores e da dissolugéo
irregular da empresa executada.

2. A tese do embargante harmoniza-se e coincide com a
orientacdo judicante contida no acérddo paradigmatico e atual
jurisprudéncia das Turmas que compdem a la. Seg¢do (AgRg no
AREsp 360.313/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, 1T, DJe 10.6.2015 e
AgRg no REsp. 1.468.257/SP, Rel. Min. OG FERNANDES, 2T, DJe
18.12.2014), no que tange a necessidade de poderes de geréncia do
sécio no momento do fato gerador e da dissolugéo irregular.

3. No caso concreto, colhe-se do acérddo embargado
que o executado ndo detinha poderes de geréncia (fls. 64 e 199),
razdo pela qual deve ser excluido do polo passivo da acdo de
execucao fiscal.

4. Embargos de Divergéncia providos.

1. A questdo aqui discutida aponta a divergéncia entre o
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julgado proferido pela Segunda Turma, no julgamento do AgRg no AREsp.
15.042/SP, relatado pelo eminente Ministro CASTRO MEIRA, e o entendimento
adotado pela Primeira Turma, no REsp. 260.524/RS, no que tange ao
redirecionamento da execucéo fiscal ao sécio que ndo exercia poderes de gestdo

da empresa executada a época dos fatos geradores.
2. Quanto ao ponto, o acérdao embargado assim afirmou:

O Tribunal de origem concluiu que o recorrente detinha a
maioria das cotas da sociedade, bem como houve dissolucéo irregular

z

com o desaparecimento da empresa, 0 qual € o suficiente para
autorizar o redirecionamento da execuc¢do, nos seguintes termos:

Consta dos documentos juntados aos autos (contrato
social - fls. 26 e alteracdo fls. 32) que o agravante sempre
deteve a maioria das cotas da sociedade, embora nao
exercesse a sua administracao.

E inadmissivel que um sdcio assuma exclusivamente
a posicdo de cotista, de sorte a livrar-se de eventuais
cobrangas cuja garantia sé possa ser dada pelo seu
patrimdnio pessoal, em razdo da inexisténcia da pessoa
juridica.

Nesse contexto, tal circunstancia revela manifesto
meio de se burlar a lei.

Presente, destarte, sua legitimidade passiva ad
causam.

O executado, como soécio da pessoa juridica, ainda
gue sem exercer a funcao de geréncia, pode ser obrigado a
responder com seu patriménio proprio pelo pagamento de
divida da sociedade, e sO por isso é parte legitima para
figurar no pélo passivo da agéo.

No Agravo de Instrumento n° 104.390-5/5, restou
decidido que:

A sociedade por quotas de responsabilidade limitada
pode ser constituida 'intuitu personae', conferindo-lhe o
carater de sociedade de pessoas. Neste caso, ndo ha como
afastar a incidéncia da regra do art 134, VIl, do Cddigo
Tributario Nacional. O desaparecimento da sociedade
equipara-se a hipotese de liquidagao, prevista no inciso legal
em comento. O fato de ela ser s6cia de uma sociedade de
pessoas, sem prova contundente de estar em pleno
funcionamento, autoriza seu enquadramento na
responsabilidade solidaria prevista no art. 134, VII, do Cddigo
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Tributario Nacional. Por outro lado, ndo se pode descartar a
incidéncia do art. 135 do mesmo diploma tributario. E que a
circunstancia, consubstanciada no  desaparecimento
repentino da sociedade caracteriza pratica de fraude a lei,
permitindo-se inexoravelmente a desconsideracdo da
personalidade juridica - hipétese que enseja a
responsabilizacdo das pessoas fisicas, que compdem a
pessoa juridica executada, tornando-se admissivel na
execucdo fiscal subjacente a responsabilidade por
substituicdo, da sécia cotista pela sociedade executada.

A aceitacdo do socio obedeceu as formalidades
legais, pouco importando se ele exercia atos de geréncia
(e-STJ fls. 64-65).

Na hipotese, constata-se a responsabilizagdo pessoal do
sécio pela divida da pessoa juridica, ja que existem indicios suficientes
da dissolucdo irregular, diante da nédo localizagcdo da empresa no
endereco fornecido como domicilio fiscal (fls. 199).

3. Verifica-se, portanto, que o acérddo embargado entendeu
gue o so6cio deveria responder por atos da empresa, mesmo sem poderes de
geréncia. Em contrapartida, o acoérddo paradigmético (REsp 260.524/RS),
preleciona que a responsabilidade para fins de redirecionamento ocorre ndo pela
circunstancia de a sociedade estar em débito, mas por haver dissolvido

irregularmente a pessoa juridica, devendo o sécio ter poderes de geréncia.

4, A Sumula 435 do STJ diz que se presume dissolvida
irregularmente a empresa que deixar de funcionar no seu domicilio fiscal, sem
comunicacdo aos Orgdos competentes, legitimando o redirecionamento da
execucao fiscal contra o sécio-gerente; no entanto, para o redirecionamento da
execucao fiscal é imprescindivel que o socio tenha poderes de geréncia no
momento da ocorréncia do fato gerador e da dissolucéo irregular da empresa

executada.

5. Coadunando-se com esse entendimento, citem-se alguns

julgados proferidos pelas Turmas que compdem a la. Secao:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REDIRECIONAMENTO DA EXECUCAO
FISCAL. NECESSIDADE DE TER O SOCIO PODER DE GERENCIA A
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EPOCA DA DISSOLUCAO IRREGULAR. PRECEDENTES.
VALORACAO DOS FATOS CONTIDOS NO ACORDAO RECORRIDO.
NAO INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justica possui entendimento firme
de que o "pedido de redirecionamento da execucdo fiscal, quando
fundado na dissolucéo irregular da sociedade executada, pressupde a
permanéncia de determinado sécio na administracdo da empresa no
momento da ocorréncia dessa dissolu¢do, que €, afinal, o fato que
desencadeia a responsabilidade pessoal do administrador" (AgRg no
AREsp 584.954/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 06/11/2014, DJe 17/11/2014).

2. A valoragéo que o Tribunal de origem fez acerca de fatos
incontroversos nao inviabiliza o apelo especial, a teor da
jurisprudéncia desta Corte, de que "O fato reconhecido no acordéo
recorrido constitui premissa inelimindvel no julgamento do recurso
especial, mas a valoracéo que dele faz o tribunal a quo para os efeitos
de direito ndo precisa ser necessariamente adotada pelo Superior
Tribunal de Justica, porque ja situada no ambito juridico (EDcl no
REsp 473.085/RJ, Rel. Ministro Ari Pargendler, Terceira Turma, DJ
24/10/2005).

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
AREsp 360.313/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, 1T, DJe 10.6.2015).

R

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL.
REDIRECIONAMENTO. DISSOLUCAO IRREGULAR DA SOCIEDADE.
SOCIO QUE NAO INTEGRAVA A GERENCIA DA SOCIEDADE A
EPOCA DO VENCIMENTO DO TRIBUTO. IMPOSSIBILIDADE.

1. O pedido de redirecionamento da execucao fiscal, quando
fundado na dissolucéo irregular da sociedade executada, pressupde a
permanéncia de determinado sécio na administracdo da empresa no
momento da ocorréncia dessa dissolucdo, que é, afinal, o fato que
desencadeia a responsabilidade pessoal do administrador. Ainda,
embora seja necessario demonstrar quem ocupava o posto de gerente
no momento da dissolu¢cdo, é necessario, antes, que aquele
responsavel pela dissolucdo tenha sido também, simultaneamente, o
detentor da geréncia na oportunidade do vencimento do tributo. E que
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s6é se dira responsavel o socio que, tendo poderes para tanto, nao
pagou o tributo (dai exigir-se seja demonstrada a detencdo de
geréncia no momento do vencimento do débito) e que, ademais,
conscientemente, optou pela irregular dissolugdo da sociedade (por
isso, também exigivel a prova da permanéncia no momento da
dissolucéo irregular) (EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1.009.997/SC,
Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 2/4/2009,
DJe 4/5/2009). No mesmo sentido: AGRg no REsp 1483228/SP, Rel.
Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/11/2014;
AgRg no REsp 1153339/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves,
Primeira Turma, DJe 2/2/2010).

2. O Tribunal de origem, em andlise do contexto
fatico-probatorio, constatou que o so6cio apontando para fins de
redirecionamento ingressou no quadro social da empresa ap0s 0s
vencimentos dos tributos. Desse modo, a pretensdo da Fazenda
Nacional ndo merece prosperar.

3. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no
REsp. 1.468.257/SP, Rel. Min. OG FERNANDES, 2T, DJe 18.12.2014).

6. Dessa forma, entende-se que deve prevalecer a tese que
para fins de redirecionamento da execucao fiscal é necessario que, ao tempo do
fato gerador e da dissolucdo irregular, o sécio-gerente, a quem se pretenda

redirecionar, tenha exercido a fun¢do de geréncia.

7. No caso concreto, colhe-se do acérddo embargado que o
executado ndo detinha poderes de geréncia (fls. 64 e 199), razdo pela qual deve

ser excluido do polo passivo da acéo de execucao fiscal.

8. Ante 0 exposto, da-se provimento aos Embargos de
Divergéncia para acolher a orientacdo que entende pela necessidade de poderes
de geréncia do socio no momento do fato gerador e da dissolucao irregular. Como
consequéncia légica, da-se provimento ao Recurso Especial para excluir o

executado do polo passivo da a¢do de execucao fiscal. E como voto.
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VOTO-VISTA

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: O mérito da presente controveérsia
envolve discussdo a respeito da responsabilidade tributaria por dissolucéo irregular
atribuida a s6cio que possui maioria de quotas, mas que ndo ostenta a qualidade de
s@cio-gerente.

O acordao embargado, embora tenha reconhecido que na hipotese néo se
trata de soécio-gerente, entendeu por aplicar o Enunciado de Sumula 435/STF, no
sentido de que se presume "dissolvida irregularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 6rgdos competentes,
legitimando o redirecionamento da execucgéo fiscal para o sécio-gerente”. Isso por
entender, sobretudo, que o socio de sociedade por cotas de responsabilidade limitada
responde pelas obrigagbes da entidade, de forma excepcional, na situacdo de
dissolucéo irregular. E o que se depreende da leitura dos seguintes trechos (e-STJ, fls.
199/200):

Na hipétese, constata-se a responsabilizacao pessoal do socio pela divida
da pessoa juridica, jA que existem indicios suficientes da dissolucao
irregular, diante da nao localizacdo da empresa no endereco fornecido
como domicilio fiscal. Aplica-se, a hipétese, o disposto na Sumula
435/STJ:
Presume-se dissolvida irregularmente a empresa que deixar de
funcionar no seu domicilio fiscal, sem comunicacdo aos 06rgaos
competentes, legitimando o redirecionamento da execucédo fiscal
para o sécio-gerente.

No mesmo sentido, 0s seguintes precedentes:

[...]

Nesse contexto, uma vez evidenciada a dissolucéo irregular da empresa,
nos termos em destaque, sera possivel o redirecionamento da execucao
com a responsabilizacdo do soOcio-gerente a quem cabera o 6nus de
provar nao ter agido com dolo, culpa, fraude ou excesso de poder.

Além disso, o0 socio de sociedade por cotas de responsabilidade limitada
responde pelas obrigacdes da sociedade, de forma excepcional, na
situacao de dissolucao irregular, o que é o caso dos autos.
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Extrai-se do acérddo paradigma, no entanto, que referida tese nao foi
objeto de andlise, na medida em que enfrentou a questdo relacionada a
impossibilidade se imputar aos sécios-gerentes responsabilidade tributaria apenas
pelo fato de a sociedade empresaria estar em débito. E o que se verifica do inteiro teor

do voto condutor do acérdao paradigma colacionado as e-STJ, fls. 251/262:

O recurso especial prospera, em parte.

O recurso formula-se, no que tange a substituicdo tributaria prevista no
art. 135, lll, do Cddigo Tributario Nacional, a partir de argumentos que
encontram apoio na jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de
Justica.

Com efeito, o voto-condutor do acordao, apds citacdo de doutrina e
jurisprudéncia, favoraveis ou ndo a tese que prevalece no acordao,
leciona:

"Minha posicédo afina-se com a daqueles que entendem que a
omissao no pagamento dos tributos ou contribui¢cdes significa,
por si sO, infragcdo a lei que os instituiu, disto resultando a
responsabilidade pessoal dos diretores, gerentes ou
representantes da pessoa juridica. Com a devida vénia dos que
pensam em contrario, creio que esta € a mais moderna orientacao,
a qual, evidentemente, cedera diante de situacbes especiais e
devidamente comprovadas.

Superado 0 aspecto da existéncia da responsabilidade em tese,
cumpre passar ao exame do caso concreto, onde o apelante afirma
gue desligou-se da sociedade antes de ocorrer a divida e que ela
contnua a funcionar. (Autos de apelacdo civel n°
96.04.51911-5/SC).

Destarte, tenho que os so6cios devem responder pessoalmente
pelos débitos fiscais da pessoa juridica, face a infracdo a Lei pelo
nao recolhimento de contribuicdo previdenciaria. Neste sentido
recente orientagédo desta Turma (AC n° 97.04.69720-1/RS, Rel. Juiz
Fabio Bittencourt da Rosa, DJU em 03.06.98, p. 638)." (fl. 93)

Contudo, o entendimento dominante no STJ é contrério a essa tese. O
julgamento descrito a seguir, recente, com Varios precedentes, retrata a
posicao, especialmente desta Primeira Turma, em torno desta matéria:

"TRIBUTARIO - EXECUQAO FISCAL - RESPONSABILIDADE
TRIBUTARIA - SOCIEDADE DE RESPONSABILIDADE LIMITADA -
SOCIO-GERENTE - TRANSFERENCIA DE COTAS SEM
DISSOLUCAO DA SOCIEDADE -CTN, ARTS. 135 e 136.

| - N&o é responsavel tributario pelas dividas da sociedade o
sécio-gerente que transferiu regularmente suas cotas a terceiros,
continuando, com estes, a empresa.
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Il - A responsabilidade tributaria solidaria prevista nos artigos 134 e
135, |, alcanca o sécio-gerente que liquidou irregularmente a
sociedade limitada. O soOcio-gerente responde por ser gerente, ndo
por ser sécio. Ele responde, ndo pela circunstancia de a sociedade
estar em débito, mas por haver dissolvido irregularmente a pessoa
juridica. " (RESP 85.115/HUMBERTO).

No mesmo sentido os REsp 101.597/Min. HUMBERTO; 139.872/Min.
MILTON; 108.827/Min. PARGENDLER; 79.155/Min. GARCIA; 121.021/Min.
NANCY.

N&o consta dos autos qualquer apuracdo de ato ilicito praticado pelos
diretores embargantes, feita pela autarquia credora.

Dou provimento parcial ao apelo especial, para afastar a responsabilidade
dos embargantes, pela substituicdo tributaria a que alude o art. 135, I,
do CTN, considerando a ndo apuracédo de ato ou fato ilicito, em relacdo a
eles, diante da referida norma legal.

Desse modo, inexiste similitude fatica e juridica a admitir o conhecimento
dos presentes embargos de divergéncia. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE TERCEIRO. EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. NAO CONHECIMENTO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA ENTRE OS ACORDAOS.

| - O acérddo recorrido teve como origem 0s embargos de terceiro
movidos pelo ora recorrente objetivando obstar a penhora de imovel de
sua propriedade. Nos embargos, o recorrente alegou que o bem havia
sido fornecido em caucédo em anterior processo que tramitava em outro
juizo. A caucao imobiliaria mencionada foi efetivada para possibilitar o
levantamento de numeréario depositado pelo Banco General Motors em
favor do caucionante, credor e exequente do Banco, na forma do art.
475-0 do Cédigo de Processo Civil de 1973.

Il - De outro lado, no acérdao paradigma, o recurso especial teve como
origem embargos de terceiro, movidos por pessoa juridica que recebera
area de terra em hipoteca, objetivando evitar a penhora de fracéo ideal,
em execuc¢do movida por um dos coproprietarios da area.

Il - Observa-se a auséncia de similitude fatica entre os julgados
apresentados em confronto, haja vista que os acérddos apresentam
situacdes juridicas diversas. No acordédo paradigma, diversamente do
acordao recorrido, ndo houve caucgao visando levantamento de numerario
em favor do prestador da caucdo, mas sim a existéncia de hipoteca
contratual.

IV - Ndo se conhece dos embargos de divergéncia se ausente a similitude
fatica entre os acordaos confrontados.

V - Agravo interno improvido.

(Agint nos EREsp 1.314.449/MS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO,
CORTE ESPECIAL, julgado em 19/4/2017, DJe 3/5/2017)
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Por fim, também ndo se conhece dos embargos de divergéncia com

relacdo a alegada violagéo do art. 535 do CPC/1973. A propdésito:

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NOS EMBARGOS DE
DIVERGENCIA. VERIFICACAO DA EXISTENCIA DOS ViCIOS
DESCRITOS NO ART. 535 DO CPC/1973, CORRESPONDENTE AO
ATUAL ART. 1.022 DO CPC/2015. MATERIA NAO IMPUGNAVEL EM
SEDE DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DO DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. Os embargos de divergéncia pressupdem a similitude fatico-juridica
entre os julgados confrontados, com a mencdo de pontos que
identifiquem ou aproximem os acordaos paragonados e paradigmas.

2. A andlise da existéncia dos vicios elencados no art. 535 do CPC/1973,
correspondente ao atual art. 1.022 do CPC/2015, envolve matéria a ser
dirimida em sede de embargos de declaracdo, e ndo de embargos de
divergéncia, por envolver, em regra, verificacdo casuistica. Precedentes:
AgRg nos EAREsp 407.023/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, CORTE
ESPECIAL, DJe 29/6/2016; Agint nos EAREsp 324.542/SP, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, CORTE ESPECIAL, DJe 16/6/2016; e
AgRg nos EAg 870.867/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial,
DJe 9/3/2009.

3. Nao caracterizada a similitude fatico-juridica entre os acérdaos
embargados e paradigmas, inexiste configuracdo da divergéncia
jurisprudencial, como exige o art. 266, § 1°, c/c o art. 255, § 2°, do RISTJ.
Agravo interno improvido.

(Agint nos EAREsp 815.728/SP, Rel. Ministto HUMBERTO MARTINS,
CORTE ESPECIAL, julgado em 15/3/2017, DJe 21/3/2017)

Ante 0 exposto, rogando todas as vénias ao Ministro relator, voto por nao
conhecer dos embargos de divergéncia.

E como voto.
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EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 15.042 -
SP (2012/0116997-2)

RELATOR : MINISTRO NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO
EMBARGANTE : JOAQUIM MENDES SANTANA
ADVOGADO . JOAQUIM MENDES SANTANA (EM CAUSA PROPRIA) - SP027605
EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARIA ELIZA PALA V VELOCI E OUTRO(S)
VOTO

O SR. MINISTRO BENEDITO GONCALVES: Senhor Presidente, como esté na fase
do conhecimento e o Ministro Relator conheceu e entrou no mérito, mas, verificado que ndo ha
gmilitude fatica entre os acorddos embargado e paradigma, peco vénia a0 Minisro Relator e

acompanho a divergéncia

N&o conheco dos embargos de divergéncia
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2012/0116997-2 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 15.042 / SP

Numeros Origem: 03877107320098260000 201100769428 635598 9363745 9363745601 994093877107
PAUTA: 14/06/2017 JULGADO: 28/06/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNESMAIA FILHO

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MOACIR GUIMARAES MORAES FILHO

Secretéria
Bda Carolina Véras
AUTUACAO
EMBARGANTE : JOAQUIM MENDES SANTANA
ADVOGADO : JOAQUIM MENDES SANTANA (EM CAUSA PROPRIA) - SP027605
EMBARGADO : FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCURADOR : MARIA ELIZA PALA V VELOCI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - DividaAtiva

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Prosseguindo no julgamento, a Se¢do, por maioria, vencido o Sr. Ministro Relator, ndo
conheceu dos embargos de divergéncia, nos termos do voto do Sr. Ministro Og Fernandes, que
lavrard o acérd@o."

Os Srs. Ministros Benedito Gongalves, Assusete Magahédes, Sérgio Kukina, Regina
Helena Costa e Gurgel de Faria votaram com o Sr. Ministro Og Fernandes.

Ausentes, ocasionamente, os Srs. Ministros Ministro Herman Benjamin e Francisco
Falcéo.



