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HABEAS CORPUS N° 376.612 - SP (2016/0284598-1)
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IMPETRANTE
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PACIENTE

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: BRUNO AMABILE BRACCO - SP304226

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
: WDOS SR

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ECA. ATO INFRACIONAL
EQUIPARADO AO DELITO DE TRAFICO DE ENTORPECENTES.
MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE SEMILIBERDADE IMPOSTA PELO
ACORDAO IMPUGNADO. GRAVIDADE ABSTRATA. ART. 122 DO
ECA. ROL TAXATIVO. PACIENTE PRIMARIO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO 'EVIDENCIADO.

1. O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a
Terceira Secdo deste Superior Tribunal de Justica, diante da
utilizacdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacédo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidade e a
eficacia do habeas corpus, que é o instrumento constitucional mais
importante de protecédo a liberdade individual do cidaddo ameagada
por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o
seu julgamento requer.

2. Dispbe o art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente que a
aplicacdo de medida socioeducativa de internacado é possivel nas
seguintes hipéteses: em razdo da pratica de ato infracional
praticado mediante grave ameaca ou violéncia contra a pessoa;
pela reiteracdo no cometimento de outras infrac8es graves; ou pelo
descumprimento reiterado e injustificado de medida anteriormente
imposta.

3. O ato infracional analogo ao trafico de drogas, por si s6, néo
conduz obrigatoriamente & imposi¢do de medida socioeducativa de
internacdo do adolescente, conforme consignado pelo enunciado
da Sdmula n. 492 do STJ.

4. A medida socioeducativa extrema esta autorizada nas hipoteses
taxativamente elencadas no art. 122 do Estatuto da Crianca e do
Adolescente, o que denota a ilegalidade da constricdo determinada
em desfavor do ora paciente, com base na gravidade abstrata do
ato infracional.

5. As circunstancias do caso concreto, contudo, especialmente se
considerado que foram apreendidos, em poder do paciente, 50
(cinquenta) eppendorfs, contendo crack, com peso liquido de 11,89
(onze gramas e oito decigramas), 53 (cinquenta e trés) invélucros
contendo crack, com peso liquido 11,2g (onze gramas e dois
decigramas), e 4 (quatro) porcbes de cocaina, pesando
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aproximadamente 2,3g (dois gramas e trés decigramas), e, ainda,
ndo havendo noticia nos autos de que o paciente € reincidente,
evidencia a necessidade de aplicacdo da medida de semiliberdade.

6. Habeas corpus ndo conhecido. Liminar cassada.
ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do habeas corpus, cassada a liminar, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis

Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de dezembro de 2016 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO AMABILE BRACCO - SP304226
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : WDOS SR

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
W. dos S. R., apontando como autoridade coatora o Tribunal de Justica do Estado de

Sao Paulo.

Consta dos autos que o paciente teve contra si julgada procedente
representacdo pela pratica de atos infracionais equiparados aos crimes previstos nos
arts. 163, paragrafo Unico, lll, do Cdodigo Penal e 33, caput, da Lei n. 11.343/2006, pois,
além de danificar o vidro traseiro da viatura da Policia Militar do Estado de S&o Paulo,
trazia consigo e guardava, para fins de trafico, 50 (cinquenta) eppendorfs, contendo
crack, com peso liquido de 11,8g (onze gramas e oito decigramas), 53 (cinquenta e
trés) involucros contendo crack, com peso liquido 11,29 (onze gramas e dois
decigramas), e 4 (quatro) porcdes de cocaina, pesando aproximadamente 2,3g (dois

gramas e trés decigramas), sem autorizacdo e em desacordo com determinacao legal.

A sentencga imp0s-lhe as medidas socioeducativas de prestacdo de
servicos a comunidade e liberdade assistida, cada uma pelo periodo de seis meses
(e-STJ fls. 132/144).

Inconformados, apelaram o Ministério Publico e a defesa. O recurso
defensivo foi desprovido e o da acusacédo parcialmente provido para aplicar medida

socioeducativa de semiliberdade. Eis a ementa do acordao objurgado (e-STJ fl. 228):

ATO INFRACIONAL. Conduta analoga a trafico de entorpecentes
em concurso material com aquela analoga a dano qualificado (a
viatura policial). Comprovadas a materialidade do fato e a autoria.
Alegacéo de ilicitude da prova. Violacdo de domicilio. Inocorréncia.
Flagrante delito que dispensa mandado de busca e apreensdo.
Conduta analoga a trafico de entorpecentes, de natureza
permanente. Inteligéncia dos arts. 5°, Xl, da Constituicdo Federal e
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do art. 303 do Cdédigo de Processo Penal. Inadequacdo da medida
ressocializadora aplicada na origem, a ser cumprida em meio
aberto. Ao revés, mais adequada aplicacdo da medida de
semiliberdade, diante da gravidade do ato infracional e das
circunstancias pessoais do menor. Nao se verifica significativo
envolvimento do adolescente com o meio infracional. Jovem que,
contudo, em que pese primario e contar com respaldo familiar,
apresenta grande problema com indisciplina e expulséo de escolas,
além de fazer uso de drogas. Recurso do Ministério Publico
parcialmente provido para aplicar medida em meio fechado.
Recurso do adolescente desprovido.
No presente writ, a Defensoria Pablica do Estado de S&o Paulo alega
gue a medida socioeducativa de internacdo € incabivel na espécie, pois nao se trata de

ato infracional praticado com violéncia ou grave ameaca a pessoa.

Sustenta que "o paciente permaneceu todo o processo em liberdade e
ndo prejudicou o bom funcionamento da Justica; ndo reiterou na pratica de atos
infracionais; assim como ndo se esquivou da aplicacdo da medida socieducativa.
Portanto, ndo h& qualquer motivo fatico/juridico que fundamente o cumprimento da

medida socioeducativa antes do transito em julgado” (e-STJ fl. 5).

Ressalta que "ndo ha nos autos certiddo de antecedentes infracionais,
0 que afasta eventual alegacdo de reiteracdo infracional. O ato infracional teria sido
cometido hd um ano. Sendo certo que uma internacdo nesse momento sO acarretaria

prejuizos insanaveis o paciente” (e-STJ fl. 6).

Requer, seja anulado o acorddo que decretou a internacéo, devendo
ser aplicada, se o caso, outra medida socioeducativa, que ndo a internacdo ou a
semiliberdade (e-STJ fls. 1/11).

A liminar foi deferida parcialmente para que o paciente seja de imediato
submetido as medidas socioeducativas impostas no Juizo de primeiro grau, até o
julgamento final deste writ (e-STJ fls. 279/283).

As informacdes foram prestadas (e-STJ fls. 294/326 e 332/336).

O Ministério Publico Federal veio pela concessao da ordem, em

parecer assim ementado (e-STJ fl. 328):

HABEAS CORPUS. ECA. ATO INFRACIONAL EQUIPARADO AO
TRAFICO DE DROGAS. DANO. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE
INTERNACAO.
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FUNDAMENTACAO INIDONEA.

* “O ato infracional analogo ao trafico de drogas, por si s6, nédo
conduz obrigatoriamente a imposi¢cdo de medida socioeducativa de
internacdo do adolescente”. SUmula n°® 492 do STJ.

» Parecer pela concessdo da ordem, a fim de afastar a medida
socioeducativa de internacdo, determinando-se a aplicacdo de
medida menos grave, corroborando a liminar deferida nessa sede.

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 376.612 - SP (2016/0284598-1)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

O Supremo Tribunal Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secéo deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e sucessiva do
habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for
passivel de impugnacdo pela via recursal prépria, sem olvidar a possibilidade de
concessao da ordem, de oficio, nos casos de flagrante ilegalidade. Esse entendimento
objetivou preservar a utilidade e a eficacia do habeas corpus, que é o instrumento
constitucional mais importante de protecéo a liberdade individual do cidaddo ameacada

por ato ilegal ou abuso de poder, garantindo a celeridade que o seu julgamento requer.

Assim, em principio, incabivel o presente habeas corpus substitutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se ao exame da
insurgéncia, para verificar a existéncia de eventual constrangimento ilegal passivel de

ser sanado pela concessao da ordem, de oficio.

Cuida-se, na espécie, de se aferir a possibilidade de o paciente cumprir
a medida socioeducativa de internacdo, que lhe foi imposta pela pratica de ato
infracional equiparado ao delito de trafico de entorpecentes, em meio aberto, e/ou
permanecer internado na mesma localidade ou naquela mais proxima ao domicilio de

seus pais ou responsavel.

A medida de semiliberdade foi determinada pelo acérdao impugnado

nos seguintes termos (e-STJ fls. 270/271):

[...] a droga encontrada em posse do menor — e pouco importando
por qual dos agentes —, a toda evidéncia (pela grande quantidade e
variedade de entorpecentes, em embalagens individuais) s6é
poderia se destinar ao consumo de terceiros, o que, por si so, ja
tipifica conduta analoga ao crime previsto pelo art. 33 da Lei de
Drogas.

Com efeito, demonstrada, também, a autoria das infraces,
passa-se a andlise do tratamento ressocializado mais adequado ao
caso em testillia.
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Neste ponto, assiste razdo, em parte, ao autor apelante.

Isto porque a conduta equiparada a trafico de entorpecentes €, de
fato, gravissima, pressupde violéncia e grave ameaca a sociedade,
sendo a conduta equiparada a crime hediondo (Lei n.° 8.072, de 25
de julho de 1990, artigo 2° caput), reclamando resposta
repreensiva mais vigorosa do Estado.

De outra parte, ndo foi observado maior envolvimento do
adolescente — que é primario e conta com respaldo familiar — no
meio infracional, em que pese ter demonstrado requerer
acompanhamento ressocializador mais detido, mormente porque
esta muito solto, necessitando receber limites, regras e respaldo da
responsavel, alega indisciplina e expulséo de escolas-, e faz uso de
substancias psicoativas, nos termos do relatério psicolégico, as fls.
76 dos autos.

Neste contexto, entende-se que a medida de liberdade
assistida, cumulada com a de prestacdo de servicos, como
aplicada na origem, é insuficiente, no caso concreto, para
atingir os fins pretendidos pela norma; mostrando-se a medida
de semiliberdade, em que se pese excepcional, justificavel e
mais adequada ao caso de W.S.R, em vistas a reinserir o jovem
em atividades educacionais e profissionalizantes - em meio externo
- gue permitam a sua reabilitacao (grifei).

A medida socioeducativa de internacdo é possivel nas hipoteses
taxativas do art. 122 da Lei n. 8.069/1990, a saber: a) quando o ato infracional for
praticado com grave ameaca ou violéncia contra a pessoa; b) quando houver o
reiterado cometimento de outras infragbes graves; ou c) quando houver o

descumprimento reiterado e injustificado de medida anteriormente imposta.

Nada obstante o ato infracional praticado pelo paciente ser equiparado
ao crime de trafico de drogas e mostrar-se de alto grau de reprovabilidade social, a
jurisprudéncia desta Corte Superior possui orientacdo no sentido de que ndo se admite
a aplicacdo da medida mais gravosa com esteio na gravidade genérica do ato
infracional ou na natureza hedionda do crime de trafico de drogas, dada a taxatividade

do rol previsto no art. 122 do Estatuto da Crianca e do Adolescente.

Nesse proposito, o enunciado da Sumula n. 492 desta Corte Superior,
in verbis :
O ato infracional andlogo ao trafico de drogas, por si sO, néo

conduz obrigatoriamente a imposi¢cdo de medida socioeducativa de
internacéo do adolescente.
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Nesse contexto, ndo se justifica a imposicdo da medida extrema de

internagao, pois n&o caracterizada a violéncia ou grave ameaga.

Observo, contudo, que em razdo da quantidade e diversidade das
drogas apreendidas — 50 (cinquenta) eppendorfs, contendo crack, com peso liquido de
11,8g (onze gramas e oito decigramas), 53 (cinquenta e trés) involucros contendo
crack, com peso liquido de 11,2g (onze gramas e dois decigramas), e 4 (quatro)
porcdes de cocaina, pesando aproximadamente 2,3g (dois gramas e trés decigramas)
— e nao havendo noticia nos autos de que o paciente é reincidente, tenho que o melhor
entendimento a ser adotado € manté-lo sob parcial guarda do Estado, de maneira que

haja a efetiva e definitiva educacao do menor.
Nesse sentido, ja se decidiu nesta Corte:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ECA. TRAFICO DE
DROGAS. MEDIDA SOCIOEDUCATIVA DE INTERNACAO.
EXCEPCIONALIDADE. HIPOTESES PREVISTAS NO ART. 122 DO
ECA. NAO OCORRENCIA. SUMULA 492/STJ. SEMILIBERDADE.
ADEQUACAO.

1. O ato infracional anélogo ao trafico ilicito de entorpecentes nao
enseja, por si sO, a aplicagdo da medida socioeducativa de
internacdo, ja que a conduta ndo pressupde violéncia ou grave
ameacga a pessoa.

2. A configuragdo da reiteragdo prevista no art. 122, 1, do Estatuto
da Crianca e do Adolescente requer a pratica de, ao menos, dois
atos anteriores. Precedentes.

3. A quantidade de droga encontrada com o menor (56 papelotes
de cocaina e 2 de crack) demonstra seu envolvimento com o tréfico
de drogas.

4. E necessario que o menor tenha um acompanhamento
psicologico, sendo a medida socioeducativa de semiliberdade a
mais adequada.

Necessidade de analise do caso concreto, das condi¢cdes pessoais
do menor. Auséncia de fundamentacdo suficiente quanto a
aplicacdo da medida mais gravosa.

5. Recurso ordinario provido, concedendo-se parcialmente a ordem
para que seja determinado o0 cumprimento da medida
socioeducativa de semiliberdade. Liminar ratificada.

(RHC 40.720/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 20/03/2014, DJe 11/04/2014)

Note-se que o0 entendimento do acdérddo impugnado néo dissentiu
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desse posicionamento, razéo pela qual ndo merece reforma e ndo ha ilegalidade a ser

coartada na presente via.

Ante 0 exposto, ndo conheco da impetracdo e casso a liminar

anteriormente deferida.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0284598-1 PROCESSO ELETRONICO HC 376.612 / SP

Numeros Origem: 00005714420158260616 20160000444899 5714420158260616

EM MESA JULGADO: 15/12/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : BRUNO AMABILE BRACCO - SP304226
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : WDOSSR

ASSUNTO: DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE - Ato Infracional - Previstos na Legislagéo
Extravagante - De Trafico llicito e Uso Indevido de Drogas - Trafico de Drogas e Condutas
Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, ndo conheceu do habeas corpus, cassada a liminar,
nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebasti&o Reis Junior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



