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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 374.899 - SP (2016/0271300-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DAVI DOS SANTOS RIBEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVIDOS SANTOS RIBEIRO (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. EXCESSO DE PRAZO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PRISAO PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REITERACAO DELITIVA EM CRIMES DA MESMA NATUREZA E
CONTRA O PATRIMONIO. ORDEM PARCIALMENTE
CONHECIDA E, NESTA PARTE, DENEGADA.

1. Atese referente ao excesso de prazo da prisédo cautelar ndo foi
levantada nem examinada pelo eg. Tribunal de origem, o que
caracteriza supressao de instancia.

2. A validade da segregacdo cautelar estd condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos
requisitos insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal,
revelando-se indispensavel a demonstracdo do que consiste 0
periculum libertatis.

3. No caso, a decisdo que impds a prisdo preventiva apontou que
0 paciente é reincidente (consta a pratica anterior dos crimes de
trafico de entorpecentes e roubo), circunstancia que evidencia
sua reiterada atividade delitiva. Assim, faz-se necessaria a
segregacao proviséria como forma de acautelar a ordem publica.

4. Ordem parcialmente conhecida e, nesta parte, denegada.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, conhecer parcialmente da ordem de habeas corpus e, nesta extensao, a
denegar , nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Maria Thereza
de Assis Moura, Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de dezembro de 2016 (data do julgamento).
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HABEAS CORPUS N° 374.899 - SP (2016/0271300-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
IMPETRANTE : DAVI DOS SANTOS RIBEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVIDOS SANTOS RIBEIRO (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado de préprio
punho por DAVI DOS SANTOS RIBEIRO, apontando como autoridade coatora o eg.
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo (HC n. 2071460-57.2016.8.26.0000).

Informa o impetrante/paciente que foi preso em flagrante, no dia
31/3/2016, pela suposta pratica da conduta descrita no art. 33, caput, da Lei n.
11.343/2006, por ter sido abordado portando 4 por¢des de cocaina. Em audiéncia de

custodia, a prisdo foi convertida em preventiva.

Irresignada, a Defensoria Publica estadual impetrou habeas corpus
perante 0 eg. Tribunal de origem alegando ndo estarem presentes 0s requisitos
autorizadores da custodia cautelar. Requereu, assim, a revogacao da prisao preventiva,

tendo a ordem sido denegada, nos termos da seguinte ementa (e-STJ fl. 14):

HABEAS CORPUS - LIBERDADE PROVISORIA - Inadmissibilidade -
Hipdtese na qual ndo restou provada a ilegalidade do claustro
cautelar - A conduta em tese atribuida ao paciente possibilita
razoavel juizo acerca da manutencédo da prisdo preventiva - Ordem
denegada.

Na presente impetracdo alega-se, em sintese, excesso de prazo para o
encerramento da instrugdo criminal, o que lhe acarreta injusto constrangimento ilegal.

Além disso, afirma que ndo ha elementos para a prisao preventiva.

Assim, pleiteia, liminarmente e no mérito, a revogacdo da priséo

preventiva.
O pedido liminar foi indeferido, as e-STJ fls. 26/27.

Informacgdes prestadas, as e-STJ fls. 33/49 e 50/87.



8

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo ndo conhecimento do
writ €, no mérito, pela denegacao da ordem, as e-STJ fls. 97/104.

E, em sintese, o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 374.899 - SP (2016/0271300-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Aponta-se, no presente habeas corpus, a inexisténcia de
fundamentacao no decreto que impds a segregacao cautelar ao paciente, bem como a

configuragéo de excesso de prazo para a formagéo da culpa.

Preliminarmente, constato, a partir da leitura do voto condutor do
acordao vergastado, que o tema referente ao ora apontado excesso de prazo nao foi
submetido, muito menos tratado, pela instancia a quo, situacdo configuradora de
supressao de instancia, que impede o conhecimento do recurso nesta parte. Neste

sentido:

PENAL E PROCESSO PENAL. RECURSO EM HABEAS CORPUS.
TRAFICO DE DROGAS. SENTENGA CONDENATORIA. NEGATIVA
DO DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE.
FUNDAMENTACAO CONCRETA. REITERACAO DELITIVA, E
NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
ILEGALIDADE. NAO CONFIGURADA. RECURSO PARCIALMENTE
CONHECIDO, E, NESTA PARTE, IMPROVIDO.

1. Matéria ndo apreciada pelo Tribunal a quo, também nao pode
ser objeto de analise nesta Superior Corte, sob pena de indevida
supressao de instancia.

(...)

3. Recurso em habeas corpus parcialmente conhecido, e, nesta
parte, improvido.

(RHC 68.025/MG, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 17/05/2016, DJe 25/05/2016.)

No que se refere a prisdo decretada, insta consignar que a regra, em
nosso ordenamento juridico, € a liberdade. Assim, a constricdo de natureza cautelar
revela-se cabivel tdo somente quando, a par de indicios do cometimento do delito
(fumus comissi delicti), estiver concretamente comprovada a existéncia do periculum

libertatis, nos termos do art. 312 do Cdodigo de Processo Penal.

Decorre de comando constitucional expresso que ninguém sera preso
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sendo por ordem escrita e fundamentada de autoridade judiciaria competente (art. 5°,
inciso LXI). Portanto, ha de se exigir que o decreto de prisdo preventiva esteja sempre

concretamente fundamentado.

No caso, estes os fundamentos invocados para a decretacdo da prisdo

preventiva do paciente, in verbis (e-STJ fl. 62):

No caso, estdo presentes os requisitos da prisdo preventiva, qual
seja, o fumus comissi delicti e periculum libertatis. Trata-se, em
tese, de delito doloso cuja pena maxima supera 0s quatro anos e
ha provas da materialidade e indicios de autoria. Assim, a prisédo
preventiva é necessaria para garantia da ordem publica, sendo
outras medidas cautelares alternativas a prisao inadequadas e
indbcuas para a gravidade do delito e circunstancias do caso
concreto. Consigne-se que o trafico de drogas € delito equiparado
ao hediondo e cujo tratamento exige maior rigor. E no presente
caso, considerando-se, sobretudo, a quantidade de
entorpecente apreendido e a reincidéncia do indiciado,
constatada a necessidade da manutencdo da prisdo cautelar.
Acrescente-se que nao ha, nos autos, provas de que o
indiciado exerca efetiva atividade licita e ocupacéo licita, o que
revela que a prisdo também se faz necessaria para garantia da
aplicacdo da lei penal. Destarte, considerando a gravidade em
concreto do crime, as circunstancias faticas acima narradas e as
condicbes pessoais do averiguado, a conversdo da prisdo em
flagrante em prisdo preventiva mostra-se de rigor. (grifei)

Vé-se que a prisdo foi decretada ndo somente em razéo da quantidade
e natureza do entorpecente apreendido, mas por ser o paciente reincidente na pratica
de crimes dolosos (a leitura da FAC juntada aos autos evidencia a pratica anterior dos

crimes de trafico de entorpecentes e roubo).

Dessarte, justifica-se a manutencao da prisédo preventiva, nos termos
do art. 312 do Codigo de Processo Penal, a fim de se acautelar a ordem publica,

fazendo-se cessar a reiterada atividade delitiva do paciente.
Nesse sentido:

PROCESSUAL PENAL E PENAL. RECURSO EM HABEAS
CORPUS. PRISAO PREVENTIVA. ROUBO. FUNDAMENTACAO
CONCRETA. ILEGALIDADE. AUSENCIA.

1. Apresentada fundamentacdo concreta para a decretacdo da
prisdo preventiva, evidenciada na reincidéncia delitiva, ndo h4 que
se falar em ilegalidade a justificar a concesséo da ordem de habeas
corpus.
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2. Recurso em habeas corpus improvido. (Sexta Turma, RHC
66.123/MG, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, Rel. p/
Acoérdao Ministro NEFI CORDEIRO, j. em 16/2/2016, DJe 17/3/2016)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. PRISAO CAUTELAR.
REITERACAO DELITIVA. ELEMENTOS CONCRETOS A
JUSTIFICAR A MEDIDA. MOTIVACAO IDONEA. OCORRENCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisorio que se funda em dados
concretos a indicar a necessidade da medida cautelar para
garantia da ordem publica, especialmente em elemento extraido da
conduta perpetrada pelo acusado, qual seja, a reiteracdo delitiva,
eis que consignado pelas instancias de origem que o0 paciente
ostenta condenacao criminal com transito em julgado pelo crime de
roubo circunstanciado.

2. Ordem denegada. (Sexta Turma, HC 327.892/MG, Rel. Min.
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, j. em 18/8/2015, DJe de
1°/9/2015)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
AGENTE QUE OSTENTA REGISTROS CRIMINAIS ANTERIORES.
REITERACAO DELITIVA. PROBABILIDADE CONCRETA.
NECESSIDADE DE ACAUTELAMENTO DA ORDEM PUBLICA.
CUSTODIA JUSTIFICADA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. ART. 319 DO CPP. INSUFICIENCIA. COACAO
ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

1. Nado ha coacdo na manutencdo da prisdo preventiva quando
demonstrado, com base em fatores concretos, que a medida se
mostra necessaria para preservar a ordem publica evitando que o
acusado continue praticando crimes.

2. O fato de o réu responder outro processo pela pratica de roubo
circunstanciado e ostentar registro relativo ao delito de furto
qualificado é apto para revelar sua periculosidade social
acentuada, derivada da inclinacdo que possui a criminalidade,
restando demonstrada a real possibilidade de que, solto, volte a
cometer novas infracbes penais.

3. Concluindo as instancias ordinarias pela imprescindibilidade da
preventiva, resta clara a insuficiéncia das medidas cautelares
diversas da prisdo para a preservacdo da ordem publica na
espécie, sobretudo considerando-se o efetivo risco de reiteragédo
delitiva, caso o agente seja colocado em liberdade.

4. Recurso improvido. (Quinta Turma, RHC 54.223/MG, Rel. Min.
JORGE MUSSI, j. em 3/3/2015, DJe de 23/3/2015)

Portanto, os fundamentos acima delineados indicam a necessidade de
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se manter o paciente segregado, ndo se revelando adequado, por outro lado,

possibilitar-lhe responder ao processo em liberdade.

Ante 0 exposto, ordem parcialmente conhecida e, nesta parte,

denegada.

E o voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2016/0271300-4 PROCESSO ELETRONICO HC 374.899 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00240265320168260050 201600000337550 20714605720168260000 240265320168260050
EM MESA JULGADO: 15/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretario
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE . DAVI DOS SANTOS RIBEIRO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : DAVI DOS SANTOS RIBEIRO (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente da ordem de habeas corpus e,
nesta extensdo, a denegou, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Maria Thereza de Assis Moura, Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti
Cruz e Nefi Cordeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



