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RECURSO ESPECIAL N° 1.555.940 - CE (2015/0232992-3)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA

ADVOGADO
RECORRIDO

: ANTONIO CLETO GOMES E OUTRO(S) - CE005864
. FRANCISCO DE SALESAMORIM DA SILVA

ADVOGADOS : JOSE HAROLDO DOS SANTOS SILVA E OUTRO(S) -

CE004382
EGILDO LIMA LOPES - CE004303
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL OBJETIVA.
CONCESSIONARIA DE SERVIGCO PUBLICO. ENERGIA ELETRICA.
QUEDA DE FIO. DANO. NEXO CAUSAL. INDENIZAC}AO. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. OFENSA AO ART. 535 DO
CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. RECURSO
ESPECIAL. ALINEA "C'. NAO DEMONSTRACAO DA DIVERGENCIA.
RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Cuidarse, na origem, de Ac&o de Indenizagcdo proposta pelo recorrido contra a
ora recorrente, objetivando o pagamento de indenizacdo por danos morais.

2. O Juiz de 1° grau julgou procedente o pedido.

3. O Tribund a quo deu parcid provimento a Apelagdo da ora recorrente, e
assm condgnou na sua decisdo: "A ruptura de fio eétrico ndo pode ser
considerada evento inevitavel ou imprevisivel, podendo ser evitada pela
concessionaria através de manutencdo regular e eficaz da rede elétrica e
da utilizacdo de materiais de boa qualidade. Portanto, deve ser modificada a
sentenca. A quantia arbitrada, equivalente a 20 (vinte) salarios minimaos, vigentes
a época do pagamento, a0 meu ver, mostra-se excessiva, face as circunsténcias
do caso. E que as lesdes sofridas pelo autor, ndo foram de natureza t&o
grave. Demais disso 0 autor ndo provou, que teve que submeter a
tratamento prolongado. (...) Ex positis, CONHECO do presente recurso, mas
para DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, para reformando em parte a r.
sentenca, reduzir o valor da indenizacdo de 20 (vinte) sa&rios minimos, para R$
4.000,00 (quatro mil reais). E como voto." (fls. 369-370, grifo acrescentado).

4. Rever o0 entendimento do Tribund de origem de que se configurou a
responsabilidade objetiva da recorrente em razéo do nexo causal e do resultado
danoso demanda reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, obstado nos
termos da Simula 7/STJ. Nesse sentido: AgRg no REsp 1200823/RJ, Rel.
Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, DJe 22/10/2015, AgRg no RESp
1291507/PI, Rel. Minisro Sérgio Kuking, Primeira Turma, DJe 12/06/2015,
AgRg no REsp 1522211/PR, Rel. Minisro Mauro Campbell Marques, Segunda
Turma, DJe 18/05/2015, e AgRg no REsp 1338812/PE, Rel. Ministro Herman
Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/06/2014.

5. Congtato que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cadigo de Processo
Civil/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integraimente a lide e
solucionou a controvérsia, como lhe foi apresentada.

6. Ndo fez o recorrente o devido cotgo anditico. Assm, ndo demonstrou as
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circungténcias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicacéo da amilitude fatica e juridica entre eles.
7. Recurso Especia nédo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 recurso, nos temos do voto do(d Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Magahées (Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Minigro Relator.”

Brasilia, 13 de dezembro de 2016(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.555.940 - CE (2015/0232992-3)

RELATOR

: MINISTRO HERMAN BENJAMIN

RECORRENTE : COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA

ADVOGADO

: ANTONIO CLETO GOMES E OUTRO(S) - CE005864

RECORRIDO . FRANCISCO DE SALESAMORIM DA SILVA
ADVOGADOS : JOSE HAROLDO DOS SANTOS SILVA E OUTRO(S) -

CEO004382
EGILDO LIMA LOPES - CE004303

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Recurso Especid da Companhia Energética do Ceara - COELCE, (art. 105, 111, "d' e "c",
da CF) interposto contra acérdao do Tribund de Justica do Estado do Ceara as fls 362-370,

cujaementa é a sguinte

ENERGIA ELETRICA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
ROMPIMENTO DE FIO ELETRICO.

1. A Coelce é concessonaria de servicos publicos e nessa
qudidade responde objetivamente pelos seus atos, cumprindo-lhe o dever de
indenizar os danos decorrentes (comissivos ou omissvos), lhe o dever de
indenizar os danos deles decorrentes, independentemente da demonstracéo da
culpa, nos termos do art. 37, § 6° da Congtituicdo Federal.

2. E evidente o nexo causal entre a omissio da COELCE e o dano
suportado pelo autor, porquanto em virtude da negligéncia da empresa em
fiscalizar e/lou supervisonar 0s servicos prestados, ocorreram as lesdes e
gueimaduras.

3. Servigo adequado € o que satisfaz as condic¢des de regularidade,
continuidede, eficiéncia, seguranca, audidade, generalidade, cortesia na sua
prestacdo e modicidede das tarifas, sendo que cabe a COELCE a garantia de
seguranca aos usuarios do sistema de energia eétrica por ele fornecida e
cobrada

4. Constatado o dano mord, a verba indenizatoria deve ser fixada
de forma equitativa e condizente com as circunstancias féticas, atendidos os
critérios da razoabilidade e moderacdo, proporcionalmente ao grau de culpa do
agente e seu porte econdmico. A funcéo punitiva e pedagdgica da indenizagéo
deve se redtringir a compensacd do sofrimento do autor sem, no entanto,
condtituir fonte de enriquecimento.

5. O Juiz é o degtinaté&rio da prova e, como td, forma o seu livre
convencimento diante dos elementos produzidos nos autos, de acordo com O seu
prudente arbitrio. Se a prova requerida se mostra desnecessaria, uma vez
presentes nos autos documentos suficientes para 0 convencimento do magistrado,
evidente e inocorréncia de cerceamento de defesa.

6. Presente os requisitos essenciais a responsabilidade avil do
apelante, quais sgam: o ato ilidto, o resultado, 0 nexo de causdidade entre a
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conduta da apelante e o resultado, incontestével o dever de indenizar.

7. O arbitramento do quantum indenizatdrio deve ser moderado e
equitativo, atendendo as circunstancias de cada caso, evitando que se converta o
sofrimento em instrumento de enriquecimento indevido. No presente caso, 0 autor
sofreu lesbes, que ndo resultou incapacidade para as ocupacdes habituais por
mais de trinta dias, conforme, Auto de Exame de Corpo de Ddito (lesdo
corpord), fls. 16.

8. Recurso conhecido, mas parcidmente provido. Sentenca
reformada no sentido de reduzir o vaor da indenizagdo de 20 (vinte) sdé&ios
minimos para R$ 4.000,00 (quatro mil reais).

Os Embargos de Declaracéo foram rgjeitados as fls 459-468.
A recorrente sudenta que ocorreu, dém da divergéncia jurisprudencid,

violacgo aos artigos 130, 330, indso |, 332 e 535, indso |1, do CPC, sob 0 argumento de que

0 acordé@o que rejeitou os Embargos de Declaracdo negou vigénda ao art. 535, indso 11, do
CPC, e de que néo poderia 0 Juiz de 1° grau julgar antecipadamente a lide

Sem contraminuta
O Recurso Especid fai admitido as fls 433-434.
Parecer do Minigério Plblico Federal opinando pelo ndo conhecimento do

Recurso Especid asfls 485-490.

Eordatorio.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.555.940 - CE (2015/0232992-3)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator):
Cuida-se, na origem, de A¢éo de Indenizacdo proposta pelo recorrido contra a ora recorrente,
objetivando o pagamento de indenizacgo por danos moras

O Juiz de 1° grau julgou procedente o pedido.

O Tribund a quo deu parcid provimento a Apelacdo da ora recorrente, € asam
conggnou na sua deci S2o:

A ruptura de fio eérico ndo pode ser considerada evento
inevitavel ou imprevisivel, podendo ser evitada pela concessionéria através
de manutencéo regular e eficaz da rede elétrica e da utilizagdo de materiais
de boa qualidade.

Portanto, deve ser modificada a sentenca. A quantia arbitrada,
equivalente a 20 (vinte) salarios minimos, vigentes a época do pagamento, a0 meu
ver, mostra-se excessiva, face as circunstancias do caso.

E que as lesdes sofridas pelo autor, ndo foram de natureza tdo
grave. Demais disso 0 autor n&o provou, que teve que submeter a tratamento
prolongado.

(...)

Ex positiss CONHECO do presente recurso, mas para
DAR-LHE PARCIAL PROVIMENTO, para reformando em parte a r.
sentenca, reduzir o vaor da indenizacdo de 20 (vinte) salarios minimos, para R$
4.000,00 (quatro mil reais).

E como voto.

Rever 0 entendimento do Tribund de origem de que se configurou a
responsabilidade objetiva da recorrente em razéo do nexo causd e do resultado danoso
demanda reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, obstado nos termaos da Simula
7ISTJ.

Simula7 do STJ " A pretensdo de simples reexame de prova ndo
ensga recurso especid”.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL -
ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MORAIS - FALECIMENTO DE
MENOR EM RAZAO DE ROMPIMENTO DE CABO DE ENERGIA
ELETRICA DECORRENTE DE FALHA NA PRESTACAO DE SERVICO -
DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECLAMO
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- INSURGENCIA DA CONCESSIONARIA.

1. Violagéo do artigo 535 do CPC néo configurada. Acoérdéo loca
gue enfrentou todos os aspectos essenciais a lide.

2. A responsabilidade da concessionéaria de energia elétrica é
interpretada de forma objetiva, cabendo-lhe o 6nus de adotar medidas de
seguranca e vigilancia para evitar acidentes. No entanto, o dever de
indenizar pode ser elidido quando caracterizado o caso fortuito, a forca
maior ou a culpa exclusiva da vitima, o que inocorre na hipotese.

As ingténcias ordinérias, cotgando o acervo probatorio,
concluiram pela responsabilizacdo da concessionaria em virtude da falha
na prestacdo de servico que provocou o Obito da vitima. Entendimento
diverso por meio do especial demandaria o revolvimento do acervo
probatorio. Incidéncia do 6bice da simula 7/STJ, a fim de afastar a
ocorréncia d enexo de causalidade.

3. A indenizagéo por danos morais fixada em quantum sintonizado
a0 principio da razoabilidade ndo ensgja a possibilidade de interposi¢do do recurso
especia, dada a necessidade de exame de elementos de ordem fética, cabendo
sua revisao apenas em casos de manifesta excessvidade ou irrisoriedade do vaor
arbitrado, 0 que ndo se evidencia no presente caso. Incidéncia da Simula n.
7ISTJ.

4. Termo inicid dos juros moratorios. Esta Corte Superior entende
gue em se tratando de dano mord decorrente de ato ilicto puro, ta como o que
ora se verifica na hipétese destes autos, os juros moratorios fluem a partir do
evento danoso (Simulan. 54/STJ).

Entendimento adotado pelo Tribund de origem em consonancia
com a jurisprudéncia desta Corte Superior. Incidéncia da Simula 83/STJ.

5. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no REsp 1200823/RJ, Re. Minisro MARCO BUZZI,
QUARTA TURMA, DJe 22/10/2015) (grife).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MILITAR.
ACIDENTE DE TRANSITO. RESPONSABILIDADE DO ESTADO.
INDENIZACAO. VIOLACAO AO ART. 53 DO CPC. OMISSAO.
INEXISTENCIA. DEFICIENCIA DE FUNDAMENTAGAO. APLICACAO
DA SUMULA 284/STF. TRIBUNAL DE ORIGEM QUE RESOLVE A
MATERIA DEBATIDA COM FUNDAMENTO EM LEI LOCAL. SUMULA
280/STF. ~REEXAME DE MATERIA  FATICO-PROBATORIA.
IMPOSSIBILIDADE. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. Verificase ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na
medida em que o Tribund de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes
que lhe foram submetidas, apreciando integramente a controvérsia posta nos
presentes autos.

2. A mera indicagéo do dispostivo legd tido por violado, art. 463
do CPC, sem que hga demonstracdo clara e objetiva de como o acdrddo
recorrido teria maferido a legidacdo federal, ndo ensga a abertura da via
especial, devendo a parte recorrente demonstrar os motivos de sua insurgéncia, o
gue nd ocorreu nOo caso em exame. Desse modo, a deficiéncia na
fundamentacdo recursal inviabiliza a abertura da instancia especiad e atra a
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incidéncia, por Ssmetria, do disposto na Simula 284/STF.

3. Em relacdo a degacdo de imposshilidade de cumulacéo da
indenizacd0 por danos com os demais beneficios atribuidos por le estadual a
policid militer incapacitado por acidente no exercicio da funcéo, a inversdo do
decidido exigiria a andise de dispostivos de legidacdo locd, pretensdo
insuscetivel de ser apreciada em recurso especia, conforme a Simula 280/STF
("Por ofensa a direito local ndo cabe recurso extraordinério.”).

4. Quanto a caracterizacdo do dano, da presenca do nexo
causal e a fixacdo do quantum indenizatorio, a alteracdo da conclusio
adotada pela Corte de origem demandaria incursdo no acervo
fético-probatério constante dos autos, procedimento que, em sede especial,
encontra obstaculo na Simula 7/STJ.

5. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1291507/Pl, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 12/06/2015) (grifei).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ENSINO. AFRONTA AO ART.
535, I DO CPC. INOCORRENCIA. DANOS MORAIS.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO AFERIDA PELO TRIBUNAL
A QUO. REEXAME. SUMULA 7/STJ.

1. O fato de as conclusdes do acordao recorrido serem contrérias
aos interesses da parte ndo configura violagdo ao artigo 535, 11 do Codigo de
Processo Civil.

2. Tendo o Tribunal de origem apurado o nexo de causalidade
entre a conduta do ente publico, o dano suportado pelo particular e o dever
de indenizar, decidir em sentido contrério exigiria o necessario reexame
fatico-probatoério, o que é vedado em sede de recurso especial pela Simula
7ISTJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1522211/PR, Re. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 18/05/2015) (grifei).

CONSUMIDOR. PUBLICIDADE ENGANOSA.
RESPONSABILIDADE CIVIL. INDENIZAQAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS. DISCUSSAO SOBRE O NEXO DE CAUSALIDADE E O
QUANTUM INDENIZATORIO. ARTS. 186 E 94 DO CC.
INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A discussdo sobre a caracterizacdo ou nao do nexo de
causalidade esbarra no ébice da SUmula 7/STJ. Precedentes.

2. Da mesma forma, vedado esta o exame dos arts. 186 e 944 do
CC, especidmente considerando que a verificagdo da extenséo dos danos para
quantificar a indenizacdo depende, invariavelmente, do revolvimento de fatos e
provas. Precedentes.

3. Ademais, a indenizacéo fixada em R$ 2.000,00 (dois mil reais)
ndo pode ser tida como irrisdria ou exorbitante, de modo que ndo ha razéo para
reformar o acdérdéo de origem.

4. Agravo Regimental ndo provido.
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(AgRg no REsp 1338812/PE, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 24/06/2014) (grifel).

No mais, congtato que ndo se configura a ofensa ao art. 535 do Cddigo de
Processo Civil/1973, uma vez que o Tribund de origem julgou integramente a lide e
solucionou a controvérsia, como lhefoi apresentada.

N&o é o0 6rgéo julgador obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos
trazidos pelas partes em defesa da tese que gpresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda,
observando as questdes rdevantes e  imprescindivels a sua resolucéo. Nesse sentido: REsp
927.216/RS, Segunda Turma, Reaora Minigra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REp
855.073/SC, Primeara Turma, Relator Minigtro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Por fim, em relacéo ao dissidio jurisprudencid, destaco que a divergéncia deve
ser comprovada, cabendo a quem recorre demongrar as circungténcias que identificam ou
assemdlham os casos confrontados, com indicagio da similitude f4ica e juridica entre des. E
indisoensave a transcricéo de trechos do rdadrio e do voto dos acdrdéos recorrido e
paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico entre ambos, com o intuito de caracterizar a
interpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requiSitos legais e regimentals impede 0 conhecimento do
Recurso Especid com base nadinea™c' do inciso I11 do art. 105 da Condtituicéo Federd.

Diante do exposto, nego provimento ao Recur so Especial.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Numero Registro: 2015/0232992-3 REsp 1.555.940/ CE

NUmeros Origem: 00383342020078060001 2007001304419 383342020078060001
PAUTA: 13/12/2016 JULGADO: 13/12/2016

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. SANDRA VERONICA CUREAU

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI
AUTUACAO
RECORRENTE : COMPANHIA ENERGETICA DO CEARA
ADVOGADO : ANTONIO CLETO GOMES E OUTRO(S) - CE005864
RECORRIDO : FRANCISCO DE SALESAMORIM DA SILVA
ADVOGADOS : JOSE HAROLDO DOS SANTOS SILVA E OUTRO(S) - CE004382

EGILDOLIMA LOPES - CE004303

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servigos -
Concessao / Permissdo / Autorizag8o

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do(a)
Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques, Assusete Magahdes
(Presidente) e Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



